Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!

Karkerén hemi
welatan yekbin!

e ,\ d
Sy
unta Avrupa ve diinya

kamuoyunda giderek soyut-
lamiyor. Son olarak ucak
kagirma olay: tizerine Evren’in
“47 kisiyi astirinim” demesi
Avrupa demokratik kamuoyu
oniinde fasist cuntanin igyii-
zinin bir kez daha aciga
¢cikmasin sagladi. Hemen bu
demecin ertesindeki giinlerde
BBC 2 televizyonunda yayin-
lanan Tiirkiye ile ilgili prog-
ram bu ag¢gidan 6nemli bir
gostergedir.

Program, Tirkiye’de bu-
giin sovenizmin ve militariz-
min kol gezdigini, agir baski-
larin oldugunu goriintiilerle
verdi. Programda, sokaktaki
bir vatandas “‘yeni yonetim™
ile ilgili soruya yanit vermek-
ten kagindi. Polisler BBC 2
televizyonunun muhabirine
resim g¢ektirmek istemediler,
bunu engelleyemeyince bilgi
vermekten kaginarak uzaklas-
tilar. Televizyon muhabirleri-
ne Mamak cezaevine girme
izninin verilmedigi ve kendi-
lerine TRT tarafindan ¢ekimi
yapilan Elazig Cezaevi'yle il-
gili bir filmin verildigi prog-
ramda agiklandi. En 6nemlisi
programda, yash bir kadinla
Istanbul tepelerinde yapilan
gizli raportaj ve iskence gor-
mils bir solcunun anlattiklan
yer aliyordu.

Program Turkiye’deki agir
baskilar ve iskenceleri kusku-
ya yer birakmayacak bir bi-
¢imde belirledi. Evren de
sorulara verdigi yanitlarda
iskencenin varhigini kendi ag-
ziyla kabul etmek zorunda
kaldi. Sorumlulugu devlet go-
revlilerine yitkmaya calistiysa
da, hi¢ inandirici olamadi. Bu
fasist cuntanin Avrupa kamu-
oyu Oniinde diistiigii caresiz-
ligin somut kanitidir.

Programda Ecevit de boy
verdi ve cuntaya karsi cik-
madiklarini, ona zaman tani-

Fasizme kars! savasta
haydi yaz taarruzuna!
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diklarim soyledi. Iskencenin
oldugunu, ama bwunun yeni
olmadigim soéyleyerek fasist
cuntay! temize ¢ikarmaya ca-
lisirken, kendi kimligini bir
kez daha sergiledi. Ecevit’in
bu tutumunun ardindan Ara-
yis'in toplatildigimin belirtil-
mesi, fasist cunta karsisinda
sosyal-demokrasinin diistiigi
onursuz konumu gosterdi.

Fasist cunta kag¢imlmaz
sonuna dogru ilerlerken, onun
kanli cinayetlerine ses etme-
yenleri, ortak olanlari ve ona
kuyrukguluk yapanlar da ay-
m karanhk sona siiriiklityor.
Bu siiriiklenen kervanda sos-
yal-demokrasinin yanisira
oportiinizm de yer aliyor. “MK”
imzali 12 Mayis bildirisinde
TKP’mizin sahte yoOnetimi,
MHP davalarini anti-fasist
savasa donistiirmekten soz
ediyor!

Iste boyle bir ortamda
komiinistler fasist cuntaya,
burjuvaziye ve oportiinizme
karsit yaz taarruzu bayragim
agtyorlar.,

Devrimci hareket devrimci
Ozveri Ustiinde yiikselir. Fasist
diktatorligiin - zindanlarinda
iskence odalarinda bugiin nice
devrimci 6zveri destanlar ya-
ziliyor. Buna yarasir bir bi-
¢imde, yaz taarruzunda da
tiim parasal olanaklarimz
orgiitimiize akitacagiz. Bu-
nunla yalnizca parasal yénden
giic toplamakla kalmayaca-
g1z, komiinist kisiligimizi pe-
kistirecegiz, hareketimizi nitel
olarak da giiglendirecegiz.
Yaz taarruzu fasist diktator-
ligii devrimle yikmak igin
gerekli devrimci hazirhgin
énemli bir pargasidir.

Devrimci savas devrimci 6z
veri lstiinde yiikselir!

Fasist diktatorliige kars,
devrim igin savasta haydi yaz
taarruzuna!



ISCININ SESt 3 Haviran 1981

Masrafi. 50p.
Yithk abone: 15 pound
Turkiye'den 4 kitap gonderilerek abone olunabilir
Yazisma adresi: 29 Parkfield Street, London, N1, England

Baski: Anvil Printers Lid. (T.U))

Gonderifen yazilari yayinlama ve tersine bir istek
belirtitmedikce diizeltme ya da kisaltma hakki yayin
kurulunundur. Hicbir yazi geri gonderilmez

ic EKILER

1 Fasist diktatorluge karsi devrimci savasta
haydi yaz taarruzuna
2. Okurlarimiz yaziyor
3. Is¢i mizahi
4. Kavga ve Yorum  R. Yiiriikogiu
6. TKP MK'nin 12 Mayis gunld bildirisi
7. CEK-AL
11 Burjuvazinin timud sermayeyi fasist cuntaya
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Turkey Today, diinya ilerici kamuoyuna
fasist cuntamin gercek yiiziinii acik etmede,
Tiirkiye halkina uluslararas1 dayamsma saglamada
biiyiik islev goriiyor. Turkey Today,
Tiirkiye devrimi etrafinda uluslararsi sempati gelistiriyor,
proletarya enternasyonalizminin gereklerinin
yasama gecmesinde giiclii bir silah oluyor.

OKURLARIMIZ YAZIYOR

Bu donemden ¢ikis yolu
baris¢il
olmayacaktir

Degerli yoldaslar,

Oniki Eylil hareketi ile iilke
bir gericiiik dénemine girdi.
Bu donemi dogru degerlendir-
mek, yasamsal bir 6nem tasi-
yor. Bu dénem reformist ve
barigctl bir donem degildir.
Ulkenin yapisalligindan kay-
naklanan bu ortamdan ¢ikis
yolu barigcil olmayacaktir.

Fagist diktatorlik kigiik
burjuvazinin belli bir kesimini
kendisine taban yapti. Ama
bu taban saglam temellere
dayanmiyor. Bu temeli sag-
lamlastirmaya  ¢alisacaktir,
calisiyor. Kenan Evren’in yurt
gezisinde soyledigi sozler bu
anlamda ¢ok ilging: “‘Size
hemen mutlu refah dolu giinler
vaadetmiyoruz. Ama sabre-
din, ¢alisin, giivenin, tasarruf
edin” diyor.

Fasist diktatorliigiin en gok
hassas oldugu konulardan
biri de ulusal sorun. Ozellikle
Hatay’daki  konusmasinda
Kenan Evren bu konuya 6zel
6nem vermisti. Atatiirk’ten
vecizeler doktarerek Tiirk-
Kirt aynmmin olmadigin,
aym topraklar izerinde yasa-
yanlarin ““Ne mutlu Tarkiim
diyene” diyen herkesin Tiirk
olacagim soyledi.

Fasist diktatorliik diger bir
yandan simif savasim golgele-
mek i¢in, azgin bir savas ¢1-
girtkanligi  propagandasina
hiz verdi. Yine Kenan Evren
konusmasinda kendisini *‘ba-
nig istiyoruz™ pankartiyla kar-
silayanlara “‘savasa hazir olan
barnist kurtarir. Savasa hazir-
liklt olmaliyiz. Silahli kuvvet-
ler savasa hazirdir” diyerek
savas 6zlemlerini agiga vurdu.

Tirkiye tekelci burjuvazisi
icin yayilmak zaten yasamsal
bir 6nem tastyor. Onlar da
sorunlan hafifletmenin yolu-
nun emperyalistlesmek olaca-
g biliyorlar.

Isct simifi, fagist diktatér-
lagiin bas hedefidir. En geri
isciler bile simf sezgisiyle
bunu kavniyor. Isci simfina
verilen hig bir sey yok. Aksine
askeri disiplin i¢erisinde ¢alis-
mak, iiretimi arttirmak onla-
rin temel “gorevidir”.

Ozetlersek iilke bir gerici-

lik dénemine girmistir. Bu
dénemdeki calismalar Leninci
TKP’nin segenek olmasini ge-
tirecektir,
Nesnel giicle gelen nesnel
gicle gitmelidir!
Tanklarla gelen devrimle
gitmelidir!
F.C

Ankara

Kibns’ta Turk ordusunun
ic ylzi

aciga cikiyor

Degerli dostlar,

Sizlere Kibris’taki Tirk ordu-
sunun durumunu kisaca 6zet-
lemeye calisacagim.

Bildigimiz gibi 1974 15
Temmuzu’nda Yunanh gene-
raller ve Kibnsh fagistler
tarafindan fasist bir darbe
girisimi gerceklestirildi. Bu-
nun iizerine Tiarkiye finans-
kapitali ordusuyla Kibnsh
isgal etti. Aradan yillar gegti,
isgalcilere karst ne birsey
yapildi, ne de birsey s6ylendi.
Tam tersine ovgiler yagdiril-
dL

Tiirk ordusu Kuzey Kib-
ris’in her yerinde sivil yerlesim
bolgelerini elinde tutmakta,
emekg¢i halka agmamaktadir.
Magosa’dan Lefke’ye, Gir-
ne’den Lefkosa’ya en kiiciik
koylerde bile birgok yerlesim
bolgesi askerin kislasi olarak
kullanilmaktadir. Boylece is-
galciler Kibris’in kuzeyini ra-
hatga denetlemektedirler.

Tiim bu olaylar gosteriyor
ki Turk ordusu Kibris halki-
nin devrimci savastmina bir
engel olusturmaktadir. Tirk
halk: ve Rum halki Kibristaki
askerlere karst bir nefret bes-
lemekte, onlarin neye hizmet
ettiklerini tyi bilmektedir.

Tiirk ordusu halkin giive-
nini kazanabilmek i¢in yilda
dort veya bes kez kutlama
torenleri  diizenlemektedir.
Ama isgalcilerin gergek yiiz-
leri agiga ¢ikti. Halk 1974-
75’lerde oldugu gibi sokaga
dokilip askeri birliklerin ge-
¢is torenleriniizlememektedir.
Her yola basvurmalarina rag-
men emekg¢l halkimiz vatan,
millet sakarya nutuklarindan
bikmis gérilnmekte, bir arayis
icerisindedir.

Tanklanyla, toplariyla gel-
seler de, zafer Kibris halkinin
olacaktir!

Yasasin Tirkiye is¢i sinifi-
nin fasist cuntaya karsi halk
savasimi!

KM
Kibris



Oportinizmi daha
yvakindan tanidik

Degerli yoldaslar,

U¢ arkadas Is¢inin Sesi sem-
patizam olrak FIDEF oportii-
nistlerinin 5. Kurultayr i¢in
Essen’deki geceye gittik. Bu-
lusma yerine erken vardifi-
mizda birka¢ oportiinist go-
revii bizi tamdi ve “bunlar
burda ne anyor”, diye baska
gorevlilere seslendi. O an
etrafimiz sarildi. Devrim kag-
kinlan bizleri soru yagmuru-
na tuttular, tehdit etmeye
¢ahistilar.

Bir arkadasimiza Tiirki-
ye'de hangi siyasi harekette
¢alistigim sordular. Arkadasi-
miz IGD iginde c¢alistifini
soyledi. O zaman arkadasimt-
21 bizden ayirarak, bize onun
ajan oldugunu, burjuvazinin
yaninda yer aldigim sdyledi-
ler. Biz bu yontemlerin arttk
sokmedigini, boyle yontem-
lerle bir yere vartlmayacagini
belirttik.

Bir oportiinist bize Yiiriik-
oglu yoldasimizin bir zaman-
lar Marks’a, Lenin’e karst
ciktigini, onun icin MK'dan
atildigini, burjuva kuyruk¢u-
lugu yaptigint sdyledi. Biz de
“Yuritkoglu ve [scinin Sesi,
burjuva kuyruk¢usu degil ko-
miinisttir, siz ise oportiinist
tutumunuzdan dolay:1 partiyi
ve Tiirkiye devrimini bu hale
getirdiniz. Tutumunuz dogru
olsayd: 49 yildir yapiimayan
kongreyi toplardimz™ dedik.

I¢lerinden bir oportiinist,
*Siz daha ¢ocuksunuz. Siz 8
yasindayken biz burjuvaziye
karst otomatik silahla miica-
dele ediyorduk’ dedi. Biz de
“sizin ideolojiniz saglam ol-
saydi, yiireginiz olsaydi TKP*
nin 5. Kongresi’'ni toplar,
hem partimizi hem de Tiirkiye
devrimini gergeklestirirdiniz™
dedik.

Evet yoldaslar, bu olaylar
bize oportiinistierin ¢aresizli-
gini, artik batagin igine tama-
miyle battiklarini bir kezdaha
gosterdi. Bunlar ii¢ Leninci-
nin varhgindan dahi rahatsiz
oluyorlar. Bizleri sevindiren
oportiinizmi daha da yakin-
dan gérmemiz, onlarin gergek
yuziinii tanimamiz oldu.

Oportiinizme karst savas
burjuvaziye karsi savastan
ayrilmaz!

Yasasin TKP’mizin Lenin-
ci birligi!

Yasasin 11. Konferans!

T.S.
Dortmund
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llerlemeciler “ilerliyor’’
Menseviklerin Avrupa’daki yayin orgam Kurrulus'un 15 Nisan tarihli sayisinda ““Okuyucu-
larimiza” bashkh yazida soyle deniyor:
“Siiphesiz ki Kurtulus'u Kurtulus yapan ... onun sorunlara yaklasim tarzidir’”.
Gergekten de Kurtulus'u Kurtulus yapan onun sorunlara yaklasimuidir! Ilk sayfasindaki

yaklasim soyledir:

Sa :237

15 Nisan 1981

Avrupa’da Tiirkiyeli Iscilerin Gazetesi Masrafi: 1,-DM

Tiirk-Sovyet Dostlugu

T.C. Devlet Bagkam Orgeneral
Kenan Evren’in, Sovyetler Bir-
ligi Komiinist Partisi Merkez
Komitesi Genel Sekreteri ve
Yiiksek Sovyet Prezidyumu
Bagkam L.1. Brejnev’e génder-
difi mesaj

“Temelinde egemenlik, esitlik,
toprak bitiinliigt, birbirlerinin ig
islerine kangmama ve kargihikli say-
gl bulunan Anlagma, Tirkiye ile
Sovyetler Birligi arasindaki dostluk
ve iyi komguluk iligkilerinin gelig-
mesine olumlu katkida bulunuyor.
Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile kar-

"W hak © menfa* ese e-

< U

Dérdiincii sayfada da soyledir:

ylesi kogullar
ardim ediyor-
‘et limanlann-
stmig olan Os-
gi gibi: “Sov-
gavur kalma-
r seferi yapu-
r bizi el istiin-
orumuzu yiik-
izi. Inamin ki,
zaman kendi-
di.” Halkimiz
biiylik kom-
istumuz  ola-

iler

Biiviik Millet

60 asinda

16 Mart 1981, Sovyetler Birligi ve Tiirkiye ara-
sinda yapilan ,Moskova Dostluk Anlagmasi”mn
60. yildoniimiiydii. Yurdumuzda biiyiik komsu-
muzla dostluktan yana olan tiim insanlar, tiim
ilerici giigler bu énemli giinlemeyi selamladilar.

Sovyetler Birligi ve Tiirkiye halklan arasindaki
dostlufun daha da gelistirilmesi istemini vurgu-
ladilar (Bu konuyla ilgili yazimuz i¢ sayfadadir).

Asagrda bu anlagmanin 60. yih dolayisiyla gén-
derilen mesajlan veriyoruz.

kina yiirekten selamlanmi yolla-  Gnemli bir rol oynamaktadir.

ki
se

ye

lay
(n
va
tur
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YORU

R. Yurikoglu

Londra’da yapilan

Yaz Taarruzu hazirlik toplantisinda
R. Yiiriikoglu yoldasin yaptigi konusma

ectigimiz aylar iginde
gordiik ki adim, adim, cunta
yerini saglamlastirdi, ve iilke-
de belli bir gecici denge
kurdu. Bunun etkisi devrimci
harekette hemen goriiliiyor.

Aslina bakarsamz, devrim-
ci harekette kriz bizim igin
yeni birsey degildir. Uzun bir
stiredir varhgindan soz ediyo-
ruz.

Simdi cuntamn gelisiyle
beraber, yeni bir durum dog-
du. Bu yeni durum, yeni ve
dogru bir degerlendirme isti-
yor. Ona gore daha degisik
yontemlerle ¢alismak gereki-
yor.,

Bir s6z vardir: Kuzguna
yavrusu anka goziikiirmiis.
Bunun gibi, kendi hareketi-
miz diye egoistlik yapmadan
soylilyorum. Bu yeni durumu,
Iscinin  Sesi kadar berrak
gbren ve ne yapilmasi gerek-
tigini Is¢inin Sesi kadar agikga
soyleyebilen baska bir hareket
yok. Béoyle olunca, yeni duru-
ma ayak uyduramayinca,
devrimci cehpede ii¢ egilim
beliriyor:  Simdi  toplum-
da, toplumsal psikolojide
geriye dogru bir kayis ve
yilginhk var. Bazi hareketler
buna teslim oluyorlar. Men-
sevikler bunun en giizel 6rne-
gidir. Dev-Yol da buna 6rnek
verilebilir. Avrupa’da gesitli
Dev-Yol toplantilarinda Ata-
tiirkgiiligin iyi taraflan us-
tiine konusmalar gidiyor. Yo-
lunu bulamayan hareketler
i¢in birinci egilim, toplumsal
psikolojideki geri gidise tes-

Besinci
Yaz
Taarruzv

lim olmak, iyice saga kaymak-
tir.

ikincisi, hala eski yontem-
lerde 1srar edip, kendi kiigiik
gurubunu ayakta tutabilmek
icin intihar uguslan, ya da

provokasyonlar diyebilecegi-
miz yolu siirdiiren hareketler
var. Uglinciisii, gesitli hareket-
ler kendi ttkamikliklarim ¢6ze-
bilmek igin birlesme yoluna
basvuruyorlar. Bu gergek bir-
likten ¢ok, bir ¢esit zoraki
evlilik gibi oluyor. Tikantk-
lig1 ¢6zebilmenin yolu olarak
kendi igindeki sorunu ¢6zmek
yerine, bir baska seyle biitiin-
lesmeyi segiyorlar. Asil yay-
gin olarak godzlenen egilim
budur.

s¢inin Sesi, aslinda en
sanslt hareketti. Ta Swnf
Savasimin Vardigi Asama ve
Komiinist Partisi’nin Taktikle-
ri kitapgiginda, o brosiirde
sOyledigimiz (ve bunun defa-
larca altimi giziyoruz)ana fikir
suydu: Devrimin yenilme ola-
siligl yenmesinden daha faz-
ladir. Ve getirdigimiz belgi de
“Devrim daha yenilmedi” idi,
“devrim daha yenmedi” de-
gildi. Vurguyu buraya vura-
rak, devrim yenilmedi, yene-
bilmek i¢in elinde bir takim
olanaklar vardir, dedik. Bun-
lan kullamirsa akintiyr tersine
gevirebilir diye ¢irpindik. Bel-
ki brosiiriin Tiirkiye toplu-
muna fazla bir yarar olmadi.
Dagitimiyla simrh kaldi, ko-
miinistlerin  giigliyle simirh
kaldi. Ama orgiitiimiize bii-
yiik yaran oldu. Cuntadan
¢ok once Tiirkiye'deki 6rgiit,
bir kere psikolojik olarak
buna hazirlanmisti. Son gelen
haberler bu gergegi dogrulu-
yor. Cesitli akimlardan insan-
lar Tiirkiye’de cuntaya karsi
en hazirhkh hareket [scinin

Sesi idi, bunun meyvelerini
topluyor, diyorlar. Gergekten
o sOylenen yanhs degil. Bugiin
bu hazirligin meyvelerini top-
luyoruz. Orgiitiimiizde bu-
nalim, kriz, ayrilik, farkh ses
yoktur. Orgiit ¢ahsiyor. Tiir-
kiye’de ¢alisiyor.
"~ Birer ciimleyle durumu
ozetleyecegim. Gene disardan
gozlemcilerin, kendi yoldasla-
rnmzin degil, 6teki hareketle-
rin soyledikleri birsey var:
Ege’nin tek 6rgiitiiyiiz bugiin.
istanbul ve Marmara bolge-
sinde en gili¢lii 6rgiitler arasi-
na girdik. Nitelikli kadrolar
kazamyoruz. Orta Anadolu’
da gesitli nedenlerle girilen
gli¢ durumu ¢o6zdiik. Astik.
Orgiit orada da ilerliyor.
Karadeniz’de kipirdanmaya
basladik. Ozellikle Zongul-
dak ve Samsun boélgelerinde.
Fagist cuntanin zindanla-
nnda ¢ok sayida yoldagimz
var. Bu salonda da cuntamin
iskencesinden ge¢mis yoldas-
larimiz oturuyor. Ama yol-
daslar hi¢bir Ozveri bosa
gitmedi. Orgiitimiiz calisi-
yor. Ve bu gelecek nesiller
éniinde silinmez bir sayfadir.

15a sayllacak bir gegmi-
si var Iscinin Sesi hareketinin.
Buna ragmen, Tiirkiye komii-
nist hareketinde degil, daha genis
soyleyeyim, Tiirkiye devrimci
hareketinde silinmez sayfalar
yazdi. Bir kere, bir siirii teorik
konuyu tek ve ilk olarak ve
dogru olarak soylemesi var.
{stiklal marsina karsi ilk gikis,
Enternasyonal’i  soylemek,
Tiirkiye’de orak-gekigli ilk



cenaze: inang yoldasin cena-
zesi... Cuntadan sonra 6rgii-
timiiziin sarstimadan c¢ahs-
masi. Bu da silinmez bir
sayfadir. Herkesin 6niinde
6nemli bir sinavdir. Evet,
cuntanin gelisinden bu yana
gecen siire iginde Tiirkiye'de
gercekten calisan tek Orgiit
olduk. Bu gergektir ve eli-
mizden gitmeyecektir bu ger-
cek.

Yayin dagittmi  siiriivor.
Bir parantez agaytm, en ¢ok
istenen yaytn da Sosyvalizm
Usniin ~ Gelecekrir  oluyor.
Ozellikle Cek-Al olarak isti-
yorlar.

Simdi durumumuza bak-
tigitmz  zaman, styasal bir
sorunumuz yok, Srgiitsel bir
sorunumuz da yok. Gayet
tabii acilar ¢ekiliyor. Giin ne
gosterir bilinmez ama bugiin
boyledir ve bugiine kadar
geldigimiz yer de gene elimiz-
den alinamayacak bir kazang-
tir. Tek sorunumuz hepinizin
gayet iyi bildigi para sorunu-
muzdur.

az Taarruzu da, bu kisa
ge¢misimiz iginde, Tiirkiye
devrimci hareketine iyi bir
gelenek armagamdir. Simdi
miitevazi boyutlardadir. Ya-
rin milyonlan kapsayacaktir.
Bu yil Yaz Taarruzu getin
gececek. Bir kere ingiltere'de.
ozellikle Tirkiyeli isgilerin
cahistigr kesimlerde, kriz var.
Bitin yoldaslarimizin mali
durumu bozuk. Fakat bunlar,
eskilerin deyimiyle neticeye
milessir degil aslinda. Ciinkii
yoldaslanmz zaten higbir za-

man para yiizii gérmediler.
Her zaman onlar igin kriz.
Asil mesele orada degil. Asil
mesele, Frenkge bir s6z ede-
cegim. “‘konjonktiirde. Yani
durumda, ortamda, siyasal
ortamda asil sorun. Riizgar
tersten esiyor.

Bu y1l da, Yaz Taarruzu'n-
da yalpalayan yoldaslar ¢ika-
cak, aksayanlar ¢ikacak. Yaz
Taarruzu onlar igin bir elek
olacak. Fakat bu orgiitiin
tikantkligt anlamina gelmeye-
cek. Ciinki ¢ok bilylik gogun-
luguyla bu sinavdan da gegip
gidecegiz.

Oyle bir dénem yasiyoruz
ki, dagilan dagiliyor, dagil-
mayan kadrolar kaliyor ama
valmz kahyor. Militan daha
ctplak bir bigimde ortada
kaliyor. Cevresindeki sempa-
tizan halkast geri kagiyor.
Kendi giiciiyle basbasa kal-
yor. Ve sinirler ¢ok geriliyor.
Eger bunun bilincindeyse yol-
daslar, daha fazla geriliyor.
Bilincinde degilse, giinliik ya-
sanuyla daha kolay idare
edilebiliyor. Asil sorun bura-
dadir bu wil. Asl giiglik
buradadir. Toplumsal psiko-
lojideki degisme. “‘konjonk-
tiir'deki degisme, devrimci
bir hareket i¢in elverissiz bir
ortamin olusu, bu Yaz Taar-
ruzu’nun éniindeki en bilyitk
handikaptir.

irseyi kesin olarak biliyo-
ruz. Biiyiik olgekleri ele aldi-
grmiz zaman toplumsal psiko-
lojiden kagmanin olanag yok-
tur. Yiizbinleri, ikiyiizbinleri
aldigimiz zaman sintfin psiko-
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lojisinden kagmanin olanag
yoktur. Ama daha Kkigiik
6lgeklere geldigimiz zaman,
eger bilingli bir kadroysa,
inangh bir kadroysa, inat¢1 bir
kadroysa, rahatlikla o tuzagin
lizerinden asip gegebilir. Ve
gayet iyi biliyoruz, orgiitii-
miiz bu yi1l bu tuzag asacak.
Mutlaka bu Yaz Taarruzu'nu
basariyla bitirecek. Hersey
insan inancina ve inadina
baghdir. Insanin kapasitesi
sinirstza yakin. Bugiin kaldir-
digimiz giigliiklerin ¢ok daha
fazlasim kaldirabiliriz ve kal-
diracagiz. Ve de uzunca bir
siire kaldiracagiz. Tiirkiye'nin
durumu bunu gdsteriyor.
Kendimden biliyorum.
Gergekten insanmin kapasitesi
genisliyor zaman iginde. Ik
mitinglere katildifim zaman
onde yiirimeye endise edi-
yordum. O zamanlar sopa
bile yoktu ortahkta. “Kibns
Tiirk'tir Turk kalacaktir™
diye kosturup duruyordu in-
sanlar sokaklarda. i1k bildiri
dagitirken gektigim heyecam
hatithyorum. Yoldaglanmn
gelismesini de hatirhyorum,
Yillar i¢inde insanin kapasite-
si genisliyor. Omuzlan sertle-
siyor. Durumlar her zaman
giictiir. Her zaman gii¢ ola-
caktir, daha da gii¢ olacakur.
Orgiitiin 6niindekiasil giigliik
bugiin bizlerden sizlerden gel-
miyor, distmizdan geliyor.
Devrimci hareketin ilerleyisi
durmustur, geriliyor. Biiyiik
¢ogunlugu da panik halinde
kagtstyor. Budur sorun. Ama
bunun da iistiinden gelecegiz.
Provokatoriin  biri, “Yii-
riikoglu herkesten ozvert isti-
yor, boyle orgiit olur mu,
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drgiit dediginin parast olur,
bizim paramz var, bdyle
Szveriyle, mozveriyle olmaz
bu is” demis. Yorumu gerek-
meyecek kadar agik. Onlar o
yoldan gitsin, biz bu yoldan
gidecegiz.

u yil mali hedet saptama-
dik. Onu bu toplantida birlik-
te belirleyecegiz. Fakat Yaz
Taarruzu'nun Oteki hedefle-
rini  saptadik.

Bunlardan birincisi, ¢als-
malarda israft 6nlemek. Her
alanda ¢ok israfla ¢alisiyoruz.
Ikincisi, verimi artirmak ve
ginlik yasantilan daha iyi
planlamak. Cok da bos za-
man harcryoruz. Biitiin yakin-
mamza ragmen, okuyamiyo-
rum, c¢alisamiyorum deme-
mize ragmen, hepimiz ¢ok
daha fazla is yapabiliriz.
Ugiinciisii yigin bagim arttir-
mak. Bu devrimci hareketin
kilit sorunudur. Bundan bas-
ka da higbir ger¢ek yok aslina
bakarsamz. Halkin génliini
kazanmadan hicbir sey yapi-
lamaz. Sosyalizm kurulacak-
sa, gene o halkla kurulacak,
devrim  yapilacaksa gene
onunla yapilacak. Biz bu yl
Yaz Taarruzu'nu bulundu-
gumuz her yerde, (6zellikle
Almanya bilyilk 6nem kaza-
nmiyor) geriye kagist degistire-
bilmede, yigin baglarim art-
tirmada, sempatizan gevreleri
gelistirmede mutlaka kullan-
maliyiz.

Cunta etkili bir ideolojik
kampanya yiiriitiiyor, devrim-
cileri karanhk bir takim
adamlar gibi géstermek igin.
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Buna kars1 savasacagiz. Yaz
Taarruzu bunun 6énemli bir
pargasidir. Gidecegiz, herkese
diyecegiz: bizim hedeflerimiz
budur, durumumuzda budur,
oradan buradan gelirimiz de
yoktur.

Simdi 6yle bir durum var
ki, yigin islerinde ¢ahsan
yoldaglar bilirler, bir siirii
insan drgiitlere gelmiyor. Gel-
mek istemiyor. Evine gittigin
zaman iyi davramyor, giizel
konusuyor ama goézilkkmek
istemiyor, bulasmak istemi-
yor. Onlarin daha fazla geriye
kaymamalan i¢in de 6nemli
birgeydir bu ¢alisma. Gide-
ceksin. Komiinist bir orgiitiiz
biz. Anlatacaksin. 50 pence
verdigi zaman, komiinistlere
50 pence vermis oluyor bu
insan. Bu, onun daha fazla
geriye kaymasim durdurmak
igin Onemli bir psikolojik
onlemdir. Bize kars1 sempati-
sinin kalbinin bir tarafinda
durmast i¢in énemli bir yol-
dur.

Yarin bu ortam degisecek.
Cok padisahlar gérmils Ana-
dolu. Hepsi gelip gececek. Iste
o0 zaman o kivilcimlar tekrar
parlar.

Yoldaslar, Yaz Taarruzu’nu
kisaca Ozetlersek bu yil, fasist
cuntaya karsi savasta 6nemli
bir kilometre tas1 olarak Yaz
Taarruzu. Uzerimize gelen
dalgaya karst savasta Yaz
Taarruzu. Psikolojiyi degis-
tirmek icin savasta Yaz Taar-
ruzu. Tiirkiye’deki kahraman
yoldaslanmiz i¢in Yaz Taar-
ruzu. 5. Kongre igin Yaz
Taarruzu! Komiinistliimiz
icin Yaz Taarruzu, insanlk
onurumuz i¢in Yaz Taarruzu,
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TKP “MK"nin 12 May:s ginli bildirisi

TKP’nin ‘“resmi yonetimi’
arada-sirada yayinladigi bildirilerle

cunta kuyrukculugunda ve cuntayla giristigi

Atatiirk¢iiliik yarisinda aldigy yiizkarast yolu acik ediyor.
12 Mayis bildirisi, fasist cuntamn icinde,
“anti-fasist” giicler oldugu yalanini ve
kendi yarattigi bu hayalden medet umma zavallihigim

is¢i sinifina asilamaya calisan yeni bir ihanet belgesic.r.

Bu sahte bilin¢ yayan sahte yonetime karsi

her alanda savasimu yiikseltmek
komiinistlerin, stmf bilingli iscilerin ertelenmez gorevidir.
5. Yaz Taarruzu’nun oportiinizme karst savasta

Fagist MHP’ye kars1 dava en
sonunda agildi. Fasist hareke-
tin askersel diktatorliik eliyle
yargilanmast en basta sunu
gosteriyor: Bu dava, is¢i sini-
finin, halkimizin, tiim ilerici
giiglerin, yurtsever subaylarin
yillar boyu siiren getin savas-
larnin bir kazanimidir. Bu
yargilama aym zamanda as-
kersel yonetim iginde fasizm
yanhs1 ve fagizme kars1 olan-
larin arasindaki geliskiyi yan-
sitiyor. Ancak halkimizin fa-
sist MHP’ye kars1 nice sehitler
pahasina yiiriittiigii ardicil
savastm olmasaydi, higbir giig
bu halk diismanlarim yarg:
Oniine ¢ikaramazdi.

Ne var ki en gerici gevreler
MHP’yi korumak, saldiriyt
daha yogun olarak is¢i sinifi-
na, ilerici giiclere yoneltmek
icin harekete gectiler. En
saldirgan, emperyalist ¢evre-
lerin, isbirlik¢i tekellerin or-
taya saldign fasist MHP’ye
karsi agilan dava, cunta y6ne-
timinin en gerici, en militarist
ve isbirlik¢i kesiminin ... ve
polis icindeki azgin halk diig-
manlarinin, AP yoneticileri-
nin, demokrasi giiglerinden
6¢ alma duygularim kabartt.

Simdi bu gi¢ler fasist
MHP’ye acgilan davayla yedik-
leri yumrugu savusturmak is-
tiyorlar. Bu kanlh cinayet
¢etesini kurtarmak igin anti-
komiinizmin kara bayrag ile
ilerici giiglere karsi saldirtya
geciyorlar. DiSK’e, Koy-Ko-
op’a, TOB-DER’e karst agi-
lan davalardan gii¢ aliyorlar.
Komiinistlere, tiim ilerici gii¢-

boyle bir énemi vardir.

lere karst provakasyonlar dii-
zenliyorlar. Boylece .... kendi
a¢mis olduklari MHP davasi-
m baltalayip, MHP’ye kol
geren en gerici gii¢lere boyun
egiyorlar. Fasist terériin kur-
banlarina saldirmak, teroriz-
min kaynagim kurutmak séz-
lerine ters diisiiyor... ABD
yonetiminin, NATO egemen
¢evrelerinin iilkemiz iizerin-
deki baskilarimi yogunlastir-
diklann bir dénemde ilerici,
yurtsever gliclere kars: baski-
larin artirilmas, iilkemizi yok
etmek isteyenlerin isine yar-
yor.

MHP’ye kars1 agilan dava-
nin sonucunda fasist elebagi-
larin hakettikleri cezaya ken-
diliginden carptirilacagini sa-
nanlar yaniliyorlar. Fasistle-
rin tim cinayetlerinin, MHP’
nin emperyalist merkezlerle,
gerici AP ¢evreleriyle baginin,
ordu ve devlet aygitindaki
uzantilarimin  kendiliginden
ortaya ¢ikacafini sananlar
aldaniyorlar. Onlar uluslar-
aras1 emperyalist merkezlere
bagli neo-fasist gii¢lerin, ordu
icindeki ve disindaki en gerici
giiglerin bu yargilamaya kars:
artan direncini unutuyorlar.
Fasist harekete, gericilige kar-
st indirilen bu yumrugu, ilerici
giiglere karst yogun saldirila-
rin izledigi gercefine sirt
geviriyorlar. ...

Ancak tiim demokrasi gii¢-
lerinin, ordu igindeki ve disin-
daki tiilm yurtsever giiclerin
eylem birligiyle MHP davasi
iilkke Olgiisiinde halkin aktif
katildigi anti-fasist bir savagi-

ma déniisebilir. llerici giiglere
yonelik saldinlara kars1 koy-
madan, demokratik hak ve
ozgiirlitkkler savunulmadan,
DIiSK, Kéy-Koop, TOB-DER
yOnetici ve iiyeleriyle yiginsal
bir dayanisma hareketi yara-
tilmadan fasist MHP’ye kars:
agilan dava basanyla sonug-
landirilamaz. Askerselsavcili-
gin  suclamasi komiinizme
karsi savas ad: altinda fasist-
lerin binlerce insanin canina
nastl kiydiklarint gosteriyor.
Anti-komiinizme, anti-Sovye-
tizme kars1 koymadan kararh
bir anti-fagist savas verilemez.
Halkimizin en iyi evlatlarina,
komiinistlere karst diismanlik
yalmizca fasistlerin, en gerici
giiglerin degirmenine su aki-
tir.

Tiim anti-fagist, demokrat
ve yurtsever giigler arasindaki
savas arkadashign daha da
pekistirilmelidir. Bu  giinii-
miiziin ertelenmez gorevidir.
Fasist MHP’ye karsi agilan
davanin kiillendirilmesine izin
vermeyelim. Fagist MHP’nin
CIA ile emperyalist merkez-
ler, isbirlik¢i tekellerle, kontr
gerilla ile baglanm agiga
¢ikaralim. Fasistlerin bugiine
dek gizli kalan kanlt cinayet-
lerini, halk diismam amagla-
nnt, demokrasi dilsmanhigini,
bu azili anti-komiinizmin i¢
yiiziinii, kime yaradigini, il-
kemiz ve halkimiz i¢in nasil
act sonuglar dogurdugunu
yiginlara duyurahm. Tutuk-
lanan, baski altinda tutulan
tiim ilerici giiglerle dayanis-
mayi daha da yiikseltelim.

TKP “MK” 12 Mayis 1981
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Ali H. Karadag

Kiirt sorunu Titrkiye devrim hareketinin
kilit sorunlarindan biridir. Bu sorunu
tiim teorik siyasal yonleriyle agikhiga
kavusturmak bityiikk 6nem tasiyor. Bu-
giine dek yapilan tartismalar, Kiirt
sorununun bir¢ok yonini agiklhiga ka-
vusturdu. Bugiin en ¢ok tartisilan, isgi
simifinin érgitlenmesi konusudur.

Bu konuda yanhs gorisler yaygindir
ama bu yanlis gorisleri besleyen belli
dayanaklar da olmustur. Bu dayanakla-
rin basinda, komiinist hareketin bile
yakasim  birakmayan  ulusculuk il-
letinin  yaratug givensizlik  gelir.
Komiinist hareket Tiirk ulusgulugunu
uzun siire asamamustr. Ulkede isgi
sinifimizin giiglenmesi temelinde, TKP
icinde patlak veren bolsevik-mensevik
kavgast, aymi zamanda bu ulusgulugun
her tiirlii etkisini komiinist hareketten
kaziylp atma savasimdir.

TPK’nin bolsevik kanads, her konuda
ulusculuktan arinmis, komiinist ¢izgiyi
savundu ve gelistirdi. Menseviklerin
ulusgulugu ise sosyal sovenizm yoéniinde
“gelisti”, olgunlasti. Bu olgun sosyal
sovenizm, bugiin menseviklerin, 12
Eylil darbesine fasist demeyen, fasist
generallere Atatiirkgiiliik 6giitleri veren,
Kirt ulusunun haklarmi agik¢a ve
yalnizca dzerklikle sinirlayan yeni ¢izgi-
sinde kendini gosteriyor.

TKP i¢inde komiinizm, oportiinizmi
ideolojik olarak yenilgiye ugratti. Bu
temelde 5. Kongre, mesrulugunu ¢coktan
yitirmis olan TKP yoénetimini Orgiitsel
olarak da temizleyecektir. Boylece, is¢i
sinifin Orgiitlenmesi konusunda yanlig
gorisleri besleyen bir kaynak gideril-
mektedir.

Ote yandan, kendine proleter devrim-
cisi diyen Kiirt devrimcileri de ulusal
dargoriisiulugi kirabilmeli, is¢i sinifimin
Orgiitlenme sorunlarma sinifsal agidan
bakabilmelidirler.

I. Proletaryanin
orgiitlenmesi

Kirt Sorunu’nun 6nsoziinde Yirikkoglu
yoldasimiz séyle demisti:

“Komiinistler olarak, hele tek bir
devlet simirn igindeki iggilen ulusa gore
bdlmenin, ayr partide (...) 6rgiitlenme-

CEK-AL

nin asin zararli ve yanhs oldugu gorii-
sindeyiz. Tirk koministleri aynlma
hakkini ardicll olarak savunacaklardir.
Kart komiinistleri de tim iscilerin
kosulsuz birligini savunmahdirlar.” (Sii-
leyman Sakali, Kiirt Sorunu, Ugiincii
basim, s.4).

Aym konuda TKP II. Konferans
Kararlar’nda da s6yle deniyor:

“Komiinistler, diinya ¢apinda tek bir
sinif olan proletaryanin érgitlenmesinin
de ilkesel olarak merkezi, tek bir diinya
proletarya partisini gerektirdigini savu-
nurlar. Ne var ki diinya is¢i sinifi gesitli
iilkelere boliinmils bigimde vardir. Bu
nedenle orgiitlenmede bu nesnel gergek
dikkate alimir. Ayn ayn partiler 6znel bir
se¢cim degil, var olan nesnel kosullarin
zorunlu bir sonucudur. Ayn Orgiitlen-
meyi zorunlu kilan nesnel kosullar
yoksa, ayr Orgiitlenmede direnmek
proletaryayr bdlmek anlamina gelir.
Komiinistler proletaryanin olabilen en
bityiik, en giiglit, en merkezi birimlerde
orgiitlenmesinden yanadiriar.” (TKP 11
Leninciler Konferansi, s.65-66)

Ayn  Orgiitlenmeyi  zorunlu kilan
nesnel kosullar yoksa, proletarya tek
partide orgitlenir. Bu proleter enter-
nasyonalizminin geregidir ve ilkeseldir.
“Biitiin dlkelerin is¢ileri birlesin™ komii-
nizmin sancaginda yaziliyken, nesnel
bir engel yokken, aym ilkenin isgi-
lerini ayn Orgiitlemek, simifsal bakis
acisina ters diiger.

Amag tiim iscileri tek Orgiitte birles-
tirmektir ama diinya is¢i simfi gesitli
iilkelere boliinmiis bicimde varoldugun-
dan, Lenin’in dedigi gibi, **Savagimimiz-
da belirli bir devleti kendimize temel
olarak aliyoruz, o belirli devlet igindeki
butiin iilkelerden isgileri birlestiriyo-
ruz...”” (Lenin, Toplu Yapitlar, Ingilizce
basim, c.20, s.413)

Lenin, Rusya’da proletaryanin gérev-
lerini koyarken, 6rgiitienme konusunda
genel ilkesel tutumu soyle belirtiyor:

*... Rusya proletaryas: ikili, daha
dogrusu, iki yonli bir gorevie karsi
karsiyadir: her tiirlii ulusculuga, en basta
Biiyiik Rus ulusculuguna karsi koymak,
tum uluslar igin yalmzca genel olarak
tam esit haklar degil, devlet kurmaya
iliskin haklarda da esitlik, yani, ulusiarin
kendi yazgisini belirleme, ayrilma hak-
ki1 tanimak. Ve ayni zamanda, tim
uluslar arasinda biitiin ve her tiirli

ulusguluga kars1 basanli savasimin ¢1-
karlarn i¢in, proleter savagimimn ve
proleter drgiitlerinin birliini korumak,
ulusal yalmzlik i¢in burjuva ¢abalamala-
ra ragmen bu Orgittleri siki 6riila bir
uluslararas: birlikte kaynastirmak gore-
vidir.

“Tiim uluslar i¢in tam hak esitligi,
uluslarin kendi yazgisini belirleme hak-
ki, tim uluslarin is¢ilerinin birligi —
Marksizmin, tiim diinya deneyinin ve
Rusya deneyiminin isgilere Ogrettigi
ulusal program budur. (Lenin, c.20,
5.453).

Yine Lenin ayni devlet iginde ezen ve
ezilen ulus isgilerinin birlikte Orgiitlen-
mesini, proletaryanin bagimsiz siyaseti-
nin bir geregi olarak soyle koyuyor:

“Proletarya ezilen uluslarin belli bir
deviet sinirlar iginde zorla tutulmasina
karsi, yani onlarnn kendi yazgilanm
belirleme hakki ugruna savasmalidir.
(...) Yoksa proletarya enternasyonalizmi
bos sozlerden baska birsey olmaz.

“QOte yandan ezilen uluslarin sosya-
listleri, ezilen ulusun isgileriyle ezen
ulusun is¢ilerinin  orgiitsel birligi de
igeren tam ve kayitsiz kosulsuz birligini
ozellikle savunmali ve gergeklestirmeli-
dir. Bu olmadan proletaryanin bagimsiz
siyaseti savunulamaz.” (Lenin, c.22,
s.147-152).

Bir hareket kendine ne kadar Marksist-
Leninist derse desin, aymi devlet sinir1
icindeki is¢ilerin drgiitsel birligini savun-
muyorsa burjuva ulusculuundan kopa-
mamis demektir. O zaman, ** ‘Marksizm’,
‘sosyalizm’ gibi sozciikler yalmizca bur-
juva ulusgulugunu (ezilen ulusun ulusgu-
lugu da oisa) gizlemeye yanyordur.
Ciinkit gliniimiizde baskaldirinin evren-
sel ideolojisi Marksizm-Leninizm ol-
mustur.” (R. Yiiriikkoglu, Kiirt Sorunu’na
Onsbz, s. 4-5).

. Orgiitlenme
konusunda
getirilen gériisler

Tiirk Kirt ig¢ilerinin birligini suyadabu
6lgtide savunan, bunun propagandasim
yapan Kiirt yoldaslar vardir. Ancak
orgiitlenme konusundaki tartigmada
Kiirt devrimci hareketlerinin énemli bir
¢ogunlugu ayn Orgiitlenmeyi savunu-
yorlar. Cesitli hareketler ayri orgiit-
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lenmeyi degisik nedenlere baglayarak
ileri siirityorlar.

Ayn orgiitlenme dogruitusunda geti-
rilen goriislerden biri, Kiirdistan’in par-
calanmishgidir. Buradan hareketle Kiir-
distan’in dort pargasinda birlikte, Tiir-
kiye’den ayri devrim ileri siiritlmekte,
ayni Orgiitlenme buna baglanmaktadir.
Bir baska goriis, iki ayr devrim ve
orgitlenme fikrini daha ¢ok Tiirkiye
gergevesi icinde tutan goériistiir. Bunlarin
yamsira ileri siirilen bir géris de,
aynlma hakkini savunmanin ayn érgiit-
lenmeyi igerdigi fikridir. Simdi bunlan
ele alalim,

Kiirdistan'in dért ~ keye
par¢alanmishg
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Ruizgariya Kiirdistan yayinlarindan ¢ikan
Kiirdistan Devriminde Genel Olarak
Orgiitlenme ve Proletaryamn Ozérgiitii
adh brosiirde soyle deniyor:

“Yapay stnirlara ait kilinmaya galisi-
lan bitiinlerin degil aralarindaki yapay
sinirlara ragmen Kiirdistan’in pargasi,
Kiirdistan Biitiiniiniin pargalari olarak
kalmaya devam etmistir. Ornegin, Ku-
zey Kiirdistan, Tirk somiirgecilerinin
tim c¢abalarina ragmen g¢izilen misak-1
milli sinirlant igindeki ‘butiin’éin  bir
parcasi haline getirilememis, Kiirdistan
biitiinliniin bir parcasi olarak kalmaya
devam etmistir. Bu durum, parga biitiin
iligkilerini tiim eylemlerinde g6z 6niinde
bulundurmak zorunda olan devrimciler
agisindan daha fazla gézard: edilemezdi.
Vurusulmasi amaclanan parcamn hangi
biitiine tabi oldugu miicadelenin basinda,
devrimci  muhalefeti parcalamak icin
g0z vniine alinmak durumundadir.” (s.14-
15)

“Parganin biitiine tabiligi ilkesi geregi
bir biitiin olarak tiim ¢abalarina karsin
ortada duran Kiirdistan devriminde de
merkezi 6rgiitlenme zorunlu oldugu gibi
aksini saqvunmak ayrihkgiikur. Bir alan-
da aym program geregi birlikte orgiit-
lenmesi gereken devrimci muhalefeti
par¢alamadir.” (s. 19-20)

“Qzcesi; eger Kiirdistan 1. Paylagim
savasi sonrasi ait kihndig ‘bitiin’lerin
bu siire¢ iginde organik bir pargasi
haline getirilseydi, Kiirdistanl
Marksistlerin gorevi kayitsiz-sartsiz bu
biitiin iginde irk-din-dil ayrimi goézet-
meksizin merkezi tek bir orgiitit savun-
mak olurdu. O zaman pargalanan ve bu
par¢alanmanin vakia haline geldigi
Kiirdistan’da bu tip bir eylem Marksiz-
min emredici bir kurali geregi olarak
hayata gegirilirdi.” (s.20)

Brosiir, bunlardan baska, her parga-
daki devrim siireclerinin ayn; oldugunu,
en kiigiik bir kipirdamanin bile aym tek
bir biitiin olarak degerlendirildigini ve
“egemen ulus sollarinin” Kiirdistan’da-
ki devrimi Kiirdistanlilara terketmeleri-
ni soyleyerek Kiirdistan'in dort pargasi-

nmi kapsayan tek bir devrim ve tek bir
merkezi 6rgiitienmeyi savunuyor. (s.20)

Ayni konuda, i,scinin Sesi’ne gonde-
rilen, C. Sero imzali bir mektupda da
soyle deniyor:

“Bizim ayri bir devrim ve bagimsiz
orglitlenmeyi savunmamiz Kiirdistan’in
parcalanmushigindandir. (...) Proleter
devrimciler, Kiirdistan'in sadece Tiirki-
ye parcasindan hareket ederek bagimsiz
orgiitlenmeyi  savunmuyorlar. Bizler,
Kiirdistan bir biitiin olarak goriiyoruz,
kolonyolistlerin ¢izdigi suni simrlan ta-
mmyoruz.” (abg)

Once par¢a biitiin iligkisine bakalim.
Bu goreceli bir kavramdir. Pargayr ve
biitiinii neye goére aldigimiza baghdir.
Genelinde, 6rnegin Tirkiye diinyanin,
Tiirkiye ve Kiirdistan Orta Dogu biitii-
niiniin pargalandir. Tirkiye Kiirdistani
hem Kiirdistan biitiiniiniin, hem Tiirki-
ye’nin bir par¢asidir. Sorun bu biitiinle-
rin hangisinin pargast olmayi isteyip
istemedigimiz degil, devrim hareketi
agisindan nesnel olarak hangi biitiiniin
ilk_aglzda temel alinmasi gerektigidir.

Is¢i simfi zorla dayatilmus her tiirlit
sinira, bu arada misak-1 milli sinirinin da
zorla dayatilmisligina karsidir. Uluslarin
kendi yazgilarni belirleme hakki, zorla
dayatilmis simirlari degistirme hakkin
da igerir. Ancak bir sininn zorla dayatil-
miugligina karsi ¢ikmak, onu yok saymak
anlamina gelmez. Tam tersine, her
konuda basarih savasim, nesnel olgulari
dogru olarak dikkate alabilmeye bagl-
dir.

Brosiiriin  mantigina gére, misak-i
milli st Tirkiye Kiirdistani’'min Kiir-
distan’in bir pargasi olmasmni engelle-
miyor ama, Tirkiye Kiirdistam ile
Tirkiye’nin oteki kesimi arasinda hig
olmayan sinir, bu yandaki parca biitiin
iliskisini engelliyor. Tiirkiye Kiirdistan’
ancak Turkiye’'nin “organik” bir par¢asi
olursa aynt Orgiitlenme gegerli olur.

Gortildiigi gibi, brogiire gore parca
biitiin iliskisinin tek ve baslica 6l¢uitii
ulusaldir. Proletaryanin 6rgitlenme ve
savasimi da, sinifsal degil ulusal agidan
degerlendiriliyor. Bu engin ulusal agi,
varolan deviet simirlarini tanimayip,
kolayca asiyor ama olmayan sinirlara
gelip takibyor. Ancak Kiirt ulusu
Tirkiye’nin “*organik’ pargasi olursa,
yani ulusal sorun kalmazsa tek drgiitlen-
me olabilir. Nerede ulusal sorun var,
orada proletarya da ayn orgiitlenecek.
Ustelik brosiire goére, olan devlet sinirla-
nm dikkate almak aynilik¢ilik, ama ol-
mayan devlet sinirlarinin yerine prole-
taryayr boliicit ulusal simirlar koymak
aynlik¢ilik degildir!

Kuskusuz, ulusal agidan Tirkiye
Kiirdistani Kiirdistan’in bir par¢asidir.
Ancak proletaryanin 6rgiitienme gerge-
vesi buna gore degil, onun genel olarak
savasim kogullarina gore belirlenir.
Savasim kosullarinin gergevesini ¢izen

de genellikle devlet simrlandir. Tek
uluslu bir devlette bu ulusal 6lgiitle iist
uste disebilir, ¢ok uluslu devlette ise
diismez.

Devlet sinirlary, savas ve heniiz
sonucu baglanmamus isgal gibi baz1 6zel
durumlar disinda, genellikle, para biri-
minden basin yayinina, siyasal erkten
ulasim kolaylhigina dek, proletaryanin
orgutlenmesi i¢in pratik cerceveyi belir-
ler. Lenin, “gesitli ulusiarin tek bir devlet
icinde yasadiklari yerlerde milyonlarca
ve milyarlarca ekonomik, hukuksal ve
toplumsal bagla birbirlerine baglanmis
olduklarin’® séyliiyor. (Lenin, c. 19,
5.503) Bu Tirkiye ve Kiirdistan i¢in de
gegerlidir.

Hangi baglar daha gicli?

TKP II. Konferans kararlarinda da
belirtildigi gibi, “Kiurdistanin dort
pargasinin aralarindaki baglar her par-
¢anin iginde yer aldigi devletin oteki
bolgeleriyle olan baglarindan giigsiiz-
dir.” (TKP II. Leninciler Konferans:,
5.66).

Dort par¢anin kendi aralarindaki
ekonomik, ticari baglar dort devlet
tarafindan engellenmistir. Dort pargada
kapitalizmin gelismislik diizeyi olduk¢a
farkhidir. Ve kapitalizm gelistikge, eko-
nomik entegrasyon egilimi dort iilkede
de yol ahyor. Yani yalmzca bugiinki
durum degil, siirecin gelisme yonii de
dort iitke igindeki ekonomik biitiinles-
meyi gosteriyor.

Kiirdistan’in doért ayri devlet icinde
yer almasi, siyasal agidan da Onemli
farkliliklar getirmekte, en azindan dort
ayri diisman siyasal erk anlamina
gelmektedir. Tek ve ortak diismana
karsi Tirkiye'de birlikte savasi birakip
da dort aynt diismana karsi Kiirdistan
biitiiniinde ortak orgiitlenmeyi savun-
mak mantiksal degildir.

Pargalar arasindaki sinirlar, somiir-
geci baskiyla kurulmus ve dyle stirdiirii-
lityor olsa da, vardir ve nesneldir. Bazi
Kiirt devrimcileri de bunun farkindadir-
lar. Ornegin Hidir Murat soyle diyor:

“Bugiin Kiirt halkini pargalayan
sinirlar, ne kadar suni de olsa sinirdir ve
her iilkenin sartlari degisiktir. Bu
itlkelerin herbirinde Kiirtler, miicadele-
lerini o iilkenin sartlarina uygun bigimde
yiriitmek zorundadiriar. Kiirt halkinin
bugiinkii par¢ali durumundan kurtulma
birlesme sorunu, kisa dénemde ¢Oziile-
cek bir sorun degildir; ancak uzun bir
tarihi siire¢ iginde ¢oziilecektir” (Hidir
Murat, Tiirkiye Sartlarinda Kiirt Halki-
mn Kurtulus Miicadelesi, Ronahi Yayin-
lar1, Ekim 1973, s.191).

Dért pargada birlesik siyasal savasin
yiirlilyemeyecegi, somut kosullarin da
fazlasiyla kanitladigi bir olgudur. Bu
nedenle iran, Irak ve Suriye’deki Kiirt
hareketlerinin ¢ok biiyitkk ¢ogunlugu,
bulunduklar: iilke igindeki giclerle



birlikte savasim oOneriyorlar.

fran Kiirdistan Demokrat Partisi
Genel Sekreteri Abdulrahman Kasemlu
soyle diyor:

“Madem ki, iran Kirtleri, fran’in
politik ¢ergevesinde bulunuyorlar, o
halde onlann savasimi organik olarak
iran halklanininkine baghdir. Sah reji-
mini devirmeksizin ne Kiirtler i¢in ulusal
ozerklik, ne de Iran igin demokrasi
olacak. Oysa Sah rejimine karsi sava-
simda ictenlikle soylemek gerekir ki,
fran’in demokratik gigleri, Tiirkiye ve
Irak Kiirtlerinden daha yakin baglagik-
lardir. (Abdurrahman Kasemlu, Iran
Kiirdistani ve Kiirtler, Jina NG Yaymlar,
No. 3, Birinci baski, Nisan 1980 s.60)

Yine Kasemlu, bu kez Iran devrimin-
den sonra, 15 Temmuz 1979’da yapilan
réportajda sunlan soylityor:

“Biz, Irak ve Tiirkiye’de sartlarin
ayn oldugunu biliyoruz. Simdiki sartlar
altinda her pargadaki Kirtler iginde
yasadigi iilke c¢ergevesinde miicadele
vermek zorundadirlar.” (iran KDP
Genel Sekreteri Dr. Kasimli ile Rapor-
taj, Rizgariya Kiirdistan, sayt 5-6)

Giivenin 8l¢iiti

Ulusal hareketin sozciileri bile soruna
bu denli gergekgi yanasabilirken, baska
halklarla ortak savasimi Onerebilirken,
ditnyanin doért bir yaninda sinif gikan
aynt olan proletaryay tek tlkede ayn
orgiitlemek sagirtict bir 6neridir.

Isveg’ten Is¢inin Sesi’ne gelen C. Sero
imzali mektupta bu Oneri Marks’in
Irlanda igin dedikleriyle de baglamyor.
Mektupta soyle deniyor:

“Irlanda sorunuyla ilgili Marks’in
olumlu bir tesbiti var: Irlanda kurtulma-
dan, ingiltere is¢i simfi sosyalizmi
kuramaz. Ciinkii bir ulusu ezen bir ulus
Ozgiir olamaz diyor Marks. Dikkat
edilsin, once ezilen iilke kurtulacak,
ondan sonra ezen ulus sosyalizmi kura-
bilecek. Burada Marks agtk olarak bir
ezen ulusun, sosyalizm miicadelesinde
basarili olabilmesi igin, ezilen ulusun
kurtulmasini 6ne siiriiyor. Kiirdistanh
proleter devrimciler aym dogrultuda,
Kiirdistanin kurtulmasiyla Tiirkiye’de,
fran’da, Irak’da ve Suriye’de sosyaliz-
min kurulacagina igtenlikle inaniyorlar.
Bundan hareketle, Kiirdistan’in kurtulu-
sunun bir Orta Dogu sorunu oldugunu
iler1 siiriiyorlar. Kiirdistan devrimi bu
iilkedeki devrimci hareketler igin bir
¢ikis noktasi olmalidir.”

Daha sonra C. Sero, Kiirdistan’in bir
Orta Dogu sorunu oldugundan hareket-
le ayn bir devrim ve ayn Orgiitlenme
savunuyor. Birlikte 6rgiitlenme savunu-
suna sosyal sovenizm diyor ve soyle
ekliyor:

“Evet, yoldaslar sizler bize Kiirdis-
tan’in diger pargalariyla birlesme hakk:-
ni tanimazsaniz giivensizlik dogar. Siz
agik yiireklilikle, gidin bagimsiz 6rgiitle-

nin, Kiirdistan’daki proleter devrimcileri
birlestirin, merkezi orgitiniizii kurun
demeden giivensizlik dogar”.

Bizce bu degerlendirme gesitli agilar-
dan yanhstr.

Birincisi, Marks'in sozlerinden 6nce
ulusal kurtulus diye bir ilke tliretmek
yanhstir. {lkesel olarak isgi smifinin
zaferi 6nem sirasinda her zaman birinci-
dir. Ancak zamanlama agisindan isi
sinifinin zaferiyle ulusal kurtulus hare-
ketinin zaferi arasindaki siralama somut
duruma gore degisebilir.

Marks, somut duruma goére, Once
irlanda’min kurtulusunu Ingiltere’deki
devrime, daha sonra ise Ingiltere’deki
devrimi [rlanda’nin kurtulusuna bagla-
mistir. Lenin bunu soyle agikhyor:
“Marks biitiin milliyetlerin tam kurtulu-
sunu ancak is¢i simifinin  zaferinin
gergeklestirecegini  bildigi igin, ulusal
hareketi mutlak birsey olarak ele alma-
di.”” (Lenin, Uluslarin Kaderlerini Tayin
Hakki, Sol Yayinlari, s.106).

Ikincisi, Marks bakt: ki Ingiltere is¢i
sinifi  somiiriiden topladigr kirintilar
temelinde burjuva liberallerinin yedek
giicii  olmustu, Irlanda kurtulmadan
Ingiltere’de devrim olmaz dedi. Simdi
bunu kalkip Kiirdistan'in dort parcasina
uygulamak, fran, Irak, Suriye ve Turki-
ye is¢i simflarinin somiiriiden  pay
aldigimt  burjuva liberallerinin yedek
giici oldugunu soylemektir. Bu ise
pratigin yalanladig: bir goris olur.

Uglinciisii, tiim bunlardan kalkip
Tiirkiye'de birlikte 6rgiitlenme Onerisini
sosyal soven olarak adlandirmak, ayr:
orgiitlenme  hakkini bir giiven kosulu
olarak one siirmek, hepten kavram
karmasasi olur.

Sosyal sovenlik, burjuva yaninda saf
tutmakur. Burjuvazi ayni devlet sinirlari
i¢indeki isgileri, degil ulusal, hemsehrilige
gore bile bolmeye ¢alisir. Bu nedenle
ulusal sorunda aynlma hakkini taniya-
rak sosyal-sovenizme kars: gikilir, simf-
sal sorunda ise birlik savunularak.
Giivenin  Olgiitii  de ulusal sorunda
ayrilma hakkini, simifsal sorunda ise
birligi savunmaktir.

Kuskusuz, birligi savunmak, birligi
dayatmak anlamina gelmez. Kimse Kiirt
koministlerinin  Kiirdistan temelinde
orgiitlenmesini engelleyemez. Ama bu-
nun yanhshgini soylemek komiinist
gorevi olur.

Tirkiye ¢ercevesinde
ayn orgiitlenme

Kiirt hareketleri iginde bazilan da ayn
orgitlenmeyi agirhigiyla Tirkiye gerge-
vesinde koyuyorlar. Bu koyus da 6ziinde
dort pargada birlikte oOrgiitlenmeyi sa-
vunan goriislerle birgok ortak yon
tasiyor ancak oOneri degisik oluyor ve
bununla bagh olarak baz farkh savlar
da ileri siiriilityor. Simdi buna bakalim.
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Bazi Kiirt devrimciler *“Kiirdistan
somiirgedir, giindeminde anti-somiir ge-
ci devrim vardir, Kiirt ulusunun g¢eliskist
sadece somiirgeciliktir. Tirk ulusu ile
Kiirt ulusu arasindaki tarihten gelme fiili
esitsizliin yokedilmesi, aymi program ve
devrim siiregleri ile bugiin somut kosul-
larda mumkiin degildir.”” (Xebat, s.37)
diyorlar.

Lenin’in birgok kez belirttigi gibi, her
devrimin ana sorunu erk sorunudur.
Bugiin Tiirkiye’de alasag edilecek erk
emperyalizmin isbirlikgisi finans-kapita-
lin erkidir. Bu erk devrilmeden, halk
devrimi gergeklesmeden Kiirt halkinin
kurtulusu olanaksizdir. Kiirt halkinin
kendi yazgisint 6zgiirce belirleyebilmesi
ancak is¢i sinifimin hegemonyasindaki
demokratik bir Turkiye’de olabilir.
Lenin soyle diyor:

“Uluslann bans ve 6zgiirlik iginde
birarada yasayabilmeleri ya da (eger
daha uygun diisiiyorsa) birbirinden
aynhp ayn devletler kurabilmeleri igin,
15¢i stnifimin yiice bildigi tam demokrasi,
mutlaka gereklidir. (Lenin, Ulusal Sorun
ve Ulusal Kurtulug Savaglari, s.84)

Ayrilma hakk: da, birlesme 6zgiirli-
gii de ancak tam bir demokratik
ortamda yasama gecebilir. Somiirge
ulusun ayrilmayi mu, birlikte kalmayr m
sececegi kendi 6zgiir iradesiyle ancak
boyle bir ortamda anlasilabilir. Tiirki-
ye’de finans-kapitalin zora dayanan,
somiirgect zorbaligi ve erki yikilmadan
Kiirt halki kendi yazgisim 6zgiirce
gizemez.

Anti-somiirgeci savasin  6niindeki
disman, Tirkiye is¢i simfinin ve halk
siniflarinin~ karsisindaki  diismandir.
Kiirdistan proletaryasiyla birlesemeyen,
Kiirt ulusal demokratik giiglerinin bag-
lagikhgim kazanamayan bir is¢i siifi
hareketi Tiirkiye’de devrimi yapamaz.
Ortak diasmana karst is¢i  smifinin
hegemonyasinda savasa katilmayan, ay-
r savasim veren bir Kiirt hareketi de
ozgirliigiine kavusamaz. Karsimizdaki
diisman, devirmeyi amagladigimz erk
ortaktir. Tek devrimci segenek, tek bir
devrim hareketinde giigleri birlestirmek-
tir. Baska yol yoktur!

Lenin, Carlik monarsisini devirme
hedefinin, uluslarin 6zgiirligii ile bagin
anlatirken sunlarn séyliiyor:

“Proletarya, ¢arlik monarsisini devir-
meyi ve onun yerine demokratik bir
cumhuriyet getirmeyi amaglayan dev-
rimci bir savasimin disinda 6zgiirliigiinii
elde edemez. Carlik monarsisi, ulusal
topluluklar i¢in 6zgiirlitk ve esit haklar
taninmasini engeller, tstelik hem Avru-
pa’da hem Asya’da barbarligin, hunhar-
ligin ve gericiligin kalesidir. Bu monarsi
ancak, Rusya’daki biitiin uluslann birle-
sik proletaryas: tarafindan, biitiin ulus-
larin galisan yiginlan arasinda bulunan,
devrimci savasim giiciine sahip, tutarh
demokratik 6gelere dnderlik eden birle-
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sik proletarya tarafindan devrilebilir.

“Bundan ¢ikan sonug¢ sudur: ‘kendi’
burjuvazisiyle siyasal birligi, tiim ulus-
larin proletaryasiyla birligin {istiinde
tutan isgiler, kendi ¢ikarlarina, sosyaliz-
min ¢tkarlarina ve demokrasinin ¢ikar-
larina karsi davraniyor demektir.” (Le-
nin, Ulusal Sorun ve Ulusal Kurtulus
Hareketleri, Sol Yayinlari, s. 97).

Gergekten de tek bir iilkede birgok
devrimci baskaldinsin ayni kanala akiti-
labilmesi, devrimin giiciinii artiria bir
olgudur. Somiirgecilide kars1 verilen
ulusal savasim da bu baskaldirislarin
biridir. Onu ayirmak ve ayr1 diisinmek
degil, tek devrim seline katmak herkes
icin ¢ok daha yararlidir. Kaldr ki Kiirt
iscileriyle Tiirk is¢ilerinin sinifsal ¢ikar-
rinda higbir farkhlik yoktur. Bu bakim-
dan, Kiirt sorununun Tirkiye devrimi
i¢inde tutacag yer, is¢ilerin orgiitlenme-
sini zaten degistirmez,

Bir de Kiirdistan’da Tiirkiye’dekin-
den “daha ileri diizeyde™ bir devrimci
durum yasandigini, bu nedenle de ayn
devrimin ve ayn Orgiitlenmenin nesnel
bir zorunluluk oldugunu o6ne siiren
goris vardir.

Xebar soyle diyor: ““Daha ileri bir
devrimci durum yasayan bir iilkenin
devrimi, daha geri diizeyde devrimci
durum konumunda olan iilkenin dev-
rimci hareketine tabi tutulamaz. Bunun
Oniine Marksizm ¢ikmistir. Marks, ayni
konumda olan Ingiltere ve Irlanda
olayinda 6rnek bir ¢6ziim Gnermistir.”
(Xebat, say1 6, Ekim 1979, s, 14-15)

Dergi, bundan sonra uzun uzun
Marks'in Ingiltere Irlanda ile ilgili
degerlendirmesini anlatiyor:

“Ingiltere Irlanda arasindaki iliskiler,
Kuzey Kurdistan ve Tiirkiye arasindaki
tarihi, sosyal, siyasi, ekonomik ve dev-
rimei durum konusunda aynilagtirmiyo-
ruz. Ancak bu Orneklerden ¢ikaracagi-
mz dersler vardir. Irlanda Kiirdistan
benzerligi sadece Ingiltere ve Tiirkiye'ye
gore devrimci durum bakimindandir.”

Ve s0yle baghyor:

“Tiirk proleter devrimcilerin gorevi,
bugiinkii somut devrimci durumda,
Kiirt ulusunun bagimsizligini savun-
maktir.” (agy, s.17)

Birincisi, sOylenenlerden Tiirkiye'de
de devrimci durumun varlifinin tamndi-
g1 ancak bunun Kiirdistan’a gire daha
“geri diizeyde” bulundugu anlasiliyor.
Ne var ki, bunu hakl ¢ikaracak higbir
kanit gosterilmiyor.

fkincisi, devrimci durum agisindan
bile olsa, Tiirkiye'nin Ingiltere’ye, Kiir-
distan’in da {rlanda’ya benzetilmesinin
hicbir dayanag yoktur. Clinkii Ingilte-
re’de ne devrimci durum, ne devrimci
duruma yol agacak derin ekonomik top-
lumsal bunalim s6z konusuydu.

Uciinciisii, devrimci  durum  hem
Tiirkiye’de hem Kiirdistan’da olduguna
gore, bunun derecesi neyi degistirir? Bir

an i¢in Kiirdistan’da ““daha ileri diizeyde
bir devrimci durum” oldugunu varsay-
sak bile bundan ayr devrim sonucu
¢tkarilamaz. Tiirkiye banscil bir donem
yasarken, Tiirkiye Kiirdistam da “‘ileri
diizeyde™ bir devrimci durum iginde
olsaydi belki sGylenenlerin bir anlam
olabilirdi. Yasam bunun tam tersini
gosterdi. Tirkiye Kiirdistani, Tiirkiye
biitiiniiyle birlikte devrimci durum yasa-
di ve devrimci durum 12 Eyliil fasist
darbesiyle Tiirkiye ve Kiirdistan’da aym
bigimde bastirildi. Bugiin Tifrkiye'de
devrimci durum yoktur. Kiirdistan’da
da yoktur. Tirkiye gericilik donemine
girmistir. Kuskusuz fasist cunta devrim-
ci durumu yaratan derin ekonomik-
toplumsal bunalimi ¢6zmedi ve biiyiik
olasilikla ¢6zemeyecektir. Yeni ve daha
gii¢lii bir devrimci durumun Tirkiye ve
Kiirdistan’da birlikte patlamasi bu
kosullarda kag¢inilmazdir. Tirkiye ile
Kiirdistan’in devrimci yazg birligi nes-
neldir. Oznel istekler ne olursa olsun
bunu gérmek dogru devrimci bir siyaset
izlemenin zorunlu bir kosuludur.

Aynima hakla ve
ayn érgitlenme

Son olarak bir de bu konuya kisaca
deginelim. Bazi Kiirt yoldaslar, ayrilma
ve ayrt devlet kurma hakkinin, ayn
orgiitlenmeyi de igerdigini ileri siirilyor-
lar.

C. Sero soyle diyor:

“Fakat yoldaslar, uluslarin kendi ka-
derlerini serbest¢e tayin etme hakk,
kendisiyle bazi pratik sonuglar getiriyor.
Bunlar, bagimsiz Orgitlenmeyi, ayrn
devrimi, ayn ittifaklari, ayn politik
iliskileri, ayn taktik ve pratikleri getiri-
yor. Sorunun bu yanmni gdrmiiyor
Yiiriikkoglu yoldas. Neden hep birlikte
orgiitlenmekten yana, bagimsiz orgiit-
lenmeye karsisiniz? Neden ayri deviet
kurmanmn, ayn kurumlar, ayn iligkiler,
ayni Orgitlenmeler getirdigini gormii-
yorsunuz?”’

Oncelikle, ayrilma hakkinin ele alini-
sinda iki dizeyi birbirinden ayirmak
konunun daha iyi anlasilmasini saglaya-
caktir:

Birinci diizey, ayrilma hakkini ilke
olarak kayitsiz kosulsuz tammaktir kibu
temeldir.

fkinci diizey, somut bir konumda
ayrilmayi destekleyip, desteklememektir
ki bu ayr1 ve somut bir sorundur.

Lenin, uluslarin kendi yazglarnni
Ozgiirce ¢izme hakkinin, her ulusun
ayrilmasim desteklemek anlamina gel-
medigini bir¢ok kez belirtmistir:

“Uluslarin 6zgiirce ayrilma haklan,
belli bir ulusa belli bir zamanda 6glitle-
nir olup olmayisiyla kanstirllmamahdir.
Proletaryanin partisi bu ikinci sorunu,
her olayda ayri ayr diisiiniip kararlastir-
mali, bunu yaparken, toplumsal gelis-

menin bir butin olarak gereklerini ve
proletaryanin sosyalizm i¢in verdigi simf
savasiminin ¢ikarlarini dikkate almali-
dir” (Lenin, Ulusal Sorun ve Ulusal
Kurtulus Savaslari, Sol Yayinlan, s.316).

Aynlma hakkini mutlak bir hak
olarak sonuna dek savunmamzla, her
durumda aynimay desteklemeyecegi-
mizi sGylememiz birbiriyle gelisen seyler
midir? Degildir. Cilinki, komiinistler
ayrilma hakkini ““ulusal temelde béliin-
meyi istedikleri, kiigiik devletler idealini
dusledikleri igin degil, tam tersine
gercekten enternasyonalist bir temel
uzerinde, genis buyik devletten ve
uluslarin yakin birligi, hatta kaynas-
masindan yana olduklari i¢in™ savunu-
yorlar. (Lenin, c.12, s.407-414).

Bu nedenledir ki, ayrilma hakkini bir
devlet igindeki farkll ulustan isgilerin
ayr1 proleter Srgiitlerinde orgiitlenme-
leri olarak anlayan ya da boyle anlamaya
yol agabilecek higbir fikre Leninizm’de
rastlanamaz. Ne Lenin, ne Stalin hi¢bir
yerde, hi¢bir zaman ayrilma hakkinin
proletaryanin ayn Orgiitlenmesini de
gerektirecegini sOylemediler. Tam tersi-
ne, ulusal sorunla ilgili tiim yazilarinda
aym devlet i¢indeki is¢ilerin tek Orglitte
birligini yiizlerce kez yinelediler.

Kuskusuz burada sorunu, proletarya
disindaki sinif ve katmanlar agisindan
tartismiyoruz. Bizim israrla altini ¢izdi-
gimiz, ayni devlet simirlan igindeki prole-
taryanmn orgiitlenmesi agisindan 6lgiitiin
ulusal degil sinifsal olacagi noktasidir,

Ezilen ya da somiirge ulus, aynima
hakkim ayrilma dogrultusunda kullanir,
kendi bagimsiz devletini kurarsa o
ulusun is¢ileri 0 zaman yeni bagimsiz
devletin iginde tiim ulustan isgilerle
birlikte yeniden orgiitlenirler. Aynl-
diklan devlet igindeki is¢i simifiyla
iliskiler ise proletarya enternasyonaliz-
minin genel ¢ergevesinde siirer.

Biz, “‘ayrt devilet kurmanmn, ayn
kurumlar, ayn iliskiler, ayn 6rgiitlenme-
ler getirdigini” bu ¢evgevede gorilyoruz.
Ayrn devlet heniiz ortada yokken, bu
ugurda ya da ozgiirce birlesme ugrunda
savas yiirirken, aym devlet i¢indeki
farkli ulustan isgilerin ayn orgiitlen-
mesini savunmanin isgileri bolduginii,
proletaryanin ¢ikarlarnyla gelistigini soy-
liyoruz.

iil. Sonug¢

Oniki Eyliil rasist darbesiyle baslayan
yeni donemde, sapla saman iyice aynl-
yor. Bu dénemde, Tirkiye ve Kiirdis-
tan’daki tiim siyasal parti ve akimlar
arasinda yeni ayrisma ve yeniden gurup-
lasmalar kagimilmazdir. Bu dénemin
sonunda devrimin 6znel 68esi yeni bir
atilimla kendini giiclendirecektir. Bunu
gergeklestirmek i¢in komiinistler kendi
ideolojik tutumlarim sulandirmadan her
cabayl gostermekten geri durmuyorlar
ve durmayacaklardir,



Gaffur Guiglu

Oniki Eylal'tin ardindan go-
¢itkk devlet aygitinda yapilan
diizenlemelerle birlikte, fasist
cunta ve hitkiimeti son hizla
ekonomik sorunlara el atma-
ya basladi. Finans-kapital gu-
ruplan arasinda kapisma, li-
berallerin akil hocalig1, yogun
tartigmalar strip giderken,
burjuvazinin tiim kesimleri
“Tirkiye’nin kurtulmasi igin
disa agilmak gereklidir’” nok-
tasinda hemfikir oldu. Tekel-
dis1 burjuvazinin sézciisii sos-
yal-demokrasinin, hem de sol
kanadimn temsilcisi Deniz
Baykal, finans-kapitalin ma-
lum ¢6ziimiine iligkin olarak,
“‘ekonomik biiyiime i¢ barisin
gelecegini de belirliyor” (2
Nisan Terciiman) dedi. Boyle-
ce kapitalizmin kurtulusu igin
sol sosyal demokrasinin de
finans-kapital ile aym fikirde
oldugunu acik etti. Mensevik-
lerimizin UDC’sinin bu 6nem-
li sahsiyetinin soylediklerine
ilerde donecegiz.
Liberalinden, fagistine ka-
dar burjuvazinin tiim sozcii-
leri bu ortak noktada birles-
tikten sonra, tartigmalar disa
agilmanin nastl olacagi konu-
sunda yogunlasti. Sonunda
Maliye Bakam atilacak ilk
adimt actkladr: “Yapilacak ilk
is iceride mali giicii artur-
maktir.”” Ardindan vergi ya-
salar aciklanmaya, asgari tic-
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retler belirlenmeye basladi.
Fasist cuntanin basbakam
Billent Ulusu’nun babacan
pozlarda, “is¢i evlatlanmiz
hi¢ merak etmesin, haklarim
koruyacagiz””  demecinden,
burjuva yazarlann is¢i babasi
gériiniimlii  yazilarindan ve
tabandaki is¢cilerden korku-
suyla Tirk-Is’in utangag gelin
edastyla  nazlanmalarindan
sonra asgari ticret briit 10.000
TL olarak agiklandi ve kidem
tazminati sayist diisiirildi.
Tarnm is¢ileri igin asgari iicret
8.600TL olarak belirlendi.
Kiigiik miilk sahiplerine, ka-
zansa da kazanmasa da pesin
50.000TL vergi Gdeyeceksin
dendi. Boylece fasist cunta-
nin “icerde mali gilicii” nasil
arttiracagi ve bu artisin kay-
naklanmn isci sinifi ve kiigiik
burjuvaziden baskasi olmadi-
81 gézler Gniine serildi.
Tiirkiye  finans-kapitali,
bunalimi tersinden ¢&6zebil-
mek icin fagist cunta eliyle is¢i
sinifimiz ve kiiclik burjuvazi-
nin iizerine ¢6kiiyor, somiirii-
yii katmerlestiriyor. Devrimci
orgiitlere azginca saldirarak,
her tiirli demokratik hakki,
grevleri yasaklayarak ig¢t stni-
fimiz1, emeke¢i yiginlar kam-
¢tyla ¢ahstinyor. Bunu cunta-
nin bas1 Evren “az konusup,
¢ok calisalm” diye formiile
ediyor. Igeride is¢i simft ve
emekei yiginlarin kinnm anla-
mina gelen bu uygulamalarla
birlikte, disant agilma konu-

sunda bugiine kadar atilan
adimlar eskisinden farkh bii-
yiik atithmlar tasimiyor. Diin-
ya pazarlarim dev emperyalist
tekellerin tuttugu bugiinkii
diinya kosullarinda, kendisi
zaten emperyalizme bagh
Tirkiye finans-kapitalinin bu
isteginin bir hayal olmaktan
Gteye gidebilmesi pratikte pek
olanakh degildir. Bu gergegi
Kog¢ gurubunun dissatim ku-
rulusu Ram sgirketinin genel
midiirii Tung Ulug umutsuz-
ca dile getiriyor: ““Bizim duru-
mumuz tikhim ttkhm dolu bir
otobiise binen yeni yolcuya
benziyor. Soluk soluga kosa-
rak son anda otobiise yetisip
kapidan igeriye girmisiz, ama
bu kalabalikta ona buna bir
omuz vurarak kendimize yer
agmak zorundayiz. Yani kuv-
vetli rakipler tarafindan yillar
once tutulmus dis piyasalar-
dan kendimize yeni pazar
bulabilmenin giigliigii ile kar-
s1 karsiyayiz, bu bakimdan
isimiz ¢ok zor.” (26 Nisan,
Hiirriyet eki) Disan agilma
konusunda yapilanlar, em-
peryalist tilkelerin verdigi izin
cergevesinde Orta-Dogu tlke-
lerine tekstil irtinleri satisi,
insaat yapimi ve Orta Dogu’
nun, Avrupa’nin kasaphg,
manavhgt oluyor.

Bu gergeklere ragmen, bur-
juva basim ortalift pembe
gostermek igin ekonomik aji-
tasyonu yogunlastirarak siir-
diiriiyor. En ufak bir ihracaat

11

bilyiik mangetlerle veriliyor.
Fransa’ya 10 ton salyangoz,
Libya’ya 1000 esek ihrag ettik
diye mansetler, Tiirkiye'ye
gelen yabana is adamlanna
elde ¢antalarla seyyar saticilar
gibi kosusturmalar giiliing
tablolar yaratirken, finans-
kapitalin ¢abalanm ve ¢are-
sizligini gosteriyor. Bir ¢ocu-
gu bile kandirmaktan uzak
I kg bugday 1 litre petrol
agiklamalan, fasist cuntanin
kara generallerinin elde kaz-
ma kiirek Kiirdistan’a petrol
gezileri, giinde 1000 varil
petrol verecek yeni yataklar
bulundu yalanlan siiriip gi-
derken, Turgut (zal isin yine
biylik ol¢lide dis kredilere
bagh oldugunu soyliyor ve
kredi erteletme, yeni krediler
bulma gezileri siirityor. Yurt
disindaki isgilere dil dokiilii-
yor.

Burjuvazi i¢in umut verici
olmayan bu durumu géren
fagist cuntamin uyanik kalemi
Giineri Civaoglu isadamlarn-
na cikigtyor. “12 Eyliil'iin
hemen sonrasim hatrlayi-
mz... [sadamlanmz séyle di-
yordu: ‘Siz anarsinin istesin-
den gelin, ekonomiyi bize
birakin... Ekonomiyi biz hal-
lederiz. Yeter ki c¢alisma ve
can giivenligimiz olsun...” O
sézlerin iistiinden 6 ay gegti.
Orgiitlis siddet eylemleri dur-
du. Orgitler biyik olciide
¢Okertildi. Isyerlerinde grev,

(Devamu 12. sayfada)
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(Bastarafi 11. sayfada)
direnis yok. Isadamlan fabri-
kalannda rahatga yiiriiyebili-
yor, can giivenliginden endi-
seleri olmaksizin galigabiliyor-
lar. Yani 12 Eylil y6netimi
anarsinin  istesinden geldi
ama... isadamlanmiz s6zlerini
tutabildiler mi? Ustelik is-
adamlarina da istiiste destek-
ler, kolayliklar, tesvikler ta-
mnmakta.Ne var ki iiretimin
arttifimi, ekonominin canlan-
difim sdyleyemeyiz™ (24 Nisan
Terciiman) diyor ve ardindan,
bari bu durumda dis siyasetin
dar bogazdan ¢ikmasi igin
yardimcr olun, disardan ya-
zarlar, unli siyaset adamlari-
m, isadamlanim misafir edin
diye isadamlarini siyasal cep-
hede yardima ¢aginyor.

Fasist cuntanin ekonomik-
toplumsal bunalimi tersinden
¢6zmek konusunda attigi
adimlar dista bir sonug getir-
mezken, iceride genis emekgi
yiginlarin  ekonomik yikimi
arttinyor, hizlandiriyor, yay-
ginlastinyor, bunalimi derin-
lestiriyor. Bu, bir yandan dev-
rimci durumun yeniden giiglii
bir bicimde patlamasinin ko-
sullarim hazirlarken, 6te yan-
da Tiirkiye’de ancak devrimle
¢6ziilebilir bir durumun siir-
digiinii gosteriyor. Tiirkiye’de
hersey, genis yifinlarin engel
tanimaz ¢oskusunun, enerjisi-
nin, yaraticthfimn dolu diz-
gin patlamasiyla, ‘herseyi’,
‘heryeri’ silip siipiirmesiyle,
her tiirlii engeli kirip atmasiy-
la, boyle bir senlikle ¢oziim-
lenebilir. Bugiin is¢i sinifimz
bu senlige hazirlamyor. Enerji
gii¢ biriktiriyor, sogukkanh-
Iikla gelismeleri izliyor. Geg-
migin  derslerini  igeriyor,
oportiinizmin, sosyal-demok-
rasinin yiiziini anliyor ve
tamyor. Komiinistler senlikte
is¢1 alaylanm TKP’nin kizil
sancag altinda toplamak igin,
bugiin hem yiinlara ulagma-
da her olana@ kullanip fasiz-
me karsi devrim propaganda-
simt yapiyorlar, hem de TKP’
den oportiinistleri temizleme
¢aligmasim siirdiiriiyorlar.

Evet, Turkiye’de burjuvazi
son kozunu oynuyor. Kendi-
lerinin de agik¢a defalarca
soyledigi gibi bu son sans-
laridir. Burjuvazinin tiim ke-
simleri “sermayeyi” fasist
cuntaya yatinyor. 12 Eylil
oncesinde tehlikenin esiginden
dénmenin verdigi rahathk ve

sagladiklan dstiinligin sar-
hosluguyla gelecege iliskin
hayaller kuruyor. Mensevik-
lerimizin yillar yili elinde
evlenme ciizdamyla etrafinda
fir dondiigii sol sosyal-de-
mokratlarin lideri Deniz Bay-
kal da o kadar kendinden
gecmis ki bir yandan “i¢ barisi
saglamak igin ekonomik bii-
yiime” diyerek fasist cuntaya
akil hocalign yaparken ote
yandan tiim “demokrat, yurt-
sever”” maskesini gikartiyor ve
ileride patlayacak yigin ey-
lemlerine karsi devleti hareke-
te gegirmek gerektigini soylii-
yor. Oportiinistlerin yillarca
UDC’ye katlmadifi igin
(Devrimin  politik  ordusu
UDC’ye Giinesli Diinya, say1
7) elestiri yaptigi sol sosyal-
demokratlarin lideri Deniz
Baykal gelecege ait fikirlerini
soyle dile getiriyor. ““(Gele-
cekte) ter6r tekrar basgostere-
rek olursa, ki olabilir, giiven-
lik kuvvetlerini ve sikiyoneti-
mi is isten gegmeden ve etkin
bir bigimde kullanma konu-
sunda tereddut gegirilmeme-
lidir. Giivenlik kuvvetlerini
etkin bir bicimde kullanma
tan kaginmamz, demokrasiye
ve Ozgiirlitkklere olan bagun-
hiligimzin bir gostergesi degil,
demokrasiye yonelen tehdidi
teshis etmedeki yetersizligi-
mizin ya da kararsizhgimizin
bir belirtisi olur” (2 Nisan,
Terciiman).

Komiinistler ve bilingli ig¢i-
ler agisindan bu agiklamalar
yeni birsey degildir. 12 Eylul
oncesi, ‘demokrat’ maskesi
ardinda yiginlann savasim
yasalara saygili olmaya, ‘akil-
Ii uslu muhalefete’ ¢ekmeye
¢abalayan bu yolla kapitaliz-
mi korumaya c¢alisan sol sos-
yal-demokrasinin ger¢ek kim-
ligiyle agifa ¢ikmms olma-
sindan bagka bir anlam tasi-
muyor. Sol sosyal-demokrat-
lar cuntamn da vizesini ala-
rak, CHP iginde, yifinlarin
goziinde yipranmis sag sos-
yal-demokratlarin yerine geg-
meye hazirlamiyorlar. Lenin
Rusya’da Kadetlerin 1914’te-
ki emperyalizmi ve sovenizmi
ile 1907°de ve 1906’da yaptik-
lart arasinda bag oldugunu
soyliyor. “Gericilikten ¢ok
devrimden korkan, bir tek ve
aym sinifin, bir tek ve ayni
siyasetidir bu” (Burjuva De-
mokerasisi ve Proletarya Dikta-
torligii, Sol Yay., 5.56).

ortUnizmin
lusa sorunda |
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Tahsin Mert

Ulkemiz 12 Eylil fasist darbe-
si ile yeni bir déneme girdi.
Fasist cunta Tiirk ve Kiirt
halklarina azginca saldiniyor.
Tiirk¢i  generaller Tiirkiye
Kiirdistani’nda ulusal baskiy:
daha da arttirdilar. ““Béliicii-
leri ortadan kaldinyoruz”
yaygaralan altinda yifinsal

katliamlar yapihyor. Boyle
bir donemde Kiirt ulusal
sorunu fasist diktatorligi

devrimle yikma savagiminda
can alict 6neme sahiptir.

Kiirt ulusunun giivenini
kazanmak, fasizme kars1 dev-
rim igin ortak savasmak, ulu-
sal sorundaki Leninci ilkeleri
odiinsiiz savunmaya bakiyor.

Oportiinizm ise Ornegin,
cuntanin fasist niteligini gizle-
yerek, genelde Kiirt ve Tiirk
halklarina ihanetini siirdiiri-
yor. Simdi bir de, Kiirt ulusal
sorununda bolgesel 6zerklik
formiiliini yiikselterek ihane-
tini katmerlestirdi. Oportii-
nizmin ig¢i sinifimn bilincini
bulandirmak igin ileri siirdii-
gii bolgesel 6zerklik formiuli-
ne kars1 bugiin savas agmak
gorevdir.

Ulusal sorundaki
yilans: egri

Ulusal sorun Leninci hareke-
tin boyverdigi ilk giinden beri
oportiimstlerin korkulu riiya-
st olmus bir sorundur. Lenin-
cilerin bu konudaki dogru
yaklasimlan  oportiinistleri
koseye sikistirmig, siirekli geri
adim atmak zorunda kalmis-
lardir. Oportiinizmin diintini
anlamak, dékiimiinii yapmak
bugiin getirdigini anlamami-
za yardim edecektir. Oportii-
nizmin kara lekesi olan Kiirt

ulusal sorununun ge¢misine
bakmak onun diinden bugiine
¢izdigi yilans: egriyi de goste-
recektir.

Oportiinizm uzun yllar
ulusal sorunu goérmezlikten
geldi. Kiirt ulusal sorununu
““ulusal azinlik™ diizeyinde ele
aldi. Kirtlere hem ulus, hem
ulusal azinhk diyerek biling
bulandirdi.  Kiirt ulusunun
savasimin esit haklar savasi-
mina indirgeyerek partiyi li-
berallerin kuyruguna takti.
1973 Programindaki oportii-
nist anlayistan sonra H. Er-
dal'in Uriin say1 52°deki yazist
geldi.

H. Erdalin ulusal soruna
“katkis1” aynlma hakki iize-
rine oldu. “Lenin 1914'de
ayrilma hakkina kars: ¢ikms-
tir” diyerek H. Erdal Lenin’i
diipediiz tahrif etti. Aynca
ayrilma hakkim tanmnma ve
uygulama evresi olarak ikiye
ayirarak Leninci ilkeleri ¢ig-
nedi. Leninciler H. Erdal'in
bu yazisina karsi savas aguk-
lannnda mensevikler sasirdi-
lar. Militanlann ikna etmek,
Is¢inin Sesi'nin sorulanna ce-
vap verebilmek i¢in sozde de
olsa ayrilma hakkim kabul
etmek zorunda kaldilar. Sa-
vas Yolu sayt 29°da *‘Sol Serii-
venciligin Ulusal Sorun Cik-
maz” adli yazz bu amagla
yazildi. Sozde ayrilma hakk-
m tamyarak, programdan ve
H. Erdaln yazisindan bir
adim ileri gittiler.

Ancak oportiinist mantik
yine agik verdi. “Biz aynima
hakkim tamyoruz” diyenler,
Savas Yolu’nun aym sayisinda
“Komiinistler kayitsiz sartsiz
aynlma hakki savunuculan
degildir” diyerek, goriiniis-



teki bir ileri adimlanm iki
adim geri cektiler. Iste bu
yilansi egri o giinlerden bu
giine, dolana dolana geldi.

Lenincilerin ideolojik sal-
dinlan  karsisinda  oportii-
nizm soldan konusma taktigi
izledi ama yine de tabamm
yeterli olglide ikna edemedi.
Iscinin Sesi'nin sorunlan ce-
vapsiz kaldi. Mensevikler bu
tikamkligi ¢6zmek igin son
yaptiklan  “M.K.  Plenu-
mu’’nda ulusal sorun anlayis-
larina bir yenilik getirdiler.
Ama militanlarin goéziinii bo-
yamak igin getirdikleri yeni
tez de ideolojik olarak Leninci
aga takihip kald.

Mengeviklerin ulusal so-
rundaki bu yeni formiilleri
“bolgesel ozerklik’dir. Men-
sevik plenum raporunda bu
yeni katki soyle getiriliyor:

“TKP Kiirt ulusunun ken-
di yazgisini kendisinin 6zgiir-
ce belirleme, yani ayrilma
hakkini, tiim esit haklara
kavusmasim savunuyor. Ko-
miinistler ulusal soruna tarih-
sel agidan ve somut olarak
yaklastyorlar. Yalnizca ilke-
leri yinelemekle yetinmezler.
Her iki halk i¢in yasamsal
oénemi olan ileri demokratik
halk devriminin ¢ikarlari bu
sorunun ¢6ziimiinii zorunlu
yapiyor.

“Yoldaglar, MK Plenumu
bu soruya su yamti vermeli-
dir. Oniimiizdeki devrimci
asamada Kiirt ulusal sorunu
bolgesel 6zerklikle ¢oziilebi-
lir. Bu 6zerk Tirkiye Kiirdis-
tam’nin, Tirkiye halkinin,
Tiirk ve Kiirt uluslarinin, tiim
ulusal azinhklann devleti olan
ileri demokratik devletin igin-
de yer almas: anlamma geli-
yor. Bu ¢6ziim Kiirt ulusunun
¢ikarlanna tiimilyle uygun-
dur. Bu her iki ulustan isgi ve
emekgileri sosyalizme ulagtir-
mak i¢in en somut ve elverisli
bi¢imdir. Bu emperyalizme
karst savasan bolgemizdeki
devrimci siireglerin gikarlan-
na olan devrimci bir ¢oziim-
diir. Bu parti programimizin
Leninci 6ziine tamamuyla uy-
gundur.”

Bolgesel 6zerlik
ne zaman
gindemdedir?

Bolgesel 6zerklik, ayni devlet
catis1 altinda kalmaya karar

vermis uluslarin Orgiitlenme
ilkesidir. Bu diizeyde buna bir
itirazamiz olamaz. Tam tersi-
ne, mutlaka uygulanmasi ge-
rekir. Bolgesel dzerkliin 6n
kosulu ayrilma hakkim kulla-
nip, aym deviet iginde kalma-
ya karar vermektir. Yani
aynlma hakki olmadan, bél-
gesel Ozerkligi “*bugiinkii asa-
madaki hedef” diye 6nermek,
birlikte yasamayr dayatmak
demektir, aynlma hakkint in-
kardir. Bolgesel 6zerklik, ay-
nlma hakkini, birlikte kalma
yoniinde kullanmis bir ulusa
onerilecek, demokratik mer-
keziyetgi érgiitlenme ilkesidir.
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Bu konudaki Leninci ilke-
leri Stalin §6yle somutluyor:
“Rus devleti ¢ercevesinde kal-
mak isteyecek halklara karsi
nasil davranmah? Eger halk-
lar arasinda Rusya’ya kars
bir giivensizlik uyanmigsa, bu
giivensizlik herseyden &nce
carlik siyasasi tarafindan
uyandirtlmistir, Carligin,
onun baski siyasasinin orta-
dan kalktig1 andan itibaren,
giivensizlik azalmig, Rusya’ya
dogru ¢ekim artmus olsa gerek.
Ben ¢arhigin devrilmesinden
sonra, halklann onda doku-
zunun aynlmak istemeyecek-
lerini samiyorum. Bunda otii-

ri parti, ayrilmak istemeye-
cek ve ornegin Kafkas-otesi,
Tiirkistan, Ukranya gibi ya-
sam kosullanmn, dillerinin
ozellikleri bakimindan aynilan
bolgeler igin, bolgesel Ozerk-
liklerin 6rgiitlenmesini dneri-
yor. Bu tiirlii bolgelerin cog-
rafi siirlan, iktisadi kosulla-
ra, yasam kosullanna vb.
uygun olarak, halkin kendisi
tarafindan belirleneceklerdir.”

‘... Buna gore bizim ulusal
sorun {izerindeki gériisiimiiz,
su savlarda 6zetlenir: a) Halk-
lar igin ayrilma hakkinin
taninmasi; b) Belli bir devlet
cercevesinde kalan halklar icin
bolgesel ézerklik; c¢) Ulusal
azinhklar igin, 6zgiir gelisme-
lerini giivence altina alan ozel
yasalar, d) Belli bir devletin
tilm milliyetlerinin proleterle-
ri igin bir ve béliinmez prole-
ter topluluk, tek parti.” (Ulu-
sal Sorun ve Somiirgeler Soru-
nu, s.34-36).

Goruldigii gibi, komiinist-
ler, kayitsiz sartsiz ayrilma
hakkim savunuyorlar. Bir halk
belli bir devlet gergevesinde
kalmaya karar verdiginde,
bolgesel 6zerkligin uygulana-
cagini soyluyorlar.

Oportiinistler ne yapiyor?
Sozde, aynlma hakkin savu-
nuyoruz diyorlar ama 6nerile-
ri bolgesel 6zerklik sinirlanni
gegmiyor. Boylece Kiirt ulu-
sunun bagimsiz devlet olabil-
me hakkim inkir etmis olu-
yorlar.

Leninciler, oportiinizmin
bu yeni “katkisim™ g¢iirittii-
ler. Bunun ince bir siyasetle
aynlma hakkinin inkan oldu-
gunu gosterdiler. TKP II.
Leninciler Konferasi, mense-
viklerin “plenum™da aldiklan
bu oportiinist ulusal sorun
karannin i¢ yiiziinii sergiledi:

“Oportiinistler, TKP Men-
sevik “Plenum”undan sonra
Kiirt halkina bolgesel 6zerk-
lik 6nerdiler. Komiinistler, bir
devlet iginde var olan, yalmz
niifusun ulusal yapisindaki
degil, her tirlii bol gesel farkli-
lik temelinde bolgesel 6zerkli-
gi her zaman savunurlar.
Lenin’in dedigi gibi, bolgesel
6zerklik bizim orgiitlenme
ilkemizdir. Demokratik mer-
keziyetgi orgiitlenme anlayisi-
mizin pargasidir. Ne var ki,
ulusal sorunda bu ¢oéziim,

(Devami 14. sayfada)
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(Bastarafi 13. sayfada)

s6zkonusu devletin bi:tiinlii-
gu iginde kalmaya Ozgiirce
karar verildikten sonra, bu
devletin nasil Orgiitlenecegi
konusuna girer. Bolgesel
6zerkligi bugiiniin hedefi ola-
rak oOne siirmek, aynlma
hakkini yadsimaktir, oportii-
nizmden baska birsey degil-
dir.” (TKP II. Leninciler Kon-
Sferansi, s.65). Oportiinizmin
sozciik olarak kullandig1 “ay-
rilma hakk: ilkesi” ne kan-
mamak gerekir. Mengevikle-
rin “MK Plenumu”nda dil
ucuyla soyledileri *‘ayrima
hakki” ilkesi, ilk kez 6nerilen
bolgesel ozerklige semsiye go-
revi gorityor. Oysa bu semsi-
yeyi de bugiin kaldirip atmis-
lar, egrinin son duragina gel-
mislerdir. . Bilen’in 1981
Subat Anlimi’'nda ¢ikan ko-
nusmasinda soyle deniyor:

“Emperyalizme bagimhilik-
tan, tekellerin pengesinden
derin bunalimlardan halki-
miz, sosyalizme agilan ileri
demokratik devrimle ¢ikacak-
tir. Emperyalizme bagimhliga
son vermeden NATO’dan ¢1-
kilmadan, ikili anlasmalar
yirtilmadan, topraklarimizda-
ki emperyalist Usler sokiiliip
atilmadan, tekellerin e gemen-
ligi yok edilmeden, demokra-
tik bir toprak reformu yapil-
madan, is¢i sinifimin ve emek-
gilerin demokratik ve sosyal
halklann saglanmadan, Kiirt
ulusal sorunu ézerklik temelin-
de ¢éziilmeden Turkiye’nin
karst karsiya oldugu agir
sorunlarin ¢oziimit olanakh
degildir.”

Goruldigia gibi laf olarak
kullandiklarn “ayriima hakki™
ilkesi de artik yok edilmistir.
Simdi Onerilen yalnizca bol-
gesel ozerkliktir. Insan bu
yilanst egri karsisinda ister
istemez Lenin’in su sozlerini
hatirhyor:

“Bir oportiinist, yapisi ge-
regi, her zaman agik ve kararh
bir tutum takinmaktan kagi-
nacaktir, her zaman orta yolu
arayacaktir, karsiikh olarak
birbirini distalayan iki goriig
noktas: arasinda her zaman
bir yilan gibi kivrilacak ve her
iki goriisle de ‘“‘uzlagmaya”
¢alisacak ve fikir ayriliklarini,
kiigitkk degisikliklere, kusku-
lara, masum ve saygih orgiit-
lere indirgeyecektir vb.” (Le-
nin, Ne Yapmal s. 242)

Mehmet Toros

Bilindigi gibi, gegtigimiz ay,
fasist katil Agca eliyle Papa’ya
bir saldinn diizenlendi. Hit-
ler’in Reichtag yanginina 6ze-
nilerek ve biiyiik siyasal ya-
rarlar beklenerek girisilen bu
ilkel provakasyon geri tepti.

Papa’ya yapilan saldirinin
daha ilk saatlerinde fasist
cuntanin yurt iginde ve yurt
disindaki temsilcileri ve haber
ajanslan tam bir agiz birligi
icinde demegler, bildiriler,
biiltenler yayinlamaya basla-
dilar. Evren Yesilkoy Hava-
alanr’'nda aninda verdigi bir
demegle koroyu baslatti. Erte-
si gin Tiirkiye’de tiim burju-
va basint haberi bir bayram
sevinci iginde veriyordu.

Fasist cunta, Papa’ya sal-
din olayiyla herhalde diinya
kamuoyu o6niinde 12 saatte
temize ¢ikmayr tasarlamisti!
Evren bu konuda o kadar
emin goziikiiyordu ki, “* Avru-
pali dostlarim™ Tiirkiye’den
kagan teroristlere kucak ag-
makla sugladi, savunmasini
hemen saldinya doniistiirdii.

Avrupa’nin sagci basin,
Agca’mn kimliginin ilk giin
tam olarak agikhiga kavusa-
mamasindan, Agca’nin saldi-
ndan sonra kendisini *“Erme-
ni Tirkii”, “Filistinli komii-
nist” olarak tanitmasindan
yararlanarak ilk yorumlarin-
da cuntanin yardimina kostu.
Fakat Evren saldirinin diinya-
da yarattig tepkiyi somiirmek
icin Avrupa’daki sagci dostla-
rim bile mahgup diisiirecek
diizeyde bir kampanyaya gi-
rigti. “Italya’ya gidip terorist-
lere iskence yapiliyor mu,sor-
sunlar’” gibi kaba propagan-
da ornekleri, Italyan, Alman
polislerine terorist nasil yaka-
lanir gibisinden verilen dersler
daha saldinmin ikinci giini
cuntadan yana esen riizgan
kirdi. Agca’min kimliginin ba-
sinda ag¢tk ve aynnuli bir
bigimde ele alinmasiyla bera-
ber ise riizgar tamamen tersi-
ne dondi.

Agca’nin MHP ile olan
iliskileri, hapisten kagirilist,
aylardir Tiirkiye’de elini ko-
lunu sallayarak dolasmasi,
kamuoyu oniinde birer birer
agtkliga kavusmaya basladi.
Ornegin, Ingiltere’de ITV te-
levizyonunun yaptifi ropor-
tajda, ITIB bagkam Agca’'nin
kimligini agik eden veriler
straladi.

Cunta konunun dogal geli-
simi sonucu, Agca’'mn MHP*
yle baglarinin ortaya gikaca-
gimt sezmis olsa gerek ki,
Papa’ya saldinnin kendine
dokunmasimi  engelleyecek
onlemleri de aklinca almis!
Aylardir bekleyen MHP da-
valar, Papa’ya suikast plan-
lan diizenledigi ve bu amagla
Italya’ya girip ¢tktig Tiirkiye
polisince belirlenen Agca’nin
saldinisindan bir hafta once
basladi! Herhalde, Agca’nin
MHP’yle baglan ortaya ¢ikin-
ca, fasist cunta ““ben MHP’ye
de karsiyim, sag terore de
karsiyim”(!) deyip, MHP da-
valarini gosterip, isin iginden
siyrilacakti.  Boylece, artik
sarsilan “saga da karst” gorii-
niimiinii de tazelemis olacak-
t1.

Ancak bu konuda da fasist
cuntanin evdeki hesaplar ¢ar-
stya uymadt. Bir MHP’linin
Papa’ya saldirisindan az 6nce
MHP davalarinin basiamis ve
az sonra da Avrupa Konse-
yi’nde Tiirkiye tartigmasinin
baglayacak olmasi, Avrupa
kamuoyunu kuskulandirdi.
Kuskulu bir gozle bakinca,
MHP davasinda iddianameye
gostermelik olarak konan
MiT’le iligkiler konusu, Ag-
ca’'nin bankadaki paralari,
olaydan fasist cuntanin su
anda biiylik siyasal yarar
umabilecegi ve bundan ya-
rarlanarak Avrupa’daki Tiir-
kiyeli devrimcilere saldiriya
gecebilecegi, saldirnin ardin-
da bir devletin oldugu kanisi-
m giiglendirdi, MIT’i cagris-
tirdi.

Avrupa kamuoyu 6niinde,

Agca olayinin giderek dogru-
dan fagist cuntayla baglanma-

styla Tiirkiye’de telas bacay:
sardr. Terciiman Ingiliz The
Guardian gazetesinin hayretle
karsiladig: bir gabayla giinler-
dir Agca'nin “Ermeni veya
komiinist terérist” oldugunun
“kanitlanm” anyor. Tercii-
man garesizlik iginde akil
almaz konspirasyon teorileri
uyduruyor. Bu gazetenin agik-
ladig1 batl istihbarat orgiit-
leri raporuna gore, Agca’mn
arkasinda Moskova varmis!
Moskova hem sag, hem sol
orgiitleri silahlandinp terériz-
mi besleyerek Tirkiye gibi
iilkelerde istikrarsizlik yarati-
yormus!

Terciiman Agca’yr “‘komii-
nist” géstermek gibi yollara
bile bagvurdu ama onun Av-
rupa’daki fasist taban orgiit-
lenmeleriyle iliskilerinin orta-
ya dokiilmesi karsisinda eli
kolu bagh kaldi. Fasist cunta-
y1 destekleme yiirityiislerinde
basi ¢eken bu orgiitlenmelerle
Agca arasindaki iliskilere Av-
rupa basininda genis yer veril-
mesi, hem cuntanin Avrupa’da
bu aktif destegini giigten
diisiirityor, hem de cuntayla
Agca arasinda iliski olabile-
cegini daha giiglii olarak
ortaya ¢tkariyor. Bu nedenle
Tiirk Dernekleri Federasyonu
adindaki fasist orgiitiin bas-
kanm, Agca’yla iligkilerinin
olmadigini, bunun komiinist-
lerin iftiras: oldugunu soyledi
ve bu sozlere tiim burjuva
basininda genis yer verildi.

Fasist katil Agca eliyle
diizenlenen bu ilkel fasist
provakasyon ve bunu izleyen
kaba propaganda kisa siire
icinde geri tepti. Simdi fasist
cunta yanlisi basin Agca’nin
hayat hikayesiyle, Tiirk ola-
maz gibi safsatalarla olay
gecistirmeye ¢ahstyor. Hit-
ler’in “yalan soyle iz brrak-
madan ge¢mez”’ taktigi uygu-
laniyor. Ama ne taktik uygu-
larlarsa uygulasinlar, koseye
sikistilar. Bu kaba, ilkel pro-
vakasyon fasist cuntay: diinya
kamuoyunda agik disiirdii.
Bu durumdan yararlanarak,
fasist diktatorliigi daha da iyi
sergileyebilmek gorevimizdir.
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Devietin
fasistlestirilmesine
iki 6rnek

Degerli yoldaslar,

Konferans kararlarinda, “fa-
sist iktidar... fasizmin korpo-
ratif, monolitik toplum yapi-
sina ulagmay1 amaghyor. Mo-
nolitiklik bu orgiitlenmenin
tek bir gikar dogrultusunda
olmasidir” deniyordu.

Hayat Konferans kararla-
nm hizla dogruluyor. iste
devletin fasistlestirilmesi i¢in
olusturulan yeni kurumlardan
iki ornek: Devlet Denetleme
Kurumu ve Milli Egitim Vakfi.

Devlet Denetleme Kuru-
mu, tilm kamu kuruluslanni;
is¢i orgiitlerini; mesleki 6r-
giitleri vb. denetleyebilecek,
biitgelerini istedikleri gibi har-

camalarim engelleyebilecektir.

Demokrat nitelikli insanlarin
bile devlet yapisina girip
etkinlik gostermemelerini ga-
ranti edecektir. Burjuva ideo-
loglart bu kurumu ‘“‘devleti
koruyacak, tarafsiz bir or-
gan” olarak tanimhyorlar.
Bunun bizce anlami, devletin
monolitik yapisina katkida
bulunarak devrimden koru-
yacak, finans-kapital taraftarn
bir organdir. Bu organ, dog-
rudan devlet baskanina bagh-
dir. Kuruma girebilmek igin
devlette 20 yil 6n-gorevi sart
kosulmaktadir. Amag devle-
tin tim yonlerini, baskan
kanahyla finans-kapitalin eli
altinda tutmaktir. “Tek disip-
lin”in saglanmasinda iste bir
basamak daha!

Bir bagka ¢rnek de Milli
Egitim Bakanhg Vakfidir.
Bakanligin mali kaynag: olan
bu vakif, tiim egitim sistemi
nin yénetimini de tekellerin
eline aliyor. Bir organda
(ornegin devletin resmi pro-
paganda-ajitasyon  organi:
egitim) devletle tekeller bdyle-
sine igice ge¢iyor da, hala
devlet tekelci kapitalizminin
varhgindan kusku ediliyor.
Belki yine, tekellerden egiti-
min demokratiklestirilmesi is-
teminde bulunan oportiinist-
ler gkar. Ama koministler
i¢in hersey giin gibi ortadadir.
Devleti, her gegen giin daha
saglamlastirma ¢abalan fasist
cuntay! devrimle yikilmaktan
koruyamayacaktir.
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Tanklarla gelen devrimle
gidecektir! .
Izmir

Kizginhk birikiyor

Demir, sag ve hirdavat ticare-
tinin yapildigi, bunun disinda
degisik iskollarina bagh irili-
ufakh atélyelerin bulundugu
bir bolgede ¢alisiyorum. Bu
bolgenin  durumu hakkinda
bilgi vermek istiyorum.

Hirdavat ticareti son aylar-
da durgunlasti. Yine de biiyiik
tiiccarlara bu bunalim az yan-
styor. Biiyiik tiiccarlarin ya-
ninda birkag¢ is¢i ¢alistyor.
Ayliklar, 8 bin ile 18 bin
arasindadir. Sosyal haklan
yalnmizca sigortali olmaktir
ama o da tamamim kapsami-
yor.

Yan sanayii daha dogrusu
alt sanayii olarak ¢alisan atol-
yeler ise bashca elektrik tesisa-
t1, torna, tesfiye, kalip gibi
alanlara yayilmistir. Bu atélye-
ler iginde birkag kisi ¢calistiran-
dan, 30-40 is¢i cahstiranina
kadar1 var. $u anda isleri
durmustur, sati§ yapamaz du-
rumdadirlar. Bunlarin arasin-
dan tekeldisi burjuvazi sayila-
bilecekler, iiretimi siirdiiri-
yorlar ama iirettiklerini stok-
luyorlar. Kiigiik iireticiler ise
atGlyenin giinliik zorunlu mas-
raflarini ¢ikartamaz duruma
diismiislerdir.

Bu atglyelerde galisan usta-
lar 12 bin-20 bin, kalfalar 8
bin-12 bin, ¢iraklar 2 bin-8 bin
arasi ayhk ahliyorlar. Bir kism
ise sigortali. Calisma kosullar
¢ok agir. Ciraklar arasinda 10
yasinda olanlar var ki bunlar
karin tokluguna cahsiyorlar.

Eskiden usta ve kalfalar
ilerde kendileri igin bir atolye
acabileceklerini  dislerlerdi.
Birkag yil 6ncesine dek, az da
olsa, bunun gerg¢eklesme olasi-
g1 vardi. Simdi bu kisiler
bdyle bir diis kurmay akillan-
na bile getiremiyorlar. Tek
diisiinceleri karinlarimi nasi
doyuracaklaridir. Askerligini
yapip evlenme ¢agina gelenler
zorunlu olarak bunu erteliyor-
lar.

isciler bu diizenden zaten
birsey bekleyemezler ama fi-
nans kapital kiigiik burjuvala-
ra da bu diizende “yiiksel-
me”’nin ne denli olanaksiz
oldugunu pratikte Ggretiyor.

Genis yiginlarda kizginlik bi-

rikiyor.
Kahrolsun finans kapital!
Yasasin sosyalizme agtlan
ileri demokratik hatk devrimi!
Istanbul

isci simifs hallkimizs

aydinhga akaracak
Fasist cunta is¢i sinifina kargi
¢ok dikkatli ve uyanik davra-
myor. Gergek “‘tehlikeyi” iyi
biliyor.

Cunta o6nce “smiflariistii
siyaset” gevezeligiyle, ardin-
dan “sendika apgahig)’” vb.
demagojilerle is¢i sinifindan
kimligini gizlemeye ¢ahsti.
Ancak zaman gegtik¢e bunla-
rnn altinda yatan gergekler
¢ok iyi gizleniyor.

Bu nedenle, Tiirk-Is yone-
timi, bir yandan fasist cuntay1
“siniflariistii”” gostermeye ¢a-
hisirken, 6te yandan “isveren-
le askeri hiikiimeti etkiliyor-
lar” gibi sozler etmek zorunda
kaldi. Asgari ticret saptanir-
ken hiikiimet sozciileriyle is-
verenler agiktan birlikte dav-
randilar. Tiirk-Is yonetimi
buna karst birden is¢i dostu
kesilip komisyondan ¢ekildi,
ama sonra dondii 10.000TL’ye
imza atti. Tiim bu gelismeleri
is¢ci simfimiz dikkatle gozlii-
yor.

Burjuva liberalleri de is¢i
stnifini yakindan gozliiyorlar.
“Tehlikeye” karst fagist cun-
taya koltuk degnekligt yap:-
yorlar. BIof, “sert” ¢ikislarla
tansiyon diisiirme islevi gorii-
yorlar. Burjuva liberalleri,
sosyal demokratlar, devrimci
durumda devrimi bastirmak
i¢in ugrastilar, simdi de dev-
rimci durum yeniden ¢tkma-
sin diye fasist cuntaya perde
arkasindan dikkatli bir bigim-
de akil veriyorlar.

Tim bu ‘“akillar’” bosa
gidecektir. Asgari licretin
saptanigi, DISK iiyesi binlerce
maden isgisinin iicretlerinin
is¢ilerden habersiz saatte 138-
176 TL olarak belirlenisi ve bu
gibi olaylar, isgilere ister
istemez Profilolarin, 15-16
Haziran  ayaklanmalarinin
6nemini haurlatiyor. Prole-
tarya, dostunu diiymanini si-
nema seridi gibi goziiniin
Oniinden gegiriyor.

Fasist cuntay: sergilemek,
liberal burjuvazinin emekg¢i

yiginlar iizerinde etkili olma-
sin1 engellemek, 5. Kongre’yle
TKP'mizi kokusan oportii-
nizmden kurtarmak ve dev-
rimci savagimin yiikselis yolu-
nu temizlemek komiinistlerin
omuzlarinda tarihsel bir go-
revdir. Devrimci is¢i sinifimiz
bu yoldan fasist cuntay: devi-
rip, devrimin kizil bayragim
dikecektir.

Istanbul
Burjuva ideolojisi
Kemalizm

Fasist cuntanin gelmesiyle
birlikte insan kiligina biiriin-
miis yilanlar, giysilerini ¢ika-
rip, igreng ve vahsi yapilarini
tiim c¢iplakhg ile sergilediler.
Cesitli burjuva kesimler bu
vahsete dogal olarak yardim-
da bulunuyorlar. Bir de bu-
nun yaninda 12 Eyliil 6ncesi
kendini halka solcuyum, dev-
rimciyim diye tanitan bazi
kisiler var ki simdi burjuvazi-
ye yaranmak i¢in Kemalizm
kuyruk¢ulugu yapmaktadir-
lar.

Oniki Eylil’den 6nce dev-
rimci goriniimde olan okul
mildiirii, 0 zaman emperya-
lizme fasizme karsi oldugunu
bildiren ve bizleri destekledi-
gini sOyleyen idare bugiin
Kemalizm kuyrukg¢ulugu ya-
piyor. Iglerinde gergekten
baskiya ve cuntaya karsi
¢ikan diiriist gorevli 6gret-
menler ise bu muhabirler
aracilif ile sudan bahanelerle
gérevden aliniyorlar. Bu kigi-
ler igsiz birakihip aghga terke-
diliyorlar. Ogrencilere okulda
zorla Atatiirk rozetleri taktir-
hyor. Okullarda okulu ellerin-
de oynatanlar albaylar, su-
baylar, kaymakamlardir. Og-
renci gengleri asker yetistir-
meye ¢alisiyorlar.

Evet bu dénemde isimiz
zorlasiyor. Oncekinden ¢ok
daha fazla miicadele verme-
miz gerekiyor. Halkimiza Ke-
malizmin bir burjuva ideolo-
jist oldugunu ¢ok agik bir dille
anlatmahyiz,  burjuvazinin
Kemalizm ideolojisi ile halkin
gbziinii boyamaya ¢alistigini
cuntaya ve Kemalizme karsi
ardiail savag vermek gerekti-
gini vurgulamahyiz.

Yasasin Marksizm-Leni-
nizm!

Turgutlu
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Daha nice
kixil 1 Maysslar
kutlayacagiz

1 Mayis 1981, devrimci duru-
mun bastiriidigy, devrim hare-
ketinin gegici olarak yenildigi
bir dénemde kutlandi.

1 Mayis 1980°de TKP’nin
basimt tutan reformcu klik
eylemi burjuva yasalliginin
sinirlarina hapsetti.  Kiigiik
burjuva devrimci hareketler
de, dogalan geregi, | Mayis’ta
Taksim’de olmanin can ahci
styasal onemini kavrayamadi-
lar, giiclerini dagittilar. Ve
sonugta, 1980 1 Maysi'yla
birlikte karsi-devrim saldirisi-
n1 kat kat arttirdi. Daha 2
Mayis 1980°de, tiim burjuva
gazeteleri Taksim’in bos res-
mini basarak burjuvazinin
“bagaris’”’m kanitladilar.

Ne var ki, bu, aynt zaman-
da TKP’nin Leninci kanadi-
nin | Mayis 1980 igin yaptig:
onerinin dogrulugunun da,
daha ertesi giinden kaniti
oldu. Iscinin Sesi 1 Mayis'ta
Taksim, kizil Taksim olmal,
bu ugurda tanklar panzerler
asilmali demisti. Bunu yapa-
bilirsek, devrimin basaris1 y6-
niinde O6nemli bir doniim
noktas1 olacagimi soylemisti.
Devrimci ideolojimizle orgiit-
sel yapimiz arasinda o sirada
uyum olmadifindan, savasa-
rak Orgiitlenmekte oldugu-
muzdan bu onerileri yasama
geciremedik ama yasam onla-
rin dogrulugunu kamtladi. 1
Mayis 1980 bir yandan burju-
vazinin taktik basarisiyla so-
nuglandi, 6te yandan mense-
vizmin iflasi hizlandi, Iscinin
Sesi hizla giiglenmeye baslad:.

1 Mayis 1980’in burjuvazi-
nin saptadii simrlarda kut-
lanmasindan sonra, giiniin Is-
tanbul sikiyonetim komutani,
“baz1 sendikacilar” diyerek
mengevik sendikacilar1 uslu
tavirlar1  yiiziinden kutlad:.
Ay generaller getesi simdi
ayni sendikacilan anyor. Bu,
burjuvazinin nasil ig¢i hareke-
tini once *‘gizel, giizel” zayf-
latip sonra darbeyi vurdugu-
nu ve mengeviklerin de nasil
sinif savasindan birsey anla-
madiklarini1 ¢ok canh olarak
gosteriyor.

Bugiin iilkemizde kosullar
degisti. Devrimci durum bas-

GURUPLARI

tinldi. Is¢i simfimiz gegmis
donemden ders ¢ikararak,
geemisi degerlendirerek, din-
leniyor, gii¢ topluyor. Bu din-
lenme yeniden ayaklanmak,
fasist cuntay: devrimle devir-
mek i¢in dinlenmedir. Bu
nedenle 1 Mayis 1981, |$¢|
stnifimizi birden agik savasa
siirmeyecek, fasist cuntayla
cepheden karsi karsiya getir-
meyecek bigimlerde kutlandi.
Oziinde, | Mayis 1981 de
“devrimin sanli yolunda iler-
leyen halkin bayram:i” oldu.
Ne var ki devrimin yolu inisli
gikishidir. Simdi giig¢ topluyo-
ruz, yine tirmanacafiz ve
daha nice kizil 1 Mayislar
kutlayacagiz!

Istanbul

Kuzey Kibnis'da
oportinizm devrimci
gelismeyi engelliyor

Degerli yoldaslar,

1974'de Tiirkiye finans-kapi-
talinin dogrudan saldirisiyla
Kibris ikiye boliindii ve halk-
lar arasina suni bir sovenist
duvar oriildii. Bu duvar yik-
manin yolu Rum ve Tiirk
halklar1 arasinda giinden gii-
ne bilyiiyen toplumsal muha-
lefeti dogru devrimci gizgiye
¢ekmekten gegiyor.

Kuzey Kibns'da varolan
iktidar partileri yonetemez bir
durumdadirlar. Halk yiginla-
rinin desteginden yoksun olan
bu partiler hergin halkin
tepkileri ile karsilasmaktadir.

Gegenlerde KTFD baskan:
Denktas'in ¢ikt13t gezide ona
sorulan tek soru vardi: 1976
secimlerinden bu yana nerede
gizleniyordun ve hangi yiizle
aramza gelip oy istiyorsun?”
Sayin (!) Denktas sGyleyecek
birsey bulamadigindan, gezi-
sini 15 dakika bile stirdiirme-
den, makam arabasina binip
her koyii terkediyordu. Ote
yandan, halkmn tepkisine karst
bir o6nlem olarak, Ulusal
Birlik Partisi’nin her gezisin-
de Tirkiye’den ithal edilmis
eli kanh fagistler kol gezmek-
tedir. Ama tiim bu sindirme
taktiklerine ragmen emekgiler
direniyorlar.

Oportiinizmin neye mal
oldugu Tiirkiye’de gozle go-
riliir durumdadir. Kibris’da
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da bunun o6rnekleri vardir.
Biiyityen ekonomik bunalima
ve burjuva siyasetindeki ¢o-
kiintiilye ragmen, oportiiniz-
min yiiziinden bilingli devrim-
ci hareket yeterince gelistiri-
lemiyor.

Sendikalarda, ozellikle
Dev-is iginde kendini goste-
ren oportiinizm, sendikal ha-
rekete bilyiikk zararlar ver-
mektedir. Amaglan sulandi-
rilmug, tutarsiz grevler kondu.
Yonetimin bu tutarsizliklan
is¢iler arasinda giivensizlik
yaratty. Iscilere birsey gotiir-
meyen Dev-Is yéneticileri,
herseyi bir yana birakip segim
yarnigina girdiler. “Zamanimiz
secim zamam be kardegim, ne
yapacak isgiler devrimci sen-
dikal anlayii”” anlamina gelen
sozler etmekten bile ¢ekinmi-
yorlar. Milletvekili olma he-
veslilerinin elinde Dev-Is pasi-
fizme, erimeye terkediliyor. Bu
liziici ama gercektir,

Varsin oportiinistler her
eylemi, “burjuva yayin organ-
lar1 bize saldinr, prestijimiz
diiser, milletvekili segileme-
yiz"”* diye hesaplayadursunlar!
Elbette ig¢i stnifimiz onlarnn
ne mal oldugunu goérecek ve
onlardan hesap soracaktir!

Kibris

Fasizmin “egitim’’(])
siyaseti

Ulusal egitim siyasetini *‘gere-
giyle’’(!) uygulayabilmek igin
MGK bir vakif olusturdu. Ik
genel kurul toplantisim 7
Nisan’da yapan bu vakfin
resmi adi “Milli Egitim Ba-
kanh@ Vakfi”. Amag bakan-
likla vakfi igige sokarak, tiim
egitimi resmen, dogrudan fi-
nans-kapitalin  denetiminde
yeniden “‘diizenlemek’’tir!
Vakfin kurucu ityeleri ara-
sinda Milli Egitim Bakanligs,
Opretmenler Bankast, Devlet
Planlama Teskilat1 gibi tiizel

kisilerin yamisira Kog, Saban-
c1 gibi finans-kapital gurupla-
rimin baglari, bakanligin bazi
yiikksek gorevlileri, 12 Ey-
liil’den sonra bakanlikta go-
revlendirilen subaylar var.
Kurucu iiye olan kisiler *‘ve-
fatlari, is goremez hale gel-
meleri, hastaliklan ve ¢ekil-
meleri”” durumunda yerlerine
kimlerin gelecegini kapalt
zarflar iginde Onceden sapti-
yorlar (Vakif senedi, madde 3)
Vakfin kurulusundan basla-
yarak bir yil iginde en az
250.000TL katkida bulunan-
lardan da genel yonetim kuru-
lu iiyelerini saptiyorlar.

Vakfin amac soyle belirti-
liyor: “Milli Egitim Bakanli-
g1’'na bagh her gesit ve derece-
deki egitim kurumlarinda egi-
tim ve Sgretimin; toplum ve
kisilerin ekonomik, sosyal ve
kiltiirel ihtiyaglarim karsila-
yacak nitelik ve nicelige ulas-
mast i¢in maddi ve manevi
katkida bulunmak ve bu
amagla yeni kaynaklar sagla-
mak...” (Vakif Senedi, madde
2).

) Senedin, vakif ¢alismalari-
m gosteren iglincli maddesi
soyle diyor: “... ders ve
yardimct ders kitabi hazirlan-
masina, her gesit ve seviyedeki
egitim kurumlarinin ag¢ilma-
stna yardimci olmak ve Milli
Egitim kurumlan ile is ve
endiistri alaninda kurulacak
isbirligini desteklemek ve bu
konuda yardimct olmak...”
Goriilldugii gibi finans-kapi-
tal en kiigiik yardimct ders
kitabina kadar dogrudan
‘‘yardim” elt denetimini kuru-
yor. Devletin 6teki kurumla-
rinda oldugu gibi Milli Egitim
Bakanlig: Vakft da, egitim
alanmindaki korporasyonun ¢ok
agik bir 6rnegidir.

Ancak burjuvazi halktan,
devrimden korkusunu yine
gizleyemiyor. Bu girisimi de
basin organlarinda, televiz-
yonda yalnizca bir *‘yardim”
kampanyas: gibi gostermeye
cahsiyor. Is¢i stmfimiz, emek-
¢i halk burjuvazinin bu kor-
kusunu bosa g¢ikarmayacak,
kokusmus sistemlerini basla-
rina ¢alacaktir.

Yasasin ileri demokratik
halk devrimi!

Kahrolsun fasist cunta!

Istanbul



