Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!

Karkéren hemil
welatan yekbin!

Sileyman Sakali

Son  Havadis  gazetesinde
Giing6r Yerdes soyle yaziyor:

“Istanbul her sabah agzim
acip insanlar adeta yutuyor.
Uzaktan bakiyorsun, herkes
kosturuyor. Herkes bir di-
dinme iginde. Elbette ki tek
sebebi var: Maiset!... Kolay
olmayan bu yolda, Istabul-
lular kilometreleri katedip
adeta dise-dis, yumruk yum-
ruga bir miicadelenin iginde-
ler. Tesbitim ise sudur: Bu
biyitk muharebede yenik dii-
senlerin sayist her gegen giin
artmaktadir.

“Tuzu kuru olanlan elbette
ki bir yana koyuyorum. Onlar
nasil olsa bir imkanint bulup
i¢ asag1 bes yukarn vaziyetle-
rini idare ediyorlar. Ama ya
dar gelirliler? Ya az kazamp
yetinemiyenler?

“Istanbul’da 12 giin kadar
kaldim ve birseyi dehset igin-
de farkettim: Fiyatlar almis
bastm gidiyor. Yiyecekte, ige-
cekte, giyimde-kusamda, ya-
kacakta ve kiralarda.”

Ote yandan, MGK’da bas-
layan biit¢e goritsmeleri sira-
sinda konusan Biilend Ulusu
ise sOyle diyor:

**Biz hitkimet olarak, poli-
tikamizi ve Onceliklerimizi,
fedakarliklanin adaletli bir
sekilde dagitilmasina itina
ederek, toplumun biitiniiniin
menfaatlerini ve ekonominin
gelecegini goziinlinde tutarak
belirlemekteyiz.”

Bu sézlerden sonra fazla
yorum yapmaya gerek kalmi-

yor. Fasist cuntanin “‘adaletli
fedakarlik dagilimi”’ndan ne
anladigi yukanda cizilen is-
tanbul tablosundan kolayca
goriitiyor. Turgut Ozal ve
ekonomiden sorumlu oteki
“yetkili”lerin ¢izmeye ¢alis-
tiklart pembe manzaralar bir
yana, cunta, emekg¢i halka
ekonomik olarak birsey ve-
rememistir. Aym MGK top-
lantisinda konusan general
Nurettin Ersin’in issizlik ko-
nusunda soyledikleri de bu
tabloyu tamamliyor:

“Onemli boyutlara varan
issizlik sorununun, tasidigi
sosyo-ekonomik 6nem ile
orantili olarak ele alinmasina
ihtiyag vardir. (...) Issizligi
azaltacak tedbirlerin de siirat-
le gelistirilerek uygulamaya
konulmasinda iitkemiz agi-
sindan yarar ve zaruret go-
ritlmektedir.”

Genis emek¢i yiginlann
iginde bulundugu ekonomik
sikint1, bunu daha da kériik-
leyen igsizlik ve bunlann
iistiine binen fasist baskilar,
cuntamn bunalimi ¢6zme yo-
lunda fazla bir ilerleme sagla-
yamadigim gosteriyor. Boyle
bir ortamda, gelen dis baski-
larla “demokrasiye donmek”
igin sozler vermek zorunda
kalis1 ise cuntayt alabildigine
hir¢inlagtirmis. Avrupa Kon-
seyi’nin aldig1 karara goster-
dikleri tepki, cuntanin bu
durumu ¢ok iyi gordigini
gosteriyor.

f¢inde bulundugu celiskiyi
kisa donemde ¢6zemeyecegini
¢ok iyl goren fasist cunta

bastan beri yoneldigi ideolo-
jik beyin yikama silahina
sartliyor. Kurulmasi éngorii-
len Ata-Birlik orgiitlenmesi
bu yolda atilmis yeni bir
adimdir. Okullarda din ders-
lerinin zoruniu ders durumuna
getirilmesi de ayni yonde bir
baska ¢abadir.

Ata-Birliklerin ne oldugu
sOyle agiklaniyor:

“Kisa adiyla Ata-Birlik
olan Atatiirk Ilkelerini Aras-
tirma ve Inceleme Birlikleri,
Tirkiye ¢apinda kurulacak.
Ulusal kurulustar halindeki
birlikler merkez birligine bag-
lanacak. Merkez birlik tizerin-
de Devlet Baskam Kenan
Evren’in baskanlik yapacagi
Milli Komite genel kararlan
alacak.”

Ote yandan, ilkokul, orta-
okul ve liselerde zorunlu ders
olarak konan din dersleri i¢in
de, Atatiirk ilkelerinin temel
olmas1 kararlastinimistir.

Boylece, gerek Ata-Birlik-
ler gerekse ‘‘Atatiirk ilkele-
riyle birlestirilecek” din ders-
leri, Ataturk¢tlugir fasist bir
ideoloji olarak bigimlendir-
mede Onemli kose taslan
olacaktir.

Burada 6nemli bir noktay:
daha belirtmeden ge¢meyelim:
Din derslerinde tizerinde du-
rulmas: istenen konulardan
birisi, aymi dinden olanlarin
her zaman dost, ayn dinden
olanlarin da her zaman diis-
man olamayacaginin anlatil-
mastdir. Fagist cunta boylece,
bir yandan din dersi egitimi
yaparken, Ote yandan ‘“‘din

Fasizme karsi
gercek
demokrasi savasi!
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kardesligi” v.b. gibi anlayis-
larin  yerlesmemesine ¢aligi-
yor. Bu tiir anlayislann ileride
Arap ilkelerine karsi degise-
bilecek olan siyasetini etkile-
memesi i¢in onlemler aliyor.
Bu da cuntanin Orta Dogu’ya
acilmay! yalnizca barisi, eko-
nomik anlamda disiinmedi-
gini, ilerisi igin baska tiir
“a¢ilmalan” da giindeme ge-
tirmeyi disiindigiini goste-
riyor.

Fasist cunta ne yaparsa
yapsin, Tiirkiye’nin iginde bu-
lundugu yapisal bunalimi ¢6-
zemeyecektir. Bunun igin en
basta yiginlann génilli, aktif
¢abasint harekete gegirmek
gerekir. Ne var ki, beyin
yitkama yontemleriyle yiginlar
harekete ge¢irilemez. Yigin-
lart harekete gegirecek, onla-
nn enerjisini sorunlari ¢6zme
yolunda seferber edebilecek
tek gii¢, halkin ¢ogunlugunu
orgiitlemis, onun destegini
almis demokratik bir yone-
timdir. Yani fasist yonetimin,
kurdugu tim mekanizmalarla
birlikte yikilmasi ve parga-
lanmasi demektir.

Halka ekonomik alanda
verebildikleri ortada olan fa-
sist cuntanin demokrasi yo-
lunda adim atmasi olanakl
degildir. Dolayisiyla onun
demokrasi yoniinde adim at-
masint zorlayan her girisim
cuntaylr biraz daha koseye
sikistiracaktir. “Issizligi 6nle-
yelim”, “Fedakarligi daha
esit paylasalim” diye konusan
MGK iyelerinin telast bura-
dadir.
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Birlesmek, calismak
zamanidir

Degerli Yoldaslar,
Yayinlarimizi 1976 tarihinden
beri heyecanla izliyorum. Her
sayist, igimde panldiyan giines
siklart oluyor. Bugiin artik
birlesmek, ¢alismak zamani-
dir. Elele verelim, diinyaya
sesimizi daha fazla duyura-
lim.

Biitiin emekgi kardeslerimi
siitiinlarimz aracihiyla  se-
lamlamak istiyorum. Halkla
iliskilerimizi daha gelistirme-
liyiz. Hepinize kucak dolusu
selamlar. flisikteki iki satirhk
siirimi  yayinlarsamz  ¢ok
memnun olurum,

Emekgi

Emekgi kardesim,
gelenege tapma
insanca yasa,
bosuna aldanma
Uyan dedikg¢e darlma bana
Emekgi geliyor,
selami var sana

Uyan artik, gbziin agilsin
Giines dogsun, 1s1k sagilsin
Gelsin o giinler, hakkin alinsin
Emekgi geliyor,

selami var sana
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Anti-komunizm

20.1.1982 tarihinde, Afgan
Halkinin Direnisiyle Daya-
msma  Hareketi (MSRA),
Fransa’daki Afganhlar Birligi
(ADAF), Afgan — Fransiz
Dostlugu (AFRANE) ve
Fransa Afgan Miicahitleri
Birligi’nin (UAMF) katildik-
lar anti-kominist bir gosteri
diizenlendi. Tiurkiyeli gurup-
lardan Halkin Kurtulusu (HK)
ve Devrimci Halkin Birligi'nin
(DHB)de katildig yiirityiise
toplam 250-300 kisi katild:.

Yirriiyiis kolunun en arka-
sinda 10-15 kisiyle yiriiyen
HK ve DHB'nin boyle bir
yuriiyiiste bulunmasi devrim-
cilikle bagdasmaz. Ornegin
yiiriiytiste stk sik ‘kahrolsun
komiinizm”  belgisi auld:.
UAMF nin agitug bildirinin
bashg “Allahin adi ve gii-
cuyle!” idi. Bu bildiride
UAMF herkesi “Islam diis-
mant komiinistlere karst’* bir-
lige caginyordu.

Bir devrimci akim, Sovyet-
ler Birligi’nin Afganistan’a
girisini yanhs gorebilir. Bunu
actk agik belirtme, tartisma
hakkina sahiptir. Ancak bu-
radan kalkarak anti-Sovye-
tizme varmak dogru degildir.
Anti-komiinist belgilerin atil-
digy, bir gosteride devrimcile-
rin isi yoktur,

HK ve DHB, yiirityiisdeki
tavirlarindan gerekli dersleri

¢ikartmalidirlar.
K. K Parns

Kavga yoldaslarim

Aksam oldu yine
Bahgeye bir dilsman gozii gibi
indi karanlik
Girdi mahkumlar koguslanna
Asmalar vuruldu,
Bahgenin demir kapilarnina
Disanda aslan gibi,
Yirekli ve kuvvetli olanlar
Burada konuyor kafeslerine
Basliyor koyu koyu
muhabbetler
Kimisi atiyor
voltasini maltada
Bense oturmusum ranzama
Diisiiniiyorum
kavga yoldaslarim
Belki diyorum
baslarina
bir is geldi
Belki de adim adim kosuyorlar
gorevlerini bitirmek igin
Daldigim diinyadan
kopariyor beni
Jandarmanin dudiik sesleri
Anhyorum esir oldugumu
“Mesele esir dilsmekte degil
Teslim olmamakta® derler
Mahpushaneden her an
¢tkacakmissin gibi
savasa hazir olacaksin
Hig ¢tkmayacakmissin gibi
Her zaman direneceksin
Birgiin pencereden giren giines
Dogarsa fabrika ve tarlalarda
Kinlacak insan kafesleri
Biz de kurtulacagiz
Zafere ulasan
Halkimizla birlikte

T.Celikkol
Manisa



Zorlu yumruk gerek

Degerli Yoldaglar,

Gegen aylar i¢inde, Tiirki-
ye’de orturdugum sehir olan
Tunceli’ye gittim. Seyehatim
sirasinda gordiiklerimi anlat-
mak istiyorum.

Elazig’dan Tunceli’ye gi-
derken Giiliingkiir kopriisiin-
de bir kere aramyorsunuz.
Eger kimliginizi unuttunuzsa
bir hafta gézetim altinda tutu-
luyor, siirekli sorguya ¢ekili-
yorsunuz. Bu aramadan bas-
ka Tunceli’ye varana dek bes
kez daha arama var.

Tunceli'de sehirde halktan
¢ok polis ve asker var. De-
vamli geziyor, halka gozdagi
veriyorlar. Sehrin tistiinde sii-
rekli helikopterler uguyor.

Helikopterler koylere baskin
yaptyor, magaralar1 bombali-
yor. Askerlerin operasyonla-
rimt destekliyor.

Koylere yapilan baskinlar-
da halk koyiin ortasina top-
lantyor. Devrimciler koyiinii-
ze geliyor mu denilerek dayak
ve kiifiire gegiliyor.

Eger koyden silah ¢ikmaz-
sa muhtari iskenceye ¢ekiyor-
lar. Biyiklarini kesiyorlar vs.
Bununla ilgili bir olay anlat-
mak istiyorum. Gene bir
muhtari iskenceye ¢ekmigler.
Ben de o giinlerde bir is igin
belediyeye gitmistim. Osirada
bir aza geldi. Elinde istifa
dilekgesi vardi. Hastayim de-
mesine karsin kaymakam isti
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fasini kabul etmedi. Bu kisiyle
konustum. Muhtar simdi ko-
mada, istifasim vermis, birinci
aza ben oldugum i¢in benim
muhtar olmam gerekiyor, de-
di. Eger koye biri gelse hemen
ihbar etmek zorundasin, yok-
sa igkenceye gotiiriiyorlar,
dedi.

.. Kdyi’ne bir giin helikop-
terlerle baskin yapiliyor. Oglu
aranan yash bir adam koy
ortasinda dovdiikten sonra
Elazig’daki 1800 Evler isken-
cehanesine gotiiriiyorlar. Bu-
rast sozde Elazig [li Trafik
Sube Miidiirliigii'diir. iskence
i¢in kullamhyor.

Karakola diismeyen kisi
yok gibidir. Ogretmenlerin
¢ogu siirgiin edildi. Bir tanesi
de iskencede oldiruldi. Bu-
radaki birlik Kayseri koman-
da hava indirme tugayiydi.

Erlerinin ¢ogu fasisttir. Ben
memleketten ayrildiktan sonra
bu birlik Erzurum kis koman-
dolar ile yer degistirmis.
Yash-gen¢ herkese talim
yaptiriyorlar. Talimler tasla-
nn, dikenlerin iginde yapil-
yor. Daglarda geceleri asker-
ler birbirlerine fenerlerle sin-
yal vererek nobet tutuyorlar.
Bir kdyden bir kdye habersiz
gitmek olanaksizdir. Yakalar-
larsa ii¢ ay igeride tutuyorlar.
Halktan insanlar sohbetle-
rinde goyle diyorlar: “Simdi-
lik akilli durun. Bu devlet
kolay yikilmaz. Devlete karsi
devlet gerek. Devrimcilerin
bunu yapmas: gerek.”
Yagasin devrimci savagi-
miz!
Kahrolsun somiirgecilik!
Kiirdistanh bir demokrat
Fransa

R

isci mizamui

“Patlican’’ kitabinin yankilari

Gecen sayida Isci Mizaht kosemizde sézinii  ettigimiz
mengeviklerin **Pathican” kitabina Almanya disindaki
devrimcilerin pek inanamadiklarini gérdiik. Bu nedenle kitap
hakkinda gelen son bilgileri sunuyoruz.

FIDEF’in *“Auberginen” (Patlican) adiyla piyasaya sirdugii
kitapta tam 12 gesit patlican yemegi “Ismail (Bilen-.S.)
Hakki, Dolmay1r Kapt1” ana belgisi ile Alman halkina
tamtiliyor. Belgi, ig¢i sinifinin politik birligini saglamak igin
TKP mengevikleri ile gesitli ortak manevralar diizenleyen
partiler tarafindan “tatsiz’’ olarak nitelendirilmektedir.
Ahgibagt Meryem’in “Goz 6lgii, el tartt olmaldir; bilin-
digi gibi politikacilar gelecek igin en giizel planlardan soz
ederler, istatistiklere uyarak baz sayilar verirler; bu soz-
leri zamlar izler ve insan bos filelerle evine ocaginin basina
doner; bu boyledir, sen gozline ve cline giivenmelisin; bu her-
sey igin gecerlidir” yollu sarsic1 ajitasyonunun etkisi al-
tinda kalan bazi Alman iggiler zeytinyaginin ezcanede bu-
lunabilecegini, patlicanin kilosunun 7DM oldugunu &g-
renince gozlerine ve kulaklarina inanamamus, ellerini ogus-
turarak bos filelerle Meryem’i aramaya koyulmuslardir.
Kendisi ile roportaj yaptigimz bir Alman “‘imamin neden
bayildigin: simdi ¢ok iyi anliyorum; bu ¢ok giiglii bir silah
olabilir, ancak anlayamadigim, Ayetullah’1 bu kadar igten-
likle destekleyen bir 6rgiitiin bugiin neden boyle bir kitap
cikartigidir; bu sadece Tiirk-iran iligkilerini degil, Humeyni-
Tudeh iligkilerini de zehirleyecektir” diye konusmustur.
Ote yandan Alman [statistik Enstitiisi ve Alman
Standartlar Enstitisii'niin protestolarina Irk Aynimi ile
Savasim Orgiiti de katlmis ve bir yetkilinin yaptigi
agiklamada *“hi¢ kimsenin Almanya’daki Tirkiyeli is¢gileri
boyle yontem, 6l¢ii, sayr diismam ilkel yaratiklar olarak
gOstermeye hakk: yoktur; bu girisim yalmzca yabanci
diismanhigim arttirir ve daha ileri teknoloji uygulanan
alanlardan Tirkiyeli isgileri daha kolayca isten g¢ikar-
tabilmek igin gerekli onyargiy: yerlestirir” demistir.
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Alman ileric: kamuoyunun temsilcileri de yaptiklan basin
toplantisinda kitabin son soziindeki “ ‘Dostluk ve daya-
msmayi tiim halk kesiminde saglamlastirmak ve yayginlas-
tirmak’ ancak buranin halkinin ve yabanc iggilerin yasa-
mun her alaminda karsilagmalar: ve birbirlerini tamimala-
nyla basariya ulasir; gida boyle bir alandir; diinya
niifusunun ¢ogunlugu aghk ¢ekerken, biz yemek yapma
sanat1 aracihg ile bile iligki kurmak zorunda biraktin-
liyoruz; amacimiz, bu kitapgikla, buranin halki ve yabanc
iscilerin arasindaki dayamsmaya yeni bir tad vermektir”
bolumuni esef ve hayretle karsiladigim soylemis ve
“FIDEFi bizimle gida alamnda tanismaya mecbur birakan
olsa olsa onlarin doymak bilmeyen mideleridir; bu kitapla
artik aramuzdaki iliskilerin tadi tuzu kalmayacaktur”
demistir.

Ote yandan “ulusal degerleri” en az Tiirk mensevikleri
kadar kararhhkla savunan Yunan sovenlerinin pathcamin
ashinda bir Yunan yemegi oldugunu iddia etmesi iizerine
Tiirk-Yunan iligkileri birdenbire gerginlesmistir. Iki tara-
fin da ‘“‘ulusal degerleri” bu kadar kararli savunmasi
nedeniyle patlicantn yeni bir Tirk-Yunan savasinin to-
humlarini i¢inde tasidigi 6ne siiriilmektedir. Sorunun Ege
sorunu ile birlestirilerek Madrid’de siiren Avrupa Giivenlik
ve Isbirligi Konferansi'nda. mutlaka ele alinmasi éneril-
mektedir.

Neden olduklan bu kepazelik ve savas kiskiriciligindan
ezxkhk duyup duymadigini sordugumuz bir FIDEF yetkilisi

“ac1 patlicam kiragi ¢almaz” demekle yetinmistir.

Turkiye’deki baskilara karsi imidini menseviklerin Avru-
pa’daki ¢aligmasina baglamis bir kisinin ‘““patlasin bu can”
dedigi de gelen haberler arasindadir,
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Aralik Aulim’imin en ¢ok
isledigi konu kadrolarin mo-
ralinin nasil yiiksek tutulaca-
g1. Biz de agirhikia bu konu
iizerinde duracagiz.

“Moral savapn”

Arahk Anulim’inda yukarndaki
baghkla yayinlanan yaziya bir
sayfa ayrilmus. Yazida saldin
sonrasinda parti {yelerinin
moralinj ayakta tutmak gaba-
s1 gozleniyor. Atlim soyle
diyor:

“Geri ¢ekilme taktigi, bir
savas taktigidir. Simf savas
taktigi. Komiinistlerin moral
savast da oyle. Bu moral,
sinifsal karakterdedir. Ozi,
ideolojik ustiinligi saglam
tutmadadir. Egemen burju-
vazi, politik iistiinliik saglaya-
bilir. Ama ideolojik tstiinliige
umut baglayamaz. Bunu ta-
rihsel olarak ¢oktan yitirdi. O
artik ¢oktan savunmadadir.
Boylesine zayiftir. Onun igin
de o denli gaddardir. Saldiri-
larini arahksiz siirdiirecektir.
Ama TKP, tutuklama, vb.
karst Onlemini ahrken, iste
bdylesine bir moral istiinliige
dayamyor.”

Giizel sdylenmis. Ama opor-
tinistler igin bu soézler bos
timceler olmaktan oteye git-
miyor. Ciinkii komiinist mo-
ralin 6zii, ideolojik lstiinliigii
elde tutmak, komiinistideolo-
jiye stki sikiya santmaktir.
Bunun igin de burjuva ideolo-
jisiyle tiim baglan kdkiinden
koparmak, komiinist ideoloji-
den bir milim sapmamak
gerekir. Cuntaya karsi tavir
konusunda, cephe konusunda
vb. oldugu gibi, burjuva ideo-
lojisiyle uzlasarak moral iis-
tinliik elde tutulamaz.

Boyle olunca, oportiinist-
ler, moralin kaynagim, ideo-
lojik iistiinliikte ve bilingh bir
inangta degil, kiigiik burjuva-
zinin kor inancinda ve giice
tapma duygusunda anyorlar.

S6z konusu yazida soyle
deniyor:

“Diinya komiinist hareke-
tinin, basta SBKP'nin ¢izgisi-
ne en ufak bir giivensizlik
duyan kisi, burjuva ideoloji-
sinin zehirli okunu yemis
demektir. Orada duramaz.
Davaya baghihigi, tiim inang-
lan bir ¢irpida yok olabilir.”

kadrolarin
sOmiiriicii,

Bu sozlerin,
SBKP sevgisini
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tihm’a g“re m ral
nasil ustun tutulur

Komiinist moral bilimsel inanca ve
ideolojik iistiinliige dayanir.

Davut Celik

demagoji yoniinii bir kenara
birakalim. Komiinist hareke-
tin, SBKP’nin soylediklerine
inancinizi sarsmayin, yoksa
burjuva ideolojisine esir dii-
ser, moralinizi bozarsimiz di-
yorlar.

Bir kere, “diinya komiinist
hareketi’nde oldukga(!) degi-
sik g¢izgiler s6z konusudur.
“En ufak bir giivensizlik”
duyarsak yok olacaginz “¢iz-
gi” hangisidir? Kastettikleri-
nin SBKP’nin *‘gizgisi’’ oldu-
gunu kabul edelim. Ama
bilime, Marksizm-Leninizme
giiven duysak daha dogru
olmaz nmu? Menseviklere gore
olmaz! Onlara gore, dogruya
ya da yanhsa inanmak 6nemli
degildir. Onemli olan, dogru
mu yanhs m diye sormadan
inanmak, koriikkoriine inan-
maktir. Inamlacak merci de
SBKP’dir. Neden SBKP? “En
iyi bildigi igin” deseler yine bir
derece. Hayir, en giigli odur
da onun igin. Mensevikler
arkalarim giiclilye dayama-
dan, yanlarinda gii¢ gbrme-
den adimlarim bile aimazlar.
SBKP “sevgi”lerinin, SBKP’ye
“baghlik’’larnmn altinda ya-
tan budur.

Iscinin Sesi'ne de bunun
i¢cin kiziyorlar. Isginin Sesi
giice degil, dogruya inamyor.
Bastan beri ‘‘gii¢liden yana
degil, dogrudan yana™ diyor.
Mensevikler buna kopiiriiyor.
Artik o denli kiziyorlar ki,
Kasim Anlim’indaki ideolojik
miicadele ¢abalarindan vaz-
gecip, Aralik Anlim’inda ye-
niden eski pis yontemlerine
donmiisler:

“Iste oportiinizmin islevi
burada ortaya ¢ikiyor. Opor-
tiinizm yiginlarin aulim déne-
mindeki seriivenciligin ¢igirt-
kam ise, geri ¢ekilme done-
minde bozguncuiukla, moral
¢okiintii yaratmakla gorevli-
dir. Bosuna ona burjuvazinin
yedek giicii dememisler. (Is¢i-

nin Sesi’nin tarihsel evrimi, bu
tezi en iyi bigimde kamthyor.
Simdi o bizim moralimizi
yiikselten, diismanmnkini ¢6-
kerten ne varsa, ona saldin-
yor. Plenuma, Kongre kara-
rina, tutukevlerindeki daya-
nisma ruhuna...)

“Yiiriikoglu da, polis de gok
iyi biliyorlar ki, zindandaki
komiinistin moralini yikarlar-
sa, TKP'ye bir darbe daha
vurmus, taktik bir basan
kazanms olacaklar. Onlar,
komiinistten zindandayken bi-
le korkuyorlar. ...”

issinin Sesi'ne karg
cephe

Aulim, devrimci hareketin cok
iyl tamdig) bu pis yontemleri
kullanmakla da hizim alama-
mus ki bir adim daha atiyor.
Bilindigi gibi, oportiinist-
lerin cephe g¢agnlarinin geg-
misi epey eskiye dayamr.
Ama, simdiye dek bu cepheye
TIP, TSiP, CHP, Kiirt de-
mokratlari ve son zamanlarda
da MSP ¢agrihyordu. Arahik
Anlim’inda ise soyle deniyor:

“fkinci &rnek, 12 Eyliil
devirmesinin birinci yilinda
yapilan gosteridir. Bu gosteri,
uzun yillar basanlamayan di-
zeyde, TIP, TSIP, TKP, KK-
DK, Kiirt halkevleri iiyelerini
biraraya getirdi. Biz hakh
olarak bu birligin kahcilasa-
cafim ve onun CHP, Dev-
Yol, Kurtulus, Ozgiirliik Yo-
lu, KUK vb. iiyeleriyle giigle-
necegini umabiliriz.

“TIP, TSIP, CHP, Dev-
Yol, Kurtulus iiyelerinin, Kiirt
demokratlarimin kendi orgiit-
lerinden ayrilmalanini istemi-
yoruz. Onlan bizimle ortak
diismana karsi eylem birligine
¢agiriyoruz.

“*Cephe diismanlarimn,
oportiinist bozguncularin, diin
proletaryanin baskisi altinda
partiyi Gven, bugin kars)-
devrimin giiciiyle partiye so-
ven kiigiik burjuva kariyerist-
lerinin anti-TKP’cilik kutsal

baglasikligini yitkmahyiz.”

Yani, Is¢cinin Sesi’ne karsi
herkes cepheye!

Moral iizerine sGylenenler-
le bunu birlestirirsek ortaya
¢ikan dehsetli bir telas tablo-
sudur.

Tutuklamalar ve

TKP mensevik
yonetiminin tavri
Aralik Anulim’inda bir semt
komitesinden gelen bir mek-
tup var. Yanda da Aulim’in
cevabi. Once mektubu okuya-
lim:

“TKP’nin Mayis saldirisiyla
darbe yemesi, bazi kimselerin
poliste ¢oziildigi,, provoka-
torlerin varligi sdylentileri,
ozellikle sempatizanlar ara-
sinda moral bozuklugu yara-
tiyor. Biz, saldinnin pek
onemli olmadigimi, sdylenti-
lerin asilsiz oldugunu soyli-
yoruz. Ancak basinda ¢ikan
haberler bu agiklamalarnmi-
zin etkisini azaltiyor. Anlim’-
dan kadroya moral verici
yayin yapmasim bekliyoruz.”

Demek ki saldirinin erte-
sinde parti yonetiminin o
donemde yaptig) yaynlar ters
yonde oldugu igin, ¢esitli
diizeyden sorumlular yalan
séylemek durumunda kah-
yorlardi. Mayis saldinsindan
bu yana yedi ay gecti. Tercii-
man tefrika yaynladi. ifadeler
ortaya ¢ikti. Hersey agik
olunca, mensevik TKP yone-
timi  gergegi kabul etmek
zorunda kaldi. Bugiin artik
soyle yazabiliyorlar:

“Ad gegen Semt Komite-
sinin iiyeleri belli ki, bugiinkii
zor durumda yoldaslanmzin,
sempatizanlanmzin direnme
giiciinii ayakta tutmak igin
ellerinden geleni yapiyorlar.
Nedir ki, onlarin kadrolara,
sempatizanlara yaklasiminda
ilkesel olmayan bir yan var.
Onlar nigin gergegi tiim ¢ip-
lakhig ile agiklamaktan geki-
niyorlar? Durumu oldugun-
dan daha iyi gostermek belki
gegici olarak insanlan rahat-
latabilir, ama boyle birsey
onlann ger¢ek duruma uygun
bir bigimde politik ve moral
agidan hazirlanmasini onle-
mez mi? Durumun gizlenme-
si, su ya da bu kimseyi gegici
olarak yiireklendirebilir; ama
boyle bir durum, gergekle
ylizylize gelince o kimsenin
partiye giivenini sarsmaz m?

“Yoldaslarirmzi ugrastirar
somut sorulara  gelince...
TKP'nin Mayis saldinsiyle



agir bir darbe yedigi dogru-
dur. Yitirdigimiz konumlar,
burjuva basinimin agikladi-
gindan da fazladir. Nedir ki,
cunta 6niine koydugu amaca,
TKPyi ¢6kertme amacina
ulasamamistir.

“Polise yardimei olmamak
i¢in, biz burjuva basininda
yaymlanan ifadelerin dogru
ya da yanhs oldugunu, su ya
da bu kimsenin partili olup ol-
madigin, poliste parti gizlili-
gini ele verip vermedigini
elbette somut olarak agikla-
mayacagiz. Ancak parti sira-
larinda, her zaman dayamk-
siz, zaylf kimselerin ¢ikabi-
lecegini, hatta, partiye provo-
katorlerin de sizabilecegini
unutmamak gerekir.”

Bu tutum, yedi ay Onceki
tutumlanindan daha dogru-
dur. Ama ana noktadan yine
yan g¢izilmigtir. TKP Esgii-
dim Komitesi bu konuda
alinmasi gereken tam dogru
tutumu su sekilde agiklads:

“Her orgiitte oldugu gibi,
bizim partimizde de moralsiz-
ler, korkaklar, diisman karsi-
sinda ¢dziilenler ¢ikabilir, Bu
gibi kigiler oniine gelirse,
parti bunlan derhal iiyelikten
atacak, suglarini cezalandira-
caktir. Komiinist Partisi’ni
her ¢esit oportiinist partiden
ayiran, boylelerin ¢ikip ¢ik-
mamast degil, partinin bun-
lara kars1 alacag tutumdur.”
(TKP EK Bildirisi, 30 Kasim
1981)

Atnltm’in  eksik  biraktigi
nokta burasidir. Coziilenle-

re karst tavir nedir? Bu
agik¢a konulmadan dogru
tutum alinms olunamaz.

Aralik Antlim’inda bu noktaya
deginilmemis olmasi bize
TK P’nin Sesi radyosunda 5.10.
1981 tarihinde yapilan bir
yayi hatirlatti:

“Aramizda bazi yoldaslar
iskenceye dayanamayip da ko-
nusanlara karsi olduk¢a sert
bir tutum icine girdiler. Buister
istemez ayrilik yaratiyor. Eski
deneylerden biliyoruz ki polis
en ¢ok bu tir aynbklardan
yararlanmaya caligmstir.
Bundan da zarar gorecek
sadece partidir. Her parti
iiyesi sunu bilmelidir. Kimin
suglanacagina ancak parti ka-
rar verir.”

TKP yonetiminin tavn, po-
liste ¢oziilenlere hosgorii gos-
terilmesi yoniindeydi. Arahk
Aulim imin aym anlayisi siir-
diirdiigli goriiliyor.

Bazs
telestiriler”

B ize yoneltilen bazi eles-
tiriler var. Bunlarin bir
kism bilgi eksikliginden kay-
naklamyor. Ornegin, diinya
devrimi konusu. Oportiinist-
ler tarafindan literatiirden si-
linen bu deyim ve onun altin-
da yatan anlayig, Lenin’de
cok net olarak vardir. fs¢inin
Sesi'nin yaptig1, bu deyimi ve
anlamini yeniden giin 1518ina
¢itkarmak oldu.

Bunun diginda yapilan iki
elestiri de soyle:

1. Mensevikleri SBKP’ye
dalkavukluk yapmakla sugla-
mak yanligmg! SBKP’ye dal-
kavukluk yapihrmig! Dalka-
vukluk yerine daha dogru bir
terim bulmak gerekirmis!

“Soviet
Weekly’’nin
40. yih
kutiands

niig¢ Subat 1982 giinii
Britanya-Sovyetler Bir-
ligi Dostluk Dernegi ile Sovier
Weekly dergisinin ortaklasa
hazirladiklar1 Soviet Week-
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2. Isginin Sesi'nin kullan-
dig1 dil gok hirginmus!

Mensevikler i¢in kullandi-
gimiz dalkavukluk sézii, on-
larin SBKP’ye karsi izledikleri
siyaseti gok iyi 6zetleyen bir
tammlama oldugu igin ¢ok
yerindedir. Menseviklerin dev-
rime ve SBKP"ye karst sorum-
lu bir tutumlarn yoktur. Onlar
disiplini yaltaklanmak olarak
anhyorlar. Bu nedenle, ne
diinyada, ne de Tiirkiye'de
olan bitene elestirisel bir g6zle
bakmiyorlar. SBKP konusu-
yor, ardindan mensevikler
konuguyor. Dogrusu, yanhs:
onlar i¢in higbir 6nem tasimi-
yor. Birka¢ &rnek hatirla-
talim.

Yiiriikoglu yoldas, TKP’nin
60. yildoniimiinde yaptig1 ko-
nusmada (10 Eylil 1980)
Polonya olaylarina deginmis,
nedenlerini agiklamisti. Opor-
tiinistler ne yapt1? Yoldasimi-
71 “sosyalizme saldirmakla”
sugladilar. Mangalda kiil bi-
rakmadilar. Konusmadan son-
ra gecen zaman iginde Polon-
ya’da yeni gelismeler oldu.
Olaylarin o6nii  alinamad.
SBKP, Polonya partisini sug-
ladi. Ordu yonetime el koydu.
Yeni y6netim partinin yanhg-
lannm  siraladi. Hatta bazi

Iy’nin 40. yilin1 kutlama senligi
yapildi. Londra’da yapilan ge-
ceye I TIB iiyeleri de davetli ola-
rak katildilar. Salonun 6niinde
anti-Sovyet gosteri yapan,
anti-Sovyet slogan atan siyo-
nistlerle, Walesa taraftarlar-
m, ITIB iyeleri “Yasasin
Sovyetler Birligi”® sloganim
atarak yanitladilar.

Gecenin  diizenleyicileri,
Sovyetler Birligi El¢iligi, Bri-
tanya-Sovyet Dostluk Der-
negi ve Britanya is¢i Par-
tisi’nden temsilcilerin de yer
aldigi konusmacilar kiirsii-
siine koku bombalariyla sal-
dirmaya kalkigan gostericileri
salon digina g¢ikaran [TIB
iiyelerine tesekkiir ettiler. Sa-
londa ‘‘Yasasin Sovyetler Bir-
ligi”  slogamim  baslatan
ITiBlilere tiim salon ayakta
katildi.

Sovyetler Birligi ve ingilte-
re’den gesitli sanat gurublan-
nin ve sanatgilarimin renk
katugr geceye Britanya ve
cesitli iilkelerden ¢ok sayida
devrimeci katildi.
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yoneticilerini mahkum etti.
Yanliglar halktan saklanamaz
duruma gelince ve de hem
SBKP, hem yeni yonetim
Polonya Birlesik Isci Parti-
si'ni suglaymca ‘“‘oportiinist-
lerin sesi’’ radyosu da biilbiil
gibi 6tmeye basladi.

Bir 6rnek daha verelim.

Fagist cuntanin erke el koy-
masindan sonra Sovyetler Bir-
ligi'nden bir yazar Tiirkiye'yi
gezdi. Kiirdistan’da yasayan
Kiirt halkina “dag Tiirkleri”
dedi. Fasist cuntanin askerle-
rinin elinde silah yerine kaz-
ma-kiirek oldugunu ve iilkeyi
insa ettiklerini yazdi. Mense-
vikler baslar1 Onlerinde gik
bile ¢ikarmadilar.
. Daha gok &rnek verilebilir.
Iste bu tutumun adi dalka-
vukluktur. Isteyen yapabilir,
ama yanlistir. Diinya sosyalist
sistemi, yanhglarin agik elegti-
risiyle sarsilmaz, tam tersine
gii¢lenir. Onu sarsacak olan
icten pazarhkl tutumlardir.

Gazetemizin dilinin hir¢in-
hgina gelince. Marksizmin-
Leninizmin ilkelerini, bilimin
dogrularim devrimci bir ruhla
dile getirmenin adina hir¢in-
lik deniyorsa, bu da bizim
eksigimiz oluversin.

Ilyas Atescioglu, Viyana

OZGURLUK
Birseyi diisiiniiyorum
Cok yakin oldugumuz
birseyi
Onu belki gorecegiz
Belki de géremeden
Olecegiz.
Onun igin sikintihy1z
Ama karamsar degil
Onun i¢in ezildik
Somiiriildiik, bilendik.
Uyandik, bilinglendik
Savasiyoruz
Kavga veriyor is¢imiz
Kéyliimiiz, gencimiz
Onun igin
Mahpuslara atiliyor
Iskenceler gérityoruz
Ama yilmiyoruz
Seni tammak i¢in dogduk
Senin adim 6grenmek igin
Senin adim yiiregimize
yazmisiz
Sokuliip kazinamazsin
Sana ulasacagiz
Ozgiirliik
Tufan Celikkol
Manisa



¢ ISCININ SESt

22 Subat 19%2

SOSYALIZM VE DEMOKRASI

G rcek demokrasi s syalizme acilacak
bir devrimsiz elde edilemez

Bugiin iilkemizde bir “‘de-
mokrasi savasim1”dir gidiyor.
Herkes, en demokrat benim
diyor. Finans-kapitalin par-
lak sozcilerinden Nazl Ili-
cak’in siitunlarindan demok-
rasi ¢1ghiklar yikseliyor.
Burjuvazt igin demokrasi,
bugiinkii agik diktatorliikten,
siyasal egemenliklerini allayip
pullayip sunabilecekleri bir
diizene gegistir. Bask: ve
sOmiirii diizeninin ¢tplak bir
diktatorliik altinda stirdiiril-
mesi  iilkedeki  patlayicr
madde birikimini hizlandira-
caktir. Burjuvazi bir yandan
bunu engellemek, bir yandan
ciplak diktatorlagiiniin ken-
disine sagladigt yararlan,
uzun dénemli ve kalic kila-
bilmek, yani iyice gelistirdigi
somiiriisiinii sistemlestirebil-
mek igin “‘demokrasi savasi-
m1’'nda Onciilliigii  kimseye
kaptirmak istemiyor.
Simirlart burjuvazi tarafin-
dan ¢izilmis bu ikiylizlii “de-
mokrasi savasimi’’nda liberal
burjuvazi ve oportiinistler de
onciilliige oynuyor. Bu yarns
gergek demokrasiyi, gergek
demokrasi savasimim utan-
mazca ¢arpitma yanstdir.

“Her iilkede, giderek bi-
yiiyen devrimci is¢i hareketi
karsisinda, is¢i 6rgiitleri igin-
deki burjuvazi ve ajanlar,
s6miirticiilerin diizenini akla-
yabilecek ideolojik ve politik
tartigmalar yaratma pesinde
iimitsizce ¢irpimyorlar. Dik-
tatorligiin lanetlenmesi ve
demokrasinin savunulmastbu
tartigmalarnin basinda geliyor.
Sosyalizmin temel ilkelerini
inkar etmeyi reddeden herkes
i¢in bu tartismalarin yanhshgi
ve ikiyizlilagih son derece
aciktir,

“Bir kez, bu tartisma, han-
gi sinifla ilgili oldugu sorunu-
nu athyarak ‘genel olarak
demokrasi’ ve ‘genel olarak
diktatorliik’ anlayisim kulla-
niyor. Bu, meshur, simfsiz ya
da siniflar dstii sunus burju-
vazinin saflarinda yer alan
sosyalistlerin kagit tizerinde
tandiklart ama yasamda gor-
mezden geldikleri sosyalizmin
temel fikrinin, yani simf sa-

vasiminin diipediiz karikatiir-
lestirilmesi, alay edilmesidir.
Cuinkt higbir ¢agdas iilkede
‘genel olarak demokrasi’
yoktur, var olan sadece bur-
juva demokrasisidir...”
¢...‘genel olarak demokra-
si’ Ortiisii altinda burjuva
demokrasisini  savunmak...
sosyalizme diipediiz ihanet-
tir...”” (Lenin, Secme Eserler,
Ingilizce basim, c.3, 5.98-99)

Oportiinistler de verdikleri
demokrasi savasiminda bur-
juva demokratik diizenin bir
adim Otesine gegemiyorlar.
Bunun en son ve en giizel
kamti fasist cuntanin ¢ikar-
mak istedigi gerici anayasaya
kars1 yirittiikleri “savasim™
dir. Oportiinistler 27 Mayis
Anayasasi’ndan “‘daha ileri™
bir anayasa 6neriyorlar. Dev-
rime baglanmayan bir anaya-
sa onermek ne denli “demok-
ratik™ olursa olsun, nesnel
olarak burjuvazinin sémiri
diizenini mesru gérdiigiinden
oziinde gericidir. En ileri
burjuva demokratik devletin
anayasasim bile 6nermek, bur-
juva.devletinin 6rgiitlenmesi-
ni yanstttigi igin is¢i simfimn
demokrasi savasiminda gerici
bir istemdir.

Demokrasi savasimi, simf
savasimindan kopanldig: za-
man kaginilmaz olarak varila-
cak yer burjuva diizenini
savunmaktir. Anayasa. devle-
tin orgiitlenme bigimini yan-
sittifina gore “‘kimin devleti”
sorusunun yantti da nasil bir
anayasa istedigimizi belirleye-
cektir. Eger biz gergekten
ezilen cogunlugun, yani emek-
gilerin ezenler iizerindeki ege-
menligini saglayan bir devlet
istiyorsak o zaman Onerecegi-
miz anayasa da burjuva devlet
aygitimn parcalanmasini ge-
rektiren bir anayasa olmak
zorundadir. iste bu anlamda
is¢i simfimin demokrasi sava-
sim “‘ger¢cekten demokratik
bir anayasa, gercekten de-
mokratik bir cumhuriyet, ger-
¢ekten demokratik bir devlet
kavgasi”m zorunlu kilar. De-
mokrasi savasimt devrimle

baglanmadig siirece iki yiizli
bir demokrasi savasimi olma-
ya mahkumdur.
Komiinistler, gergek de-
mokrasinin, burjuvazinin dev-
let diizenini ytkmaktan gegti-
gini biliyorlar. Bu yiizden
bugiin dayatilmak istenen ge-
rici anayasaya hayir demekle
kalmiyor, nasil bir anayasa
istediklerini de halka duyuru-
yorlar. Burjuvaziye degil, y1-
ginlara 6neriyorlar. Bu, kesin-
likle burjuva demokratik bir
diizenin “‘kaldirabilecegi’ tiir-
den bir anayasa degildir.
Ciinkii komiinistlerin burju-

vazinin diizenini yikma, dev-
rim yapma sorunlart vardir.
Gergek demokrasi savasimi
vermek de bu hedefi yiginlarin
bilincinde somutlar. Bizim
onerdigimiz anayasa ¢ogun-
lugun egemenligini gercekte
saglayan devlet bigimini bel-
geler.

Bunu yiiriirliige sokmantn
tek yolu devrimdir. Bu an-
lamda da “*gergekten demok-
ratik bir anayasa’ savasimi
devrim sorunudur,

Zahide Demirgéren
Vivana

Gercek demokrasiyi
isci simfimiz
kuracaktir

Fagist cunta gerici bir anayasa
¢tkartma hazirhklarnna girdi.
Anayasa Komisyonu ve Da-
nisma Meclisi anayasayr ha-
airlayip cuntaya verecek. cun-
ta da gerekli dizeltmeleri
yaptiktan sonra bunu referan-
duma sunacaktir.

Fasist cunta, demokrasinin
en kiigiik belirtisine bile karsi-
dir. Ulasmak istedigi monoli-
tik toplum ve devlet diizeni-
dir. Tiim yasalarini bu hedefe
ulasmak igin hazirhiyor. Ana-
yasayla bunlan sistemlestire-
cektir,

Demokratik bir anayasa-
dan yana olduklarim sGylevip.
1961  Anayasasi'min  “‘bir
adim™ ilerisini savunan men-
sevikler, bir kere daha tekeldi-
st burjuvazinin kuyruguna
takildilar. Boylece, ne kadar
“*demokratik™ olduklarim da
gostermis oldular. Komiinist-
ler gercek demokrasiyi ancak
is¢i  simfimn  saglayacagin,
bunun da devrimsiz elde edile-
meyecegini iyi bilirler.

Simdi gorev, gergek de-

mokrastyi kitlelerin bilincine
¢tkarmak igin, gerici anayasa
dayatmasina karsi savasmak-
ur. “Oyleyse, giiniin gorevi,
gerici anayasaya karst de-
mokratik anayasa kavgasidir.
Cinkii demokratik anayasa
demokratik devlet demektir.™
(Is¢inin Sesi, say1 181-182.5.5)
Bu da ancak, proletaryanin
kiran kirana bir demokrasi
kavgas1 vermesi, gergekten
bir demokratik cumhuriyet
kurmasiyla miimkiin olur.
Komiinistlerin, ilericilerin g6-
revi bunu genis yiginlara
kavratmaktir.

Anayasa konusunda, kitle-
lere yanlis biling veren anla-
yislarla savasmak, onlarn
gercek nivetlerini agik etmek
gerekiyor. Cunta anayasast
izerinde basit pazarhklara
girerek, biling bulandiran li-
berallere ve kendi tutarsizlik-
lartmt  kitlelere bulastirmak
isteyen menscviklere kars: sa-
vagmak, onlan agik etmek
can alict 6nem tasiyor.

Murat Vartolu, Hamburg
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D mokratik bir anayasanin t k givencesi
devrimdir

Hatice Dagh

Son giinlerde egemen simf
iginde bir ‘“‘demokrasi” tar-
tismas1 yiriyor. Yiritilen
anayasa tartismasi, burjuva-
zinin gesitli kesimleri arasinda
bir pazarliktir. Bu pazarligin
ortak boleni ise, isgi sinifinin
savasini en iyi bogacak bir
anayasayl hazirlamakur.

Anayasa ustiine burjuvazi-
nin kendi arasinda. pazarlik
siirerken, bu pazarhga “yeni”
bir ses daha katildi. On Ocak
tarihli, Anlim’da yayinlanan
TKP MK bildirisi, ““Anayasa
savasiminda birleselim’ bas-
lig1 altinda liberal burjuvaziyi
bu pazarlikta, 1961 Anayasasi
temelinde ortakhga ¢agiriyor.
Yiriokoglu yoldasimizin de-
yimiyle bunlar “6lmiis at
kirbaghyor™, 1961 Anayasa-
st'nda simirli demokratik hak-
lar oldugu dogrudur. Ne var
ki bu anayasay! bayrak yap-
mak baskadir. Simdi yeni bir
anayasa kavgasi bagladi. Bu
kavga buginin en Onemli
savasim odagidir. fleriye yo-
nelik 6nemli agihimlar sagla-
yabilir. Siz neden geriye do-
nityorsunuz?

Mensevikler bu sekilde li-
beral burjuvaziyle pazarhiga
oturabileceklerini disliiyorlar.
“Alternatif”’ olarak getirdik-
leri 1961 Anayasasi’ndan “‘bir
adim daha ileri”” anayasa
onerilerinde ki maddeler bu
gergegi kanithyor.

Demokratik haklar igin
savasim devrimci

bir bicimde
yuritilmelidir

Her demokratik hak igin
savasim gibi, anayasa savasi-
mi da devrimci bir temelde
yuritiilmelidir. Lenin’in, “ezi-
len siniflar ig¢in demokratik
haklarin kullaniminin olanak-
sizhig1, kapitalizmde raslant-
sal bir olgu degil, sistemin
tipik bir ozelligidir” diyor.
(Lenin, Toplu Yaputlar, ingi-

lizce basim, c¢.23, s.73) Bu
nokta unutulmamahdir.

Demokratik haklarin kul-
lamminmin pratik gegerliligi ol-
madigini, olanlarin da ¢ok
sinirli olabilecegini séylemek,
bu haklar i¢in, ivedi ve en
kararli bir bigimde savasim
yiiriitmemek anlamina gelmez.
Ama *‘bu istemler reformist bir
bigimde degil, devrimci bir
bigcimde formiile edilmeli ve
yuriitilmelidir. Burjuva lega-
litesinin simirlan disina ¢ikma-
hdir. Onlant kinp gegmeli,
parlamento demeglerinin, s6z-
li protestolarin disina tagmali,
yiginlart kararh eyleme g¢ek-
meli, her bir demokratik istem
igin savasim, burjuvaziyi yok
etmeye, Ornegin burjuvaziyi
miilksiizlestirecek  sosyalist
devrime kadar genisletilmeli ve
yogunlastirilmalidir”. (Lenin,
c.22, 5.145)

Yine Lenin, proletarya “sa-
vasimin her adimim en kararh
bir bigimde formiile edilmis
demokratik istemlere bagla-
yarak utkuya ulasabilir”.
“Kapitalizme kars1 devrimci
savasimimizi tim demokratik
istemler iistiine devrimci bir
program ve taktiklerle birles-

tirmeliyiz” diyor. (Lenin,
c.18, 5.543)
Demokratik

bir anayasanin
tek giivencesi
devrimdir

Mengseviklerin demokratik hak-
lar i¢in savasim reformist
temelde yiiriiyor. Is¢i sinifina,
yiginlara ger¢ek ve tam bir
demokratik anayasanin tek
giivencesinin devrim oldugu
propagandasi yapilmadikga,
utkuya ulagilamaz. Is¢i sinifi-
mn savagimi, burjuvaziden
daha demokratik bir anayasa
koparmaya degil, demokratik
bir anayasamn tek giivencesi
olan devrime, erke yonelik bir
savas olmahdir. Bu anlayis
Lenin’in bir¢ok yazisinda bul-
mak olanaklidir. Ornegin, bir
yazisinda soyle diyor:

“Ozgiirliikten, halk temsil-
ciliginden, anayasa meclisin-
den konusuluyor. Ama ciddi
giivenceler olmadan, tiim bu
hos seylerin, igi bos deyimler
oldugu gozden kagirihyor.
Ciddi giivenceler, ancak hal-
kin utkulu baskaldirisi, silahli
proletarya ve koylilugin,
halktan gelen baskiyla bir
adim geri ¢ekilen ama teslim
olmayan, heniiz halkin devir-
medigi Carhk erkinin tim
sozciileri iistiinde kuracag:
egemenlik ile saglanabilir. Bu
amag gerceklesmeden gergek
bir ozgiirliik, gergek bir halk
temsilciligi, Rusya’da yeni dii-
zeni kuracak erki olan gergek
bir anayasa meclisi olamaz.

“Anayasa nedir? Ustiinde
insan haklan yazih bir kagit
parcasi. Bu haklarin gergek-
ten tamnmasinin giivencesi
nedir? Bu giivence, bu hakla-
rin bilincine ulasmis ve onlari
kazanabilecek halk simflari-
nin giiciinde yatiyor. Sozlerin
bizi aldatmasina izin verme-
yelim. O yalmzca burjuva
demokrasinin gevezelerine ya-
kisir. Higbir zaman unutma-
yalim ki gii¢, yalnizca savasta
zaferle kamtlamyor. ... Higbir
sey bu tiir vaadler ve sozler-
den daha sahte olamaz. Gu-
rurla soyleyebiliriz ki Rus
proletaryas1 hem kaba giice,
hem de liberal anayasal teker-
lemelere karsi savasta olgun-
lagsmugtir.”” (Lenin, ¢.9, 5.461)

O halde sorun, yalnizca
iistiinde demokratik haklarn
yazih oldugu kagit pargasi
degil, o kagit iistiilnde yaz-
lanlar1 uygulanabilir kilacak
gergek Ozgiirliigi kazanmak-
tir. Bunun da tek ve siiratli
giivencesi devrimdir.

Mengeviklerin savundugu
1961 Anayasasi’ndaki ¢ok si-
nirli demokratik haklarla bile,
“ger¢ek anayasa’’nmin yani bur-
juvazinin erkinin uygulamsi
arasindaki karsithg, Tirkiye
is¢ci simfi, halkimz kendi 6z
deneyimleriyle yasadi. Bu de-
neyim, onun i¢in en degerli
Ogretici oldu. Bugiin cunta
halkta biriken 6fkenin, igten
ice kaynayan potansiyelin
kargisinda geri gekiliyor. “De-
mokrasi, anayasa’’ demek zo-
runda kaliyor. Vaadleri sah-
tedir. Nesnel olanaklar1 buna
elvermiyor. Is¢i simfimiz, hal-
kimiz, tarihsel misyonunu ye-
rine getirmeye hazirlanan li-
beral burjuvazinin yaymaya
calisacag illiizyonlara karsi
bilingli ve hazirhkh olmahdir.
Bugiin, istemlerimizi Tiirkiye
burjuvazisinin  olanaklarina
uygun, ‘‘gergekgilik” simr-
larina hapsetmeden gergek ve
tam bir demokratik anayasa
icin savasmaliyiz. Bu savas
bugiin devrim igin savas de-
mektir.

DUYURU

Polonya olaylan ve SBKP 26. Kongresi
diinya komiinist hareketinde
demokrasi ve sosyalizm konusunu éne ¢ikardi.
Gazetemiz,

Tiirkiye’deki devrim savagim agisindan da
biiyiik 6nemi olan bu konuda
bir tartisma agcmistir.

Tiim parti iiye ve sempatizanlarindan
yazlarim bekliyoruz.

TKP Esgiidiim Komitesi’ne bagh orgiitlerin
bu dogrultuda aktif ve sistemli
caba sarfetmelerini istiyoruz.
Yazlar, ortalama iki daktilo sayfas
uzunlugunda olmahdir.

Iscinin Sesi
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SOSYALIZM VE DEMOKRASI

Demokratik
anayasa
icin

devrim

Yiirikkoglu yoldasimz fs¢inin
Sesi 181-182. sayisinda ““gii-
niin gorevi gerici Anayasaya
karg1 demokratik anayasa kav-
gasidir.” “*Ciinkii demokra-
tik anayasa, demokratik dev-
let demektir” diye yazd.
Demokratik anayasa kavga-
sini bugiinkil agamada fasist
diktatorliige kargi savagin ana
halkas1 olarak koydu. Onii-
miizdeki giinler, gerici anaya-
saya- karst savas, Kkitleleri
demokratik anayasa kavgasi-
na seferber etme giinleridir.

Bu alanda karsimiza ¢itkan
en bilyiik sorun, mensevikle-
rin ve sosyal-demokratlarin
thmh bir anayasa formiiliiyle
halki uyutmaya c¢alismalari-
dir. Onlarin istedigi tiirden bir
anayasa kabul edilse, iillkemiz
gercekten demokrasi ile yone-
tilen bir iitke mi olacak? Eger
demokrasiden bir iki giidiim-
lii siyasal partimin varhigini
siirdiirmesi, gostermelik par-
lamentonun ¢ahismasi, Tiirki-
ye halkinin ii¢-dort yilda bir
sandik basina gitmesini anli-
yorsak, 0 zaman sorunun
yaniti evet olur. Oysa komii-
nistler gercek ve tutarh de-
mokrasiden yanadir.

Sosyal - demokrasinin ve
mengevizmin demokrasiyi
burjuvazinin kabul smirlan
digina ¢ikarmaya nefesi ve
niyeti yoktur. Buna en somut
ornek, [.Bilen'in 12 Ocak
1982°de  Evren’e yolladigi
mektuptur. Mektupta soyle
denmektedir:

o

Bu vyargilama sizin
aciklamalarimzdaki demok-
rasiye donils sozleriyle de
¢elisiyor. Bu sézlerin bir ma-
nevra olmaktan ¢ikmasi igin
onkosul 52 DISK yéneticisi-
nin ve terorle ilgisiz binlerce
yurtseverin Gzgiirliige kavus-
masidir. DISK’in agilmasi,
TURKA-IS iizerindeki baskila-
rin  sona ermesidir. Fagist
MHP disindaki tiim politik
partilerin iistiindeki yasagin
kalkmasidir...”

Mektupta yazilanlar ger-
¢eklesse, Bilen'e gore demok-
rasiye doniilmils olacaktir.
Oysa gercek demokrasinin
saglanmasi devrim sorunu-
dur,

Demokrasinin gergek sa-
hibi is¢i stnifidir. fs¢i simifinin
yapacagi ilk is burjuvazinin
ordusunu ve polisini dagt-
mak, kendi silahli giiciinii
orglitlemek olacaktir. Yoksa
ordu i¢indeki Kemalist ()
cevrelerin ordu y&netimine
gelmesi, ve boylece “ordunun
demokratiklesmesi”  degil!
Saylavlarin ve oteki devlet
gorevlilerinin ayricaligi kal-
kacak ve bunlarin yapugi is
begenilmezse gorevlerinden
geri alinabileceklerdir. Dogal
olarak ayricaliklan kalkinca
alacaklan iicret de kalifiye bir
iscinin iicretinden kopacak
denli yiikselmeyecektir. Boy-
lece yiiriitme organlarina ge-
lenler gercekten halkin ¢ikar-
larim1 savunduklar i¢in bu
organlara secileceklerdir.
Temsili organlarin isleyisi ya-
sama ve yiiritme organlarinin
tek elden islemesi biciminde
olacaktir. Yani parlamente-
rizm denilen olay ortadan
kalkacak, saylavlar halki al-
datmak i¢in gevezelik edecek-
lerine, halk yararina is yapar
duruma gelecektir. Biirokra-
tizmin ortadan kalkmasi igin
onkosul saglanmis olacaktir.

Savundugumuz  anayasa
tiim bu sayilanlari kurum-
lastiracak, sistemlestirecek te-
mel yasadir: Bu anlayistan
verilen her 6diin burjuvazinin
iktidarimn  devamim  sagla-
maya yoneliktir. fs¢i stnifimiz
boylesi illuzyonlan elinin ter-
siyle bir kenara itecektir.

Demokratik anayasa
demokratik devlet igin dev-
nm!

Zehra Candan

Gerici anayasayi
fasist cuntanin yizinde
parcalamak icin ileri

Kapitalizmde burjuvazi igin
demokrasi, 6ziinde, is¢i sinifi-
na, tilm emekg¢i katmanlarnna
diktatorlik demektir. is¢i si-
nifinin  siyasi hayatta s6z
almasi her zaman burjuva
yasalanyla engellenmeye ¢ali-
sthir.

Fasist cunta “‘Danisma
Meclisi* yaygaralarindan son-
ra is¢i sinifina, emekgilere
gerici anayasa dayatmaya ¢a-
istyor. Ozellikle bugiinlerde
“halk oylamasi™ndan, de-
mokrasiye gegisten sik stk soz
etmeye basladi. Bunun bir
nedeni, Tiirkiye'nin Avrupa
Konsevi'nden atilma tehlikesi.
lterici Avrupa kamuoyunun
tepkisidir. ikinci 6nemti
nedeni, halkimizin ofkesini,
demokratik 6zlemlerini. baski
ve zuliimle bastiramayacagini
kavramasidir,

Burjuvazinin goniillii ajan-
ligim yapan mensevikler ise
anayasa kavgasinda da sadece
bir adum atarak “alabilirlik™
anlayisiyla hareket ediyorlar.
Biling bulandiriyorlar. Fasist
cuntanin anayasasi hangi yiiz-
le gelirse gelsin fasist iktidarn
siiregenligini, devletinin 6r-
giitlenmesini  yansitacakur.
Buna kargi komiinistler, de-

mokratik bir devletin demok-
ratik bir anayasa programini
isci sinifina gotiirmek zorun-
dadir.

Ne fasist cuntanin, ne libe-
rallerin, ne de menseviklerin
one siirdiigii anayasa demok-
ratiktir.

Demokratik anayasa sava-
sinda yeni yeni ¢alisma alanla-
r1 se¢meli, yaraticalifimizi kul-
lanmaliyiz. Fabrikalarda, is-
yerlerinde, okullarda, koéyler-
de. anayasa kavgasini yiginla-
ra maletmeliyiz. Ornegin, cun-
ta ilk bildirilerinde 5-6 kisilik
guruplarnn dolagmasini, top-
lanmasini yasaklamsti. Fakat
bu sokmedi. Parklarda, stad-
yumlarda, sehirlerin kalaba-
lik yerlerinde toplu birikimler
oluyor. Buralarda ajitasyon-
propaganda  ¢alismalanimiz
igin olanaklar vardir. Mag
doniisii havada ugusan ““ana-
yasayl teshir” ug¢tu ugtulari
etkili olabilir. Her tiirlii vol
denenebilir. Bu kavgada ko-
miunistler iizerlerine diisen
gorevi hakki ile yerine getirir-
lerse. yarin daha giizele, daha
iyiye gidecektir. Gerici anaya-
sayl fasist cuntanmin yiiziinde
parcalamak i¢in ileri!

S. Savas, Paris



Bistin ulkelerin
proleterleri birlesin!

warkéren hemd
welatan yekbin!

em krasi sa asim s syalizm sa
‘“bagla alim”

Demokrasi savasini
sosyalizm savasina
“baglayalim”

1970’lerin devrimci durumundaki, is¢i
stnifinin  savasimin  giderek yiikseldigi
yillar geride kaldi. fktidarim tehlikede
goren burjuvazi, o giine kadar verilen
sinif savasiminin sonucunda, ¢ok sintrli
da olsa, kazamimis olan demokratik
haklart ezerek, kanh, terGrist, agik
diktatortiigiinii dayatti. Karsi-devrim
egemen oldu. Biitiin olumsuz yanlarina
karsin, bu durum proletaryaya gegmisi-
ni, giiniimiizii ve gelecegini genis bir
sekilde degerlendirme firsati verdi. Gele-
cekte yikselecek olan devrim savasimi-
na her yéniiyle hazirlanma yolunda,
zamant da birlikte getirdi.

Gelecekte daha genis ve giglii bir
bi¢imde patlamasi kag¢inilmaz olan
devrimci duruma hazirlik, devrim ve
karsi-devrim saflarinda alabildigine bir
hizla siiriiyor. Bugiin, Tiirkiye proletar-
yasinin gézden gegirdigi ve giderek daha
da yogun bir sekilde gézden gecirecegi
bir konu demokrasi savastmidir. Fasiz-
min iktidara gelmesiyle daha da yakict
bir sorun haline gelen demokrasi savasi-
mi1, her zamankinden daha siddetli bir
sekilde, ana savasim noktasidir. Fasizm
iktidara gelirken, ge¢miste genis olarak
tartisilmayan, o6nemi Olgisiinde ilgt
gormeyen bu konuyu Tiirkiye devrim
hareketinin giindemine getirdi. Bir¢ok
hareket, demokrasi konusuna gerek
yazilarinda, gerek ‘“demokrasi prog-
ramlart” ile deginiyor. Oyle goziikiiyor
ki, bu konu oneml bir tartisma alam
acacakur.

Feodalizmden kapitalizme gegisteki
burjuva devrimleri strasinda, burjuvazi,
yedek gii¢ olarak is¢i sinifini siyasal
arenaya ¢ckmigtir. Marks, burjuvazi
boylece, gelecekte kendisinin mezarini
kazacak olan proletaryanin siyasal egiti-
mine, siyasal aktiflesmesine ister istemez

Vo

) 4 L.

CEK-AL

isC

Yusuf Caner

neden oldu diyor. Fasizm de demokrasi-
yi tiimilyle yok ederek, devrim yolunda
kaldirag gorevi goérecek demokrasi
savasim her zamankinden daha yakic
bir sekilde giindeme getiriyor. Yiginla-
rin giin gegtikge daha da aktiflesmesi,
savasima daha bilingli katilmas: yolun-
da ister istemez bir olanak sagliyor. De-
mokrasi savasiminin daha dogrudan bir
bigimde devrim savasimina baglanmasi-
na yol agiyor. Bu olanagi, dogru olarak
kullanmak, savasimi yonlendirmek ise
proletaryamn Srgiitlii, 6ncii miifrezesi-
ne, partiye dusiiyor. Demokrasi savasi-
nin devrime, sosyalizme baglanan nesnel
mantigimn dogru bir sekilde ortaya
konulmas: proletaryanin partisinin gé-
revi olarak duruyor. Amaglanan de-
mokrasi savasimi, toplumun her yéniiyle
demokratiklesmesini hedefliyor. Yalniz-
ca siyasal alanda degil, ekonomik,
toplumsal alanlarda da verilecek de-
mokrasi savasimi! Kazandigimiz her
mevziden kapitalizm altinda demokra-
sinin ¢arptkhgint, eksikligini her adimda
sergileyerek, kapitalizmi yikmak, de-
mokratik haklart gergekten saglamak
i¢in yiiriimeliyiz.

Demokrasi savas ile
sosyalizm arasindaki bag
nesneldir

Bu baslik ana bashktaki “baglayalim™in
neden tirnak isareti igerisinde oldugunu
agikliyor. Demokrast savasimi denilin-
ce, siirekli onu sosyalizme baglamaktan
s6z edilir. Burada ¢ogunlukla su yamlg
vardir: Aradaki nesnel bagin gerektirdi-
gini yapmak yerine, sanki olmayan bir
bagy olusturmak icin yapilmasi gereken-
ler tartigilir.

Lenin, **. .proletarya, tarihsel bir sinif
olarak, burjuvaziyi, en tutarh ve yiirekli
devrimci demokrasi ruhu igerisinde
egitimde hazirtanmadik¢a yenemez™ di-

yor. (Lenin, Toplu Yapitiar, ingilizce.
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Fasizme karg
gergek
demokrasi savag!
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basim, c.21, 5.409) Proletarya tam bir
demokrasi savasimi vermeden ne sosya-
lizme varabilir, ne de sosyalizmin
gerektirdiklerini yerine getirebilir. Ka-
pitalizmde asil* “‘haksizligin, kotiilii-
giin, oOzlinde demokratik olmayan
sistemden kaynaklandigim1 goremeyen,
bunlar varolmayan demokratik haklara
baglayan proletarya, kendi diktatorlii-
giiniin gerekliligini de géremez. Dolayi-
siyla, burjuvaziyi ytkma savasim: gerek-
tigi gibi gelisemez.

Devrim, genis yifinlari burjuvaziyi
ytkma yolunda harekete gegiren bir
olgudur. Cogunlugun iradesi bu yonde
belirmedik¢e, devrimin basan sansi
yoktur. Bu da wyiinlanin demokrasi
savagitminin ig¢inde devrimci bir ruhla
egitim gormesiyle olusabilir. Devrimini
basarmus, diktatorliigiinii kurmus prole-
tarya, genis yiginlarin artan bir sekilde
devletin islerine el atmasim, yasamin
biitiin alanlarinda tam demokratik bir
isleyisin yerlesmesini saglayamazsa dik-
tatorliigiinii de yasatamaz. Bunu da,
ancak demokrasi savastmi iginde egitim
gormils proletarya basarabilir ve bu
gorev proletaryamn tarihsel, nesnel yeri
ile iistiiste diiser.

Proletarya kapitalist toplumdaki si-
niflar arasinda, herseyden once nesnel
olarak, demokrasi savasimin en dndeki
savunucusu, savas¢istdir. Proletarya de-
mokrasinin bayraktandir.

“Proletarya en siirekli ve ikircimsiz
demokrasi savas¢isi ve savunucusu ol-
mali” fikri yine nesnel bir olgunun
gerektirdiklerini bilingli bir sekilde yeri-
ne getirmeye isaret eder. Tarih boyunca,
cesitli toplumsal iiretim iliskileri, gene-
linde bunlara denk gelen ama iretim
giigleri gelistikge gelisen demokrasi
bi¢imleri getirmistir. Genel olarak var-
olan iiretim iligkilerinin siirmesini en
uyumlu bir sekilde giivence altina almak
icin sistemin elverdigi oranda bir de-
mokrasi gereklidir. (Bu, sistemlerin yok
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olma tehlikesi ile karst karsiya oldugu
durumlarla kanstirilmamahdir.) De-
mokrasinin gelismesinde 6ncilikk eden
glic ise her zaman o toplumdaki ana
devrimci sinif olmustur.

“Uretim araglan sahipleriyle, ger¢ek
ureticiler arasindaki dogrudan ve dolay-
siziliski  emek tiplerinin ve teknikleri-
nin, dolayisiyla emegin toplumsal geli-
sim siirecindeki iliski — daima e gemen-
lik ve bagimhlik arasindaki iliskinin
siyasal bi¢imini i¢eren, toplumsal yapi-
nmin en gizli sirnini, sakh temelini, yani
kisacasi, devletin 6zgiil bicimini agiga
vurur.” (Marks, Kapital, Ingilizce ba-
sim, ¢.3,5.791)

Buna gore, devlet agisindan bakildi-
ginda, devletin bigimi de giderek degis-
mistir. Genel ¢izgi olarak iiretim giigle-
rine ve iliskilerine denk olarak bigimi,
demokratik yapisi gelismistir. Kapita-
lizmi yikarak tiretim gigleri ve tiretim
iliskilerinin gelismesini sinirlayan engel-
leri yok edecek olan is¢i.sinifi boylelikle
demokrasinin gelismesini sinirlayan en-
gelleri de yok edecektir. Proletarya,
varolan demokrasiyi gelistirmek yolun-
da savasacak, onu gelistirecektir. Fakat
Uretim giigleri ve iiretim iliskilerinin
komiinizme dogru gelismesinin istiin-
de, devletin -kuruyup gitmesine denk
diisen bir sekilde demokrasi de siniflarla
birlikte yok olup gidecektir. Biitiin
bunlar ayni olgunun degisik yansimala-
rindan baska birsey degildir. Proletarya
diktatsrliigiine varilabilmesi, onun yasa-
tilabilmesi ve de giderek yok edilebilme-
si igin gereklidir. Lenin bu konuyu séyle
ozetliyor: *..sosyalizm demokrasi ol-
makstzin olanaksizdir. Ciinkii 1) prole-
tarya sosyalist devrimi, demokrasi sava-
simi igerisinde hazirlanmadik¢a basara-
maz; 2) zafere ulasmis sosyalizm de tam
demokrasi uygulamazsa, ne zaferini
oturtabilir, ne de insanligi devletin
sonmesine gotiirebilir,” (Lenin, c.23,
s,74)

Bunlardan, demokratik ‘‘déniisiim-
ler” sonucunda kapitalizm devrilebilir
gibi yanls bir sonuca varmamak gere-
kir. Demokrasi savdsiminda egitim
géren proletarya, devrimi yapabilmek
ve devrimden sonra kurulmas: gereken
yapiy1 kurabilmek igin yiginlart harekete
gecirmelidir. Bu demokrasi demektir.
Demokrasi savasimu ile sosyalizm ara-
sinda nesnel baghihigi Lenin, en acik bir
bi¢imde séyle belirtiyor:

“Kapitalizm ve emperyalizm ancak
ekonomik devrimle yikilabilir. Demok-
ratik doniisiimlerle, hatta bunlarin en
‘ideali’ onlan yikamaz. Fakat demokra-
si savastminda egitilmemis proletarya,
ekonomik devrimi beceremez. Kapita-
lizm bankalara el koymadan, iiretim
araglarinin ézel miilkivetini kaldirmadan

yenilemez. Ne var ki, bu devrimci
énlemler biitiin  halkt  burjuvaziden
gaspedilen iiretim araglarinin demokra-
tik yonetimi i¢in 6rgiitlemeden, bitiin
emekgi halki, proleterleri, yan-proleter-
leri- ve kiicuk koylilleri kendi iginde
demokratik olarak o6rgutlemeden ve
devlet islerine katiimlarim saglamadan
hayata gecirilemez.” (Lenin, ¢.23, 5.25)

isci stmifi icin demokrasinin nesnel bir
zorunluluk oldugu agiktir.

Demokrasi savasimi
simf savagimim genisletir,
bilinglendirir, agiklagtirir

Cagimizda demokrasi 6zlemi ¢ok genis
yiginlara maloluyor. Bu savasim genis
yiginlan icerisine ¢ekiyor.

Savays ilerledikge yiginsal 6rgiitlenme-
ler, yiginlar i¢indeki ajitasyon-propa-
gandanmn olanaklan gelisir. Daha genis
yiginlarin savasima gekilmesini saglar.
Demokratik haklar i¢in verilen savas
gelisip hizlandik¢a devlete yonelen yam
giderek agqiga ¢ikar. Simif savasimi, bu
siirecte daha genis. bir tabanin lizerine

oturur. Devrim igin ¢ok yonlii 6rgiitlen-.

meler, aktiflesme gelisir.
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Demokrasi savagiminin diger bir
onemli yam ise, sinif savasimim daha
bilingli hale sokusudur. Toplumdaki
bir¢ok ‘‘*haksizhgin, kétiiliigin™, 6ziin-
de sistemden, kapitalizmden kaynak-
landigim  yifinlann  gérebilmesi igin
sistemin geliskilerinin. lizerine adeta bir
ortii gibi serilmis demokrasi sorununa el
atmak gerekir. Demokratik haklarin
cksikliginden kaynaklanmivormus gibt
gozilken bir¢cok sorunun kapitalizmle
baglt oldugunu goéstermek i¢in demok-
ratik haklar i¢in savas vermek gerekir.
Demokratik haklar kazamlidik¢a asil
“haksizhklarin, kotuliklerin™ ortadan
kalkmadig daha iyi gorilecek, sorumlu
daha ¢iplak ortaya gikacaktir. Kapita-
lizm 6dun verebilirse ortaya ¢ikacak bu
durum, o6diin vermezse daha keskin
bigimde kendini dayatacakur.

Her durumda, kapitalizmi ytkmanin
geregi acgik¢a ortaya ¢ikacakur. En
temel, demokratik haklan veremcyen
diizenin tarihin yapraklarindan baska
yeri kalmayacaktir.

Bunu Lenin’in  verdigi
baglayalim:

*...Marksistler demokrasinin = simif
ezgisini kaldirmadiginu bilirler. O, simf

orneklerle



savasimint daha dogrudan, daha genis,
daha acik, daha belirgin yapar, bu da
bizim istedigimizdir. Bosanma hakk: ne
kadar tamsa, kadnlar ... kéleliklerinin
kaynagimn hak yoklugu degil, kapita-
lizm oldugunu o kadar iyi goriirler.
Hilkiimet sistemi ne kadar demokratik
olursa, is¢iler kotitiigiin kokiiniin kapi-
talizm oldugunu, haklarnn yoklugu
olmadigini, o kadar iyi gorirler. Ulusal,
haklar, ne kadar tam olursa (ayrima
ozgirligi olmadan tam degildir), ezilen
ulusun iscileri, ezgilerinin kaynagimin
kapitalizm oldugunu, haklarn yoklugu
olmadigini, o kadar 1yi géreceklerdir.”
(Lenin, ¢.23, 5.73)

Sonug olarak savasim bicimden oze
yonelecektir.

Demokrasi savasimi gelistikge, bur-
juvazinin demokras: sinirlari, yasal
gergevesi kirthr, Simif savasimi agiktan
agiga gelisir. Devlet meseleleri, devrim
savasimi artik alanlardadir. Proletarya-
nin, simif olarak burjuvaziye kinini
kustugu 1 Mayslardadir. Simif savasi-
minin sorunlart dillerdedir, kahvelerde-
dir, artik yeraltinda degil, yifinlarin
i¢inde, yeryiiziindedir. Demokratik hak-
lart yok etmeye ¢alisamin burjuva
devleti, burjuvazi olusu agik¢a goriil-
mektedir. Lenin’in su 6giidiinii akildan
cikarmamahyiz:

*...Kapitalizme kars: devrimci sava-
simi, biitiin demokratik haklar: Cumhu-
riyet, halk milisi, devlet memurlannin
halk tarafindan segimi, kadinlara esit
haklar, uluslarin yazgtlarini kendileri-
nin belirlemesi hakki i¢in olan devrimci
program ve taktiklerle birlestirmeliyiz.”
(Lenin, ¢.21, s.408)

TKP [kinci Leninciler Konferans:
Kararlar’'nda bu konu soyle xurgulani-
yor: :

“Fasist iktidarin is¢i sinifina  ve
emekgi halka karsi ekonomik-siyasal
her ¢esit’ zorbahkla yiiridiigia bugiin,
ekonomik-demokratik haklar savasina
biiyiik nem vermek. Bu savasimi, genel
siyasal gorevlerle baglaumak.™ (5.36)

Sosyalizm en demokratik
istemdir

Lenin, Deviet ve Devrim’de *‘...de-
mokrast, yurltaslaf arasindaki esitligin,
herkese esit olarak devletin bigimini
tayin etmek ve onu yoénlendirmek
hakkinin resmen taninmast anlamina da
gelir”. O halde bundan su sonug ¢ikar
ki, demokrasi, gelismesinin belirli bir
asamasinda, 6nce proletaryayi, bu dev-
rimci, anti-kapitalist simfi - birlestirir,
sonra da, onun, cumhurivet¢i de olsa
burjuva devlet makinasini; yani siirekli
orduyu, polisi, biirokrasiyi ytkmasini,
parcalamasint, yeryiiziinden silip atma-
sini ve onlar yerine daha demokratik bir

devlet mekanizmas:t koymasint saglar™
diyor. (Lenin, ¢.25, s.477) Demek ki,
savagimin belirli bir asamasinda prole-
tarya devletin yapisini belirleme 6zgiir-
liigiinii hisseder. Burada demokrasiyi
yalmzca burjuvazinin tamdigs haklar
olarak goriirsek, boyle kaba bir hata
yaparsak, proletaryanin istedigi gibi bir
diizeni kurma hakkim da inkar etmis
oluruz. Proletarya diktatérlugiinii red-
detmis oluruz.

Demokrasi savasimi, sinif savagimi
gelistikge, proletarya 6nce g¢ikarlarim
daha agikhkla gorir. Cikarlar simfi
birlestirir, genis yiginlar birlestirir.
Savasim gelistikge belirli bir noktada,
devlet meselelerine su veya bu sekilde el
atan proietarya, kapitalistlerin “sirrim
dgrenmistir artik. Bir bakima ustasinin
maharetlerini kapan girak gibi, onlarin
yaptigimt kendisinin daha iyi yapabilece-
gini 6grenmistir. Proletarya artik yoneti-
len simf olmaktan ¢ikip, yoneten simif
olmaya adaydr.

Demokrasi en genel sekliyle, ¢ogun-
lugun yo6netimi ise, bu, devrimde en
somut bigimde viicut bulur. Kapitalizmi
kahretmeye hazr, sosyalizm isteyen yigin-
lanin proletarya diktatériigiinii kurma-
lart, en demokratik bir is olur. Savasi-
min belli bir asamasinda proletarya
diktatorliigii, demokratik olarak, bur-
juva diktatorligliniin yerine, yiginlarin
savasimi sonucu kurulur, Buraya gelin-
ceye kadar, burjuvazinin koydugu yasal
¢ergeve, burjuva demokrasisi gergevesi
kirthr, yiginlann istemi dogrultusunda,
“‘yasal olmayan bir bigimde” demokrasi
gelisir.

Burada proletaryanin partisine diisen
gorev, savasimin her asamasinda, de-
mokratik istemler igin savasimi devrimci
bir sekilde gelistirmektir. Belirlenmis
yasal simirlarin  Otesine gegmek, o
¢erceveyi kirmak yolunda o6nde yiirii-
mektir. Bu yolda yeni eylem bigimleri
gelistirmek igin ¢ahsmaktr. Boyle bir
savasimin sonucunda proletarya burju-
vaziyi yenebilir. Lenin, demokrasi sava-
simimi kiigiimseyenleri, mantigint anla-
mayanlari, bu konuyla ilgili olarak syle
uyariyor:

*...Biitiin siyasal demokratik istem-
ler, emperyalizm altinda, ancak kismi
olarak ‘uygulanabilir’dir... Fakat bun-
dan  sosyal-demokrasinin (komiinistle-
rin—1.S.) bu haklar igin en acil ve kararh
bir sekilde savasmasi gerekmedigi an-
lami ¢ikmaz — boyle bir reddedis,
burjuvazinin.ve gericiligin elinde oyna-
mak anlamina gelir fakat, tam
tersine, bu istemler reformist bir bigimde
degil, devrimci bir bicimde formiile
edilmeli ve yurutilmelidir. Burjuva
legalitesinin sinirlart distna ¢ikmahdir.
Onlart kirnip gegmeli, yiginlan kararh
eyleme c¢ekmeli, her bir demokratik
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istem i¢in savasim, burjuvaziyi yok
etmeye, Ornefin burjuvaziyt miilksiiz-
lestirecek sosyalist devrime kadar genig-
letilmeli ve yogunlastirlmahdir.” (Le-
nin, ¢.22, s.145)

Demokrasi savagimina
oportiinist yaklagimlar

Genel bir dogru olarak, demokrasi
savasimi vermeden sosyalist devrim ola-
naksizdir. Bu soruna gesitli oportiinist
yaklasimlar vardir. Ancak, bunlan
temel olarak ii¢ kategoride toparlayabi-
liriz:

1. Demokrasiyi mutlaklastirip, sos-
yalist devrimi unutyp, ona baglamayan-
lar;

2. Demokrasi savasimini atlayip, dis-
layanlar. '

3. Demokrasi savasimini, sosyalist
devrime nasil baglayacaklarini anlama-
yanlar.

Birinci yaklasim reformistlerinkidir.
Bunlar ne demokrasi savasiminin dev-
rimci formillasyonunu yapabilirler, ne
de bu yolda devrimci bir savas verebilir-
ler. Reformistlere gore, demokrasi sava-
siminin sonucunda demokrasi genisle-
yecek genisleyecek ve Oylesine genis-
leyecek ki, kapitalizm ortadan kalkacak,
yerini sosyalizme birakacaktir. Ve bun-
lar burjuvazinin yasal sinirlar igerisinde
olacaktir. Bu, demokrasi savasini mut-
laklastirmak ve soyutlamak demektir.

Demokrasi savasiminda komiinistler-
le reformistler, istemlerin devrimci bir
sekilde formiile edilmesinde ve devrimci
bir savasla elde edilmesinde derin
cizgilerle aynlirlar.

Ikinci kategoridekilere gelince:. Le-
nin, oportiinizmle savag adina varolan
demokratik haklarin kullanilmasim ve
demokrasi savasim kii¢iimseyenlerin as-
linda kendilerinin oportiinizme teslim
olduklarimi séyler. Demokrasi savasim
“sag” gorerek, bunun devrim savasi-
mini bulandirdigini soyleyerek, ondan
yan gizen “sollar’, sonugta reformist-
lerin vardig: yere varirlar: Sosyalizme
varamayacak bir yolu bunlar da tut-
turmuslardir. Bunlarin, burjuvazi var-
olan demokratik haklart yok ettikge, bir
bakima ellerini ¢irparak, “birak, ezilsin-
ler, ezilsinler ki hanyayr konyay: anla-
sinlar” dedikleri de olmustur.

Varolan demokratik haklan ellerin-
den alinan halkin demokrasi 6zleminin
her zamankinden daha siddetli olacag:
dogrudur. Her bask: tepkisini dogurur.
Ama iste tam da bu nedenle demokrasi
savasiminmin kapitalizmi yitkma yolunda
orgutlenmesi vazgecilmez bir gorevdir.
Baskinin sikistirdign enerjiyle patlaya-
cak demokrasi savasinin, kapitalizmi de
yikip gecerek sosyalizme yonelmesini
saglamak gerekir.
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Burada bir noktaya isaret etmek
gerekir, reformistler hayaun dayatmasi
icerisinde, reformistge de olsa, demok-
rasi savagimi verme yolundadirlar. “*Sol-
lar” ise hayatin dayattigim yerine getirip
getirmemekle karst karsiyadirlar. Do-
layisiyla birgok “sol” hareket hayaun
terbiyesini gorerek, demokrasi savasi-
mim nesnel dayatmalar i¢inde ama ne
yaptiklarini bir tiirli anlayamadan verir-
ler. Cofu zaman da gidip yelpazenin sag
kanadimn, reformistlerin yamnda bir
yere kurulurlar. iste yukardan saydigi-
miz liglincii kategori bunlardir. Bunlar,
demokrasi savasiminin dnemini kavra-
mamalanna karsin, onun yolunda savas
vermeyi de reddedemez. Bir tiirli,
demokrasi savasim devrim savasimina
baglamanin geregini yerine getirmeyi
beceremezler,

Fasizm ve demokrasi
savasimi

Fasizm altinda tiimiiyle ayaklar altina
alinan demokratik haklarla, fasizmin
demokrasi dismanhgiyla, genis halk
yiginlarn igindeki demokrasi ozlemi en
keskin sekilde gelisir. Demokrasi savast-
minin her zamankinden daha genis,
daha orgiitlii olmasinin olanag: vardir.
Ciuinkii iretim giiglerinin, iiretim iliskile-
rinin gerektirdigi demokrasi diin sinir-
ltysa, bugiin artik timilyle ortadan
kaldinlmistir. Ama ortadan kaldiria-
mayan, yiginlara malolan demokrasi
istemidir. Emperyalizm ¢aginda gene-
linde daha da keskinlesen bu celiskili
durum, fasizmin iktidara geldigi iitkeler-
de daha da yogundur. Yiginlar: ajitas-
yon ve propagandaya daha duyarh
yapar.

Proletaryanin partisine diisen gorev,
bu ortamu iyi degerlendirip, yiginlan
fasizme karsi, reformist degil, devrimct
bir bigimde, burjuvazinin yasal simirlari-
m asarak, kirarak harekete gecirmektir.
Her demokratik istem igin savasi arttira-
rak, ama onlann iginde kaybolmadan,
bunu, proletaryamin burjuvazi iizerine
dogrudan saldinisina doniistiirmek ge-
reklidir. Reformistler bu noktada fa-
sizme karsi burjuva demokrasisini alter-
natif getirip ondan Otesini su anda
“gergekeli” olmadif i¢in, savunmazlar.
Boylece devrim higbir zaman giindeme
gelmez. Getirenler hep ‘‘maceract”
olurlar! Komiinistler ise en ufak demok-
ratik hakkin kazanilmasim kii¢iimseme-
den, demokratik istemleri devrimci bir
bigimde gelistirip, burjuvazinin devrili-
sini hazirlarlar. Oportiinistler, “demok-
rasiyl tam kurarak, proletaryanin basa-
riya ulasmasim hazirlanz” deyip, burju-
va demokrasisine bagliliklarini anlatir-
lar. Ornegin mensevikler, *““Bat: tipi

demokrasi istiyoruz™ diyorlar.

“Bat tipi itk demokrasinin™ Tiirkiye
icin gegersizligini  Yiuriikoglu yoldas,
yillar 6nce belirtmisti:

“Tiirkiye’de orta gelismis bir taban
iistiinde olusan finans-kapital disa acila-
madig, istelik bir de kendisi emperya-
lizmin somiiriisii altinda oldugu igin tiim
celiskiler olaganiistii keskinlestyor. (...)

“Boyle bir ortamda, ‘Batu bigimi
burjuva demokrasisi’ yasayamaz. Bati-
daki 11k demokrasinin temeli, emperya-
list stiper kardir.” (Emperyalizmin Zayif
Halkasi Tirkiye, R. Yiiriikoglu, s.56)

Bunun Tirkiye gibi bir ilke igin
olanaksizlig: bir yana, komiinistler bunu
mu istiyorlar? Tabii ki hayir. Sorun,
yiginlanin savas icerisinde demokrasi

yolundaki egitimi, burjuvazinin simr-
lartm asmasi, gergek demokrasiye, sos-
yalizme yonelmesidir.

Biz varolan, savasimla kazanilan
demokratik haklann iizerine ayagimizi
basariz. Ama savasimimizin gergevesi
bundan milyonlarca defa daha genistir.
Verdigimiz savas boyunca, kapitalizm
altinda gesitli reformlar elde eder ya da
etmeyiz. Asil kazang, her zaman, de-
mokrasi savasimimn ne anlama geldi-
gini kavrayan, gergek demokrasinin
proletarya diktatorliigii temelinde kuru-
labilecegini 6grenen yiginlarin bu amag-
la savasa atilmasi olacaktir. Yiginlar
devrim i¢in savasa ybneltmeyen bir
demokrasi savasimi reformizmden bas-
ka birsey degildir.



Is¢inin Sesi'nin 162-163. sa-
yisinda, Isve¢ Ermenistan Da-
yanmisma Dernegi’nin bir bil-
dirisini haber olarak veren bir
yazi ¢tkmisti. Yazt, bildirinin,
“Bugiin Ermeni gengligi Er-
menistan disinda bilyiimis de
olsa kendi ata topraklarina
donme O6zlemini ve bugiinkil
Tiirk hiikiimetlerinin hi¢ de-
gilse yapilan bu haksizhgi
kabul etmesini ve kendilerine
doniis hakk: vermelerini iste-
mektedirler” diye baslayan
boliimiinii oldugu gibi aktari-
yor ve su ciumlelerle bitiyordu:

“TKP 1I. Leninci Konfe-
ransi koriiklenen Ermeni diis-
manhgina karst is¢i sinifinin
yanitint duyurdu. Ermenilere
uygulanmis tim kirim ve
baskilari lanetledi ve onlann
isterlerse Turkiye’ye donebil-
me hakkin tamdi. Bu haklan
yasama gecirmek Tiirkiye
devrim hitkiimetimn gorevleri
arasinda olacaktir.”

Daha sonra Isveg Ermenis-
tan Dayanigma Dernegi’nden
bir mektup aldik. Mektupta,
bizim *‘Tiirkiye'ye donebil-
me”’ deyisimizin, bildirideki
“kendi ata topraklar’ deyimi
ile gelistigi ileri siiriliyor ve
Iscinin Sesi'ne, **sen Ermeni-
lerin ata topraklarnina kalkip
da Tiirkiye dersen...” diye bir
elestiri yoneltiliyor.

Bizce, 1. Konferans Karar-
lar1 ve fs¢inin Sesi'nin siyasal

hatti sagduyulu bir yaklasimla
incelenirse, bu elestirinin dog-
ru olmadig1 kolayca goriilir.
II. Konferans Kararlann ve
Isginin  Sesi’nin bu konuda
yazdiklarn gegen yazi da dahil
olmak iizere gbz Oniinde
tutulursa “Tiirkiye'ye done-
bilme” deyisi Bati Ermenis-
tant Tiirk topraklarn gibi
gostermek anlamina gekile-
mez! Ornegin Konferans Ka-
rarlari’'nda séyle deniyor:

“Zor yoluyla Islamlastir-
ma ve Tirklestirme, Bat
Ermenistan’daki Tirk isga-
linin degismez temelidir. Er-
meni kiiltiriiniin mirasi olan
kiliseler, okullar, tarihsel ya-
pitlar, tarihi istedigince yaza-
bilmek igin yerle bir edilmis-
tir. Tim yer adlan Tiirklesti-
rilmistir. ‘Tirkiye Ermenista-
m’ deyimi bile siddetle yasak-
tr.”

“Bugiin, Tiirkiye ... emper-
yalizmin yardimiyla Ermeni-
lerin en temel haklart olan
kendi topraklarinda yasamak
hakkim reddetmekte, onlan
siirgiin yasatmaktadir.” (abg)

“Konferansimiz, Ermeni
soy kirimini ve ardindan gelen
siirgiinii agtkga lanetler. Er-
meni diasporasi son bulmalt,
topraklarim terketmek zorun-
da kalan Ermenilere bu toprak-
lara serbestce geri donme
hakkr taminmali ve devlet
donmek isteyenlere her tiirlii
yardimi yapmalidir.” (abg)

Soylenenlerin anlami agik
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degil mi? Ote yandan, isveg
Ermenistan Dayanisma Der-
negi'nin mektubundaki su
ciimleye bakalim:

“Bugiinkii zoraki ve her
zamanki gibi silah tehtidiyle
varolan Tiirkiye simirlart igin-
de Turklerden bagka: Tiirki-
ye’nin somiirgesi olan Bati
Ermenistan, yani tilm Ermeni
bolgelerinin yiizde 80°i (250
bin kilometrekarelik kismi)
bulunmaktadir.” (abg) Bura-
da, Bat: Ermenistan’in Tiirki-
ye'nin sinirlan iginde oldugu
belirtilirken ““‘Ermenilerin ata
topraklarimin™ Tirk topragi
oldugu soylenmek istenmiyor
herhalde.

Yeri gelmisken, komiinist-
lerin dilinde “Tiirkiye" s6zii-
niin ““Tiirklerin vatani™ anla-
mina gelmedigini bir kezdaha
belirtelim. Diinya proletarya-
st gesitli iilkelere ve cgesitli
devletlere boliinmiis bigimde
vardir. Ne yaparsin ki, diinya
proletaryasinin On  Asya’da
bulunan kesiminin yikmak
zorunda oldugu devletin adi
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tarithsel olarak bir ulusun
adiyla birlikte bigimlenmis.
Dogrusu bu durum, o devletin
yok saydigi ulus ve ulusal
azinliklar sorununa yaklasim-
da bir psikolojik engel yarat-
miyor degil. Ornegin, bu dev-
letin adi, Kanada, Avustralya
vb. gibi cografi bolge adiyla
belirmis olsaydi bu psikolojik
engel kendiliginden kalkardi.
Biz Tiirkiye dedigimiz zaman,
yitkilmast gereken siyasal erki
ve bu siyasal erkin etkialanin
belirleyen devlet sinirlarim
kastediyoruz.

TKP Leninciler kanadi, su
ya da bu ulus solu olarak
degil, diinya proletaryasinin
Tirkiye devlet simirlart igin-
deki kesimi adina ilk kez bu
sinirlar iginde bir Ermeni
ulusal azinlig1 sorunu oldu-
gunu bilince ¢ikarmis ve bu-
nun propagandasini yapan
tek hareket olmustur. Boy-
lelikle, Ermenilerin savasimi-
nin proletaryamn savasimiyla
biitiinlesmesi i¢in énemli bir
adim atilmisur.
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Demokrat’ anayasa savasimi YOK’G ezec ktir

Yiiksek ogrenim gencliginin
demokratik-akademik haklar savasimi,
is¢i sinifimizin demokrasi savasimina
bagli olmak zorundadir.
Yiiksek Ogrenim Yasasi'na
karsi verilecek kismi savasim,
“gerici anayasa dayatmasina karsi
demokratik anayasa igin’’
verilen genel demokrasi savasiminin
bir parcasidir.

Ayse Giivener

Aylardir fizerinde tartisilan
Yiiksek Ogrenim Kurumu
(YOK) yasa tasarisi, iigbinin
fizerinde Ogretim gorevlisi
dahil, kamuoyunun bilyiik bir
kesiminin protestolarina kar-
sin yasallagti. 6 Kasim 1981
tarihinde 2547 sayili ““Yiiksek
Ogretim Kanunu” olarak yii-
rirliige girdi. Boylece, ini-
versitelerin, ‘‘6zerklige ve ka-
mu tiizel kisiligine sahip yiik-
sek bilim arastirma, 6gretim
ve yayim birlikleri” olmas
sona erdt.

Bu arada YOK yasasim, bir

de uluslararast sempozyum
diizenleyerek kamuoyuna ak-
latmak istediler. 7-10 Arahk
1981°de yapilan sempozyuma,
on Avrupa Rektérler Birligi
iiyesi, iki de Kuzey Ameri-
ka’dan rektor gagnldi. Turk
Polis Teskilati'n1 Giglendir
me Vakfi Yonetim Kurulu
iiyesi Ihsan Dogramaci’nin
“kendi cebinden” bilyiik pa-
ralar harcayarak Tirkiye’ye
getirttigi bazi 6gretim iiyeleri,
sonradan isin farkina vardi-
lar. Miinih Universitesi rek-
térii Nicolaus Labkowicz, bir
gazetecinin  ‘“‘masraflarimiz
belli bir kisi tarafindan karsi-
lanarak belli bir goriisiin

savunulmasina katkida bu-
lunmak f{izere bir yere davet

edilmis olmaniz, bir bilim
adami olarak sizi rahatsiz
etmiyor mu?”  sorusunu,

“Turkiye’ye gelip-gelmemek-
te iste bu yiizden teredditliy-
diim. Sanki yapilan-baz isleri
onaylatmakta kullanildigim
izlenimi var bende.”” (Cumhu-
riyet, 10.12.1981) diye yanit-
ladi. Dogramaci ise, sempoz-
yumu diizenleyen ve finanse
edenin kim oldugu sorusunu
once, Rektorler Konseyi diye
cevapladi. Daha sonra tiim
masraflar “kendi cebinden”
karsiladigini “itiraf™ etti.

On gelismeler

1950’lerden sonraki hizh
endiistrilesme, yeni isbéliimii
temelinde teknik, idari, vb.
kadro gerektirdi. Ama tiim
egitim kurumlanyla birlikte
iiniversite de kapitalist toplu-
mun bu yeni gereksinimini
karsilayamadi. En basta egi-
tim, iiretime gore planlana-
madi. Uretimin bazi dallarin-
da elemanlarin yigilmasi s6z
konusu oldugu halde, diger
dallarda uzman kadro sikinti-
st ¢ekildi. Ogretilen bilginin
icerigi ile ilgili olarak ise ¢ogu
zaman, 6gretilen bilgi is haya-
tinda kullamlacak nitelikte
olmadi.

1960’lardan sonra devlet,
tekelci sermayenin gereksi-
nim duydugu kadrolar yetis-
tirmek icin yavastan baz
degisiklikler yapmaya bagla-
di. Bu dnlemlerin en 6nemlile-
ri, ODTU, Hacettepe ve Bo-
gazici universitelerinin  agil-
masi ve genel olarak ¢agdas
kapitalizme eleman yetistiren
daha dinamik bir yapiya
gecme ¢abalaridir.  Ayrica,
bilyiik isletmelerin gereksinim-
lerini karsilayacak ¢ok sayida
ogrenci de yurt disina gonde-
rilmeye baslanmustir.

1970’lerde devlet, tekelci
sermayenin gereksinimlerine
uygun nitelikte ve sayida
eleman yetistirmenin yamsira,
keskinlesen sinif savasiyla bir-
likte giderek daha bilyiik bir
sorun olusturan, siyasallas-
marus  eleman  yetistirmeyi

giindemin en ist maddesi
yapti. ABD uzmanlari yardi-
miyla yitksek 6gretim kurum-
lariny iilke ¢apina yayma yolu
tutuldu. Burjuvazi, bununla
kendi kar hanesine sunlan
yazmak istedi: 1. Oprencile-
rin toplu bir giice erismesini
onlemek. 2. Kampus iiniver-
sitesi uygulamasiyla 6grenci-
lerle bolge halki arasinda
dogabilecek etkilesimi onle-
mek. 3. Muhtemel 6grenci
eylemlerini, yerlesim merkez-
leri uzaginda daha- kolay
bastirmak. Bolge c¢apinda
toplu ¢ikisa yol vermeden
yalitlayip kusatmak. 4. Fark-
1 bilgi diizeylerinde 6grenct
yetistiren iniversiteler olustu-
rarak, iiretimin hiyerarsik ya-
pisina uygun diisen diploma-
lar hiyerarsisi kurmak. ABD’
de iiniversitelerarasi hiyerarsi
yaratmada kullanilmis bu y6n-
temle bir yandan igveren
guivenilir bir bonservise kavu-
surken, 6te yandan da §gren-
cinin kafasinda kendi diplo-
masimin degeri daha bastan
belli bir yere oturmus olur.
Toplumda celiski yaratacak
bir sorun olmaktan g¢ikar.

YOK’iin islevi

Kisaca, 1970’ler, finans-kapi-
talin devlet eliyle iiniversitele-
ri, kendi istedigi yapiya ka-
vusturma ¢abalarimt yogun-
lastirdig1 bir dénemdir. Yani,
finans-kapital, genis teknik ve
idari bilgiyle donanmis ele-
man talebini daha iyi karsila-
yabilecek “‘teknokratik mo-
del”i olusturmaya ydénelmis-
tir. Ote yandan 1932’lerden
bu yadna, iiniversitelerin ‘“‘libe-
ral iiniversiteler” haline geti-
rilmesi ¢abalan da siiriiyordu.

Genelde, iiniversitenin bi-
rincil islevi ideolojik oldugu
igin, iiniversitede riza ve zor
yontemi bilesiminin riza y6nii
agir basar. Manevra olanak-
lann varsa, devlet, ozerklige
genis ¢ergeve ¢izer. Liberal
iiniversite bu tabanda sekil-
lentr.

Ancak, 1968-1980 aras: dev-
rimci durum {iniversitelere
biitiin siddetiyle yansiyordu.
Bu durumda iiniversiteler dii-



zenin istedigi fikir ve inanglar-
la yiiklenmis, Giretime yénelik
bilgilerle donatilmis bir nesil
bicimlendirme gorevini yerine
getiremiyordu. Universitelerin
kendi disiplin mekanizmalan
islemiyordu. Devletin polisi,
ordusu (niversitede oturmak
zorunda kahyordu.

Ekonomik toplumsal si-
yasal bunalhimin giderek kes-
kinlestigi 1970’lerde, bir yan-
dan burjuva devlet aygiti
islemez duruma gelirken, bir
yandan da devlet fasistlesme
siirecinde yol aliyordu. Dev-
rim ya da karsi-devrim ikile-
minin agik-segik ortaya ¢iktig
bu dénemde iniversitenin fi-
nans-kapitalin istemlerine go-
re orgiitlenmesi, Bati’da ol-
dugu gibi, sistemin kendi
mekanizmalarinin yeni kosul-
lara zaman i¢inde uyum gés-
termesi bi¢iminde gergekle-
semezdi. “‘Liberal iiniversite”
Tiirkiye'nin kosullarinda ge-
cerli olamazdi. )

Nitekim 1970’lerden bu
yana hizaya sokulmak istenen
egitim-ogretim kurumlarinda
devietin yaptinm giiciiniin
sarsildigt  donemde radikal
degisiklikler yapilamadi. On-
iki Eylil 1980°den sonra ele
alinan Yiiksek Ogretim yasa-
si, bu baslamis siirecte kesin
bir donemectir. Ongoriilen
programin uygulamaya gece-
bilmesi igin, tek ellerden dene-
timi ve siyasal giidiimiiniin
saglanmas gerekliydi. Bu ne-
denle Yiiksek Ogretim Kuru-
mu olusturuldu.

Yasanin getirdikleri

Yilksek ogretim  yasasiyla
amaglananlar sunlardir:

1. Oprenci kitleleriyle bir-
likte siyasallasmis, devlete
yeterli gilvenceyi vermeyen
ilerici  dgretim gorevlilerini
denetim ve gozetim altinda
tutmak, miimkiinse univer-
sitelerden uzaklastirmak.

2. Fasist beyin yikamayi
vapacak, se¢gme kadro orgiit-
lemek.

Gelecekte bu  kadronun
vetismesinin  temellerini  at-
mak.

3. Teknik, idari vb. bilgi-

lerle donanmus, siyasallasma-
mis genis kadro yetistirmek
i¢in, siiratle tasra iiniversitele-
ri programum uygulamaya
gegirmek.

4. Ogretilen bilginin igeri-
gini  ve pratikte kullamm
alanint denetleyerek, emper-
yalistlesmekte olan finans-
kapitalin istemlerine uydur-
mak.

Simdi bu amaglari, getiri-
len yasa maddeleriyle birlikte
inceleyelim:

Universiteyi ve onun dgre-
tim personelini denetim altin-
da tutmak ve bu denetimi
yapacak olan kadroyu olus-
turmak icin YOK iin kapsami
genis tutulmus, iniversitele-
rin temsil edilme agirlig1 azal-
ulmistir. Ozerklik de kaldin-
larak bu pekistirilmistir.

Ornegin, 6. maddenin b
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YOK adina denetim yapa-
cak ‘‘denetleme kurulu™ da
“Universitelerin bagh birimle-
rini, Ogretim elemanlarini ve
bunlann faaliyetlerini goze-
tim ve denetim altinda tuta-
cakur.” (Md. 8)

Universite rektorleri, dev-
let baskam tarafindan ve
Giniversiteyle hig iliskisi olma-
mis kimseler arasindan da
secilmektedir. Tek elden yo-
netimin  kademelendirilmesi-
ne uyumlu olarak rektodrler
genis yetkilerle donaulmistir.
5 yil i¢in kendi yardimcilarini
se¢mek hakkina sahiptirler.
Universitenin her diizeydeki
personeli iizerinde gbzetim ve
denetim yetkileri vardir.

Universitelerin, tiniversite-
lerarasi kurul, senato, fakiilte
kurulu gibi organlarini olus-

Yiiksek Ogretim Yasast’min islevi,
yiiksek ogrenim kurumlarim
finans-kapitalin emperyalistlesme
istemi dogrultusunda
yeniden orgiitlemektir.

Bu amacla. iiniversiteler,
toplumun tiim alanlarinda oldugu gibi,
devlet-tekelci kapitalizminin
merkezi-biirokratik yapisina uydurulmak,
onun bir eklentisi durumuna
getirilmek isteniyor.

fikrasi soyle diyor:

“(1) YOK, Devlet Baskam
tarafindan, tercihan rektorliik
yapmus kisiler arasindan sekiz,
(2) Bakanlar kurulunca, iini-
versiteler disindan, temayiiz
etmis (st diizeydeki devlet
hizmetlileri veya emeklileri
arasindan segilen a/n, (3) Ge-
nel Kurmay Baskanhgi’nca
kendi biinyesinden segilen bir,
(4) Milli Egitim Bakanligi’'n-
ca kendi biinyesinden segilen
iki tye ile, (5) Universiteler-
arasi kurulca, kurul iyeleri
disindan ve en az yirmibes yil
ogreum uyeligi yapmus kisiler
arasindan segilen sekiz ogre-
tim idiyesinden olusur.” (Resmi
Gazete, sayr: 17506, s4,
6.11.1981)

turan iyelerinin eski yasaya
kiyasla hem sayilan azalmus,
hem de iiniversite disindan
katthm artrmigtir.

Dekanlar da, rektodriin 6ne-
recegi, fakiiltenin aylikh iig
profesérii arasindan YOK ta-
rafindan segilip atanacaktir.
(Md. 16)

Profesér ve dogent olmak
i¢in ise, lniversitelerarasi ku-
rulun sectigi jiirinin raporu
gerekhi kihnmustir. (Md. 26)
Oysa eski yasada béyle bir
raporu hazirlamak ihtisas sa-
hibi bir kurul tarafindan
yapiiyordu. Burada profesor
adayimn bilimsel kisilidinin
degil, siyasal kisiliginin sor-
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guya cekildigi aciktir.

Tuim 6gretim elemanlarina
ve her diizeydeki 6grencilere
siyasi partilere ve bunlarin
yan kuruluslarina girme ya-
sag1 konmustur. (Md. 59)

Tim" ogretim elemanlari-
nin, memur ve diger persone-
lin ve ogrencilerin sicilleri
tutulmakta ve her tiirlii ata-
ma, yiikselme ve akademik
invanlarin kazanilmasinda bu
siciller esas alinmaktadir.
(Md. 63)

Yukaridaki tiim maddeler,
siyasallasmaya baslamis ay-
din kesiminin siki, merkezi
denetimini getirmekte ve ileri-
si i¢in se¢me bir kadro olus-
turmay! amaglamaktadir.

Yitksek Ogretim Yasas’nin
ugiincii islevi, tagra universite-
lerine bir an o6nce islerlik
kazandirmaktir dedik. YOK,
biitiin yitksek 6gretim kurum-
larinda ve de yeni agilacaklar-
daki 6gretim uyesi eksikligini
saptayarak, diger universite-
lerin dogent ve profesérlerini,
zorunlu hizmet yitkiimlili-
giiyle buralara atayacaktir.
Bu uygulamanin ek bir sonu-
cu da, Ogretim iyelerinin,
arastirma yerine, 6gretim go-
revlerine yoneltilmesi olacak-
tir.

Tasra iiniversiteleri, metro-
pollerdeki yigilmay onlerken
esas olarak simf temelinde
ortaya ¢tkan firsat esitsizligini
arturacaktir. Her ogretim-
egitim alamnin maliyet bede-
linin beste birinin 6grenciden
har¢ olarak alinmas: karar-
lastinlmistir. (Md. 46)

Ayrica hem ¢ahsip, hem
okuyan 6grencilerin 6niinde
set olusturacak, devam zorun-
lulugu getirilmistir. iki yan
yilda mazeretsiz toplam 30
giin  egitime katlmayanlar
sinav hakkinm kaybediyorlar.
(Md.44)

Ayrica  (niversitelerarasi
se¢me ve yerlestirme merkezi,
YOK’iin bir alt organt haline
getirilmistir, “YOK, USYM’
nin ¢alisma ydntemine iligkin
bir yonetmelik hazrlayacak.
Bu ydnetmelikte dgrencilerin
yliksek Ogretim kurumlarina
yerlestirilmesi ve segilmesine

(Devamu 16. sayfada)
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(Bastarafi 15. sayfada)

iliskin ilkeler de belirtilecek.”
(Cumhuriyet, 6.12.1981)

Yiiksek Ogretim Yasasi’
nmn dordiincii islevi, bilginin
icerigini ve pratikte kullamm
alaninin denetlemektir dedik.
“Yiiksek 6gretimin amaci™ ve
“ilkeleri”” bashklan altinda,
“Ogrencilere Atatiirk inkilap-
lart ve ilkeleri dogrultusunda
Atatiirk milliyetgiligine bagh
hizmet bilincinin kazandinl-
masi saglanir” denilmektedir.
(Md. 4-5) Universiteden me-
zun olacak yeni nesilin nasil
bir beyin yikamaya ugratila-
cag goriiliiyor.

“I1gili bilim alaninda uygu-
lamaya yonelik calismalar yap-
mis olmak™ (Md. 26) profe-
sorliige yiikselme ve atanma-
ya kosul olarak getiriliyor. Bu
iiniversitede yapilacak her ¢a-
ligmanin uygulamaya doniik
olmasi demektir. Ogretim go-
revlilerinin zorunlu hizmet
olarak tabi oldugu rotasyon
ve Ogretim saatlerinin arttinl-
mast gozéniinde tutulursa,
fagist cuntamin dar bir elit
kadro disinda, geneliyle tek-
nisyen diizeyinde uygulayici-
lar yetistirmeye yoneldigi go-
riiliiyor.

Tiirkiye’de arastirma ve
gelistirme ¢ahsmalarina ayri-
lan fonlar giderek azalmakta-
dir. 1980 doéneminde- arastir-
ma fonu, sanayilesmeyle ters
oranda “yiizde 2,3’den, yiizde
1,7’yve dusmustiur. (DPT, 4.
Plan) Universitelerin arastir-
ma islevleri Turkiye kapitaliz-
minin teknolojik gereklerine
hizmet ettirilmekle sinirlani-
yor.

Universitenin, 6zellikle aras-
tirma konusunda finans-kapi-
talin alt orgiitii gibi ¢alisma-
sin1 saglayacak bir dnlem de
“mah o6zerklik” sorunudur.
Yeni yasa iiniversiteye mali
ozerklik getirdi diye savunu-
luyor. Universitenin “gelir
kaynaklan” béliimiinde, ku-
rumlarca yapilacak yardim-
lar, kurulacak doner sermaye
isletmelerinden elde edilecek
karlar, bagislar ve vasiyetler
6nemli yer tutuyor, Oysa
bunlar 6zerklik kihfi altinda
eli kolu baglanmak, yapilacak
“yardimlara” muhta¢ duru-
ma girmek demektir,

“Universitelerin uygulama
alanina yardimi” baghgi altin-

da yardim verilecek alanlar
“yiiksek ogretim kurumlar
disindaki kurulus veya Kkisi-
ler...” olarak, yardimlar ise,
“bilimsel goriis, proje, aras-
tirma ve benzeri hizmetler”
olarak belirlenmis. (Md. 37)
“*Kamu kuruluslarinda gérev-
lendirme™ bashg! altinda ise
Ogretim lyeleri *“‘Bakanliklar’
da, Silahli  Kuvvetler ile,
Tiirkiye Bilimsel ve Teknik
Arastirma Kurumu, Adli Tip
Kurumu, Atom Enerjisi Ku-
rumu, arastirma-gelistirme
kurumlan ve diger kamu
kuruluslarinda gegici olarak
gorevlendirilebilirler”  den-
mektedir. (Md.38)

Tim yasa maddeleri, bili-
min, finans-kapitalin devleti-
nin denetimi ve gbzetimi
alinda nasit kullanilacagim
gosteriyor.

Sonug

Yiiksek Ogretim Yasas’nin
islevi, en kisa olarak, yiiksek
ogretim kurumlanm finans-
kapitalin emperyalistlesme is-
temi dogrultusunda yeniden
orgiitlemektir. Bu amagla tni-
versiteler, toplumun tiim &te-
ki alanlan gibi, tekelci-devlet
kapitalizminin  merkezi-bii-
rokratik yapisina uydurulu-
yor, onun altinda, onun bir
eklentisi durumuna getiriliyor.

Bir yandan Amerikan mo-
deli, Ozel konumlu, sinirh
iiniversite ile finans-kapitalin
gereksinim duydugu ileri di-
zeyli kadrolar yetistirilecek.
Ote yandan da, iiretimin
yapisina uygun olarak tekelci
burjuvazinin altindaki tiretim
birimlerine uygun orta diizey-
li teknik kadrolar iiretilecek.
Bunu da yayginlastinlan tagra
iniversiteleri, vs. eliyle ger-
¢eklestirecekler. Bunlarin ya-
nisira, iiniversitelerin, hem
6gretim personeli, hem de 0g-
renciler agisindan siyasal bir
tehlike olmasim dnleyici degi-
siklikler yapilhiyor.

Yiiksek Ogrenim gengli-
ginin demokratik-akademik
haklar savasimi, is¢i siifimi-
zin demokrasi savagimina bag-
i olmak zorundadir. Yiiksek
Ogretim Yasasi’na kars1 veri-
lecek kismi savasim, “‘gerici
anayasa dayatmasina kargi
demokratik anayasa i¢in” ve-
rilen genel demokrasi savagi-
minin bir pargasidir.

80. Dogum yilini kutluyoruz

iscinin Sesi’nin yeni yaynladig
Yasayan Sosyalizm ve Afganistan Devrimi
kitaplar, yasayan sosyalizmi ve
diinya devriminin sorunlarin
anlamak agisindan
tiim devrimciler icin biiyiik 6nem
tastyor. Yasayan sosyalizmin i¢ ve dig
politikasindaki bircok aksak ya da eksik
noktalar1 Marksist-Leninist teori isiginda
siizgecten geciren bu yapitlarin
en genis dagitimint saglamak onemli
gorevlerimiz arasindadir.
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I1. Enternasyonal’in oportii-
nist partilerinin savasa karsi
tutumunu degerlendiren Le-
nin, **Oportiinizm olgunlas-
u”, “1I. Enternasyonal ¢ok-
ti” diyor. Bunlar derken
Lenin, is¢i simfi hareketinde
sapma olarak dogan oportii-
nizmin, giderek is¢i simifl
ideolojisivle baglarim1 tama-
miyle kopardigini, bu opor-
tiinist partilerin kendi burjuva
hitkiimetleriyle yaptiklarn ta-
rihsel uzlasma sonucunda sos-
yal soven partiler durumuna
geldiklerini anlatiyor. (Lenin,
Toplu Yapuilar, Ingilizce ba-
sim, ¢.21, 5.259)

Lenin, Avrupa’da kapita-
lizmin goreceli barisgil gelis-
mesinin irtni olarak dogan
oportiinizmin I. Diinya sava-
siyla yeni bir asamaya yiiksel-
digini soyliiyor. (Lenin, ¢.21,
5.243)

Ozellikle ortamin keskin
doniigsiimler istedigi ekonomik
ve siyasal bunalim dénemle-
rinde oportunistler is¢i sinifi-
nin degil, burjuvazinin safla-
rinda agtk yerlerini aliyorlar.
Lenin, bu partiler ve bunlara
karst tutum istilne sunlan
YAZIVOT.

“1914-1915 savasi tarihte
Oyle bir donemegtir ki oportii-
nizme karsi tutum buglne
dek oldugu gibi kalamaz.
Olmus olan silinemez. Kriz
donemlerinde, oportiinistler,
is¢i partileri i¢inde burjuva

satlarina gegen unsurlarin ge-
kirdegi olduklarin: kanmitladi-
lar. Bu gergegi iscilerin kafa-
larindan, burjuvazinin dene-
yimlerinden ya da genel ola-
rak ¢agimizin derslerinden
kazimak imkansizdir. Opor-
tiinizm — Avrupa ¢apinda
konusursak — savastan dnce
genglik ¢agini yasadi. Savagin
patlamasiyla biyiidii, artik
‘masumlugu’ ya da gengligi
geri gelemez.” (Lenin, c.21,
$.250)

Lenin’in sozleri daha degi-
sik, kendine 6zgii nesnel ko-
sullarda TKP iginde biiyiiyen
ve agiga c¢ilkan oportiinizm
igin de gegerlidir.

TKP iginde oportiinizm, 12
Eylil’den &nce Tirkiye’'de
devrimci durumun yasandigi
kosullarda agiga ¢ikt1 ve bii-
yiidi. TKP oportinist yo-
netiminin fagist generaller cun-
tasina karsi tutumuyla opor-
tiinizm, niteliksel olarak bir
ist asamaya sigradi. Bu, TKP
mengevik kanadinin ¢lirilyiisii
ve ¢okiigidiir.

Oportiinizmin

fasizm &ncesi

kendi igindeki evrimi
TKP 1ginde oportiinizm,
1979’da agiga ¢ikti ve bityidii.
Oportiinizmin maskesini TKP’
nin Leninci giigleri diisiirdii.
Bu konuda Yiiriikkoglu yol-
dagimiz soyle yazmusti;

“1979 yilina dek TKP’de
oportiinizmin belirli bir ig
dengesi vardi. Parti tarihin-
den bir iki goriuntii ve bol
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edebiyatla, militanlarin az ye-
tigkinligi lizerinde oynayarak,
belirli bir uyum siirdiirebili-
yordu. Cesitli ekonomik, top-
lumsal ve siyasal gelismelerin
olgunlagmasiyla ve Leninci-
lerin zorlamasiyla parti igi
savagim 1979 yilinda agiga
¢ikti. Parti i¢i savasin yigin-
lara gotiiriilmesiyle birlikte,
TKP’deki oportiinizmin ig
dengesi bir daha diizelmemek
iizere bozuldu. Benzetme ye-
rindeyse TKP’de ‘oportii-
nizmin genel bunalimi’ bas-
ladi,” (Isginin Sesi, Sayr.117-
118, s.5)

Kavganin agiga ¢tkmasi
oportiinizmin olgunlagsma eg-
risinde biiyiikk bir sigrama
olusturdu. Bir yandan Leninci
dogrulara cevap verebilecek
teorik olgunlugu gostereme-
yen oportiinistler, yiginlar
oniinde agik ideolojik savas-
tan kagtilar, TKP’nin Leninci
orgiitlerine  karst saldirya
gectiler, Leninci parti orgiit-
lerini tasfiye etmeye gahstilar.
Ote yandan demagojik mili-
tanlik maskesini atip, yanhs-
larin agik savunusuna gegti-
ler. Bu durum, parti kadrolan
ve yiginlanin 6niinde oportii-
nizmin sergilenmesini daha
da kolaylastird.

Devrimci duruma
yaklagim oportinizmi
belgeledi

Vporiuiilzm - senduls - once
devrimci durum kargisinda

aldig1 tutumla belgeledi. TKP
mensevik yonetimi, Turkiye’de
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yasanan devrimci durumda
bir Komiinist Parti’sinden
beklenen gorevleri yerine ge-
tirmedi. Ulkemizdeki devrim-
ci durumu is¢i sinifina, y1gin-
lara agiklamadi, gorevleri sap-
tamadi. 1977 Konferans’inda
Lenincilerin zorlamasiyla dev-
rimci durumun belirtilerini
bir bir sayan, ama adini
koymayan parti yonetimi, 1978’
de CHP iktidara gelince dev-
rimci durumu belirtileriyle
birlikte yok saydi. TKP iist
yonetimi CHP iktidanna agik
destek verdi.

TKP yonetiminin, devrim-
¢i durumu yok sayan bu
tutumu Kautsky’nin oynadig1
oyunun bir kopyesidir. Ka-
utsky de Basle Manifesto-
su’nda savagin Avrupa’da dev-
rimci durum doguracagini
onaylamisti. Ama pratik gelip
cattig1, savas devrimci durum
dogurdugunda Kautsky, Ma-
nifesto’ya attifi imzay1 geger-
siz saydi. Lenin, Kautsky ve
benzerlerinin bu donekligi
iistiine sunlarn yaziyor:

“Tek kelimeyle ileri iilke-
lerin ¢ogunda, Avrupa’nin
Bilyiik Giigleri’nde devrimci
durum vardir. Bu agidan
Basle Manifestosu’nun ongo-
riisit butunliyle onaylanmus-
tir. Bu gergegi Cunow’un,
Plehanof'un, Kautsky ve sii-
rekasimin  yaptign gibi dog-
rudan, ya da dolayl olarak
inkar etmek, ya da gérmezlik-
ten gelmek koca bir yalan
soylemek, is¢i sinifim aldat-
mak, burjuvaziye hizmet et-
mektir.” (Lenin, ¢.21, s.216)

CHP kuyrukgulugu
oportinizmi
olgunlagtirdi

Tirkiye’nin nesnel ortam,
devrimci durumun varhgi, bu
ortama uygun Orgiitlenme
bigimleri, devrimci taktikler
gerektirirken, TKP iist yone-
timi liberal burjuvazinin kuy-
ruguna takildi, 1978 secimle-
rinde CHP’yle ortak bir se¢im
cephesi kurdu. Ortak segim
cephesi siiresince yiiriitiilen
propaganda ‘“fasizmin gerile-
tilmesi”’ydi.  Oportiinistlere
gore fagizm tehlikesi Tiirkiye’
de kapitalizmin yapisal buna-
limindan degil, MHP denilen
fasist bir partinin varhgindan
geliyordu. CHP de iktidara

(Devami 18. sayfada)
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(Bastarafi 17. sayfada)

gelince “MHP’yi kapataca-
gim”, “ozgiirliikkleri genisle-
tecegini” vaadediyordu. TKP
ist yonetimi bu dzgiirlik
vaadlerinin ardina takildi. Y-
ginlara fagizme karsi liberal
burjuvaziyle cephe ve “TKP’
ye ozgiirliik” propagandasi
yapildi. Bir yandan yiginlar
arasinda liberal illiizyonlar
koriiklenirken, o6te yandan
CHP’nin hiikiimet partisi olu-
suyla birlikte doruk noktasina
ulasan “TKP'ye Ozgirluk”
istemiyle parti, reformizme
boguldu.

CHP kuyrukgulugundan
parti likidatérligiine

TKP iist yonetimi Parti’nin
Leninci giiglerini tasfiyeye
basladi. Leninci parti orgiit-
lerini ihraca kalkish. MK
“Plenumu”(!)nda alinan ka-
rarla likidasyon hiz kazandu.

Birlesik Isci Partisi karari
oportiinizmin olgunlagma eg-
risinde yeni bir sayfa agti,
TKP’nin nereden nereye sii-
ritkklendigini gosterdi. TKP,
TIP ve TSIPi 1974-75'de
likidasyon partileri olarak
damgaladi. Daha sonra BIP
ugruna bu partilere “bilim-
sel sosyalizmden etkilenen
igci partileri” demeye bagsladi,
Devrimci durumun hizla de-
rinlestigi, partinin gizli aygi-
tin1 korumanin, illegal drgiit-
lenmeyi giiglendirmenin can
alic1 6nem tasidiga bir donem-
de bu 6neri, olgunlasan lega-
lizm hastaligimn en agik bel-
gesi oldu.

Illegal o6rgiitlenmeyi giig-
lendirme yerine TKP iist yo-
netimi partiyi legal derneklere,
sendikalara tagidi. Parti ey-
lemi oralardan yiiriitiildii. Bu
orgiitlere baskilar artinca ve
kapatilinca “parti eylemi” de
kisitlandi. Oportiinistler o d6-
nemde “legal olanaklar dara-
liyor” derken bunu anlatiyor-
lardi, BiP 6nerisi bu daralan
legal olanaklan genisletecekti.
BIP, TKPYi likide edip, Le-
nin’in “Stolipin Is¢i Partisi’
dedigi tiirden bir partiyi kur-
ma hazirhigiydi. Yani polis
yasasiyla yasamasina izin ve-
rilen ve eylemi bu yasalarla
kisith bir 6rgiitlenme ugruna,
is¢i sinifinin devrimci amagla-
rinin  gignenmesiydi. Lenin,

11. Enternasyonal iistiine yaz-
dig1 yazida bu legalizm hasta-
Iigimin sonucunu ¢ok giizel
ozetliyor:

“fs¢i simfimn bu legal
orgiitleri, II. Enternasyonal
donemindeki sosyalist parti-
lerin belki de en o&nemli
ozelligidir. En giiglilleri Al-
man Partisi’ndeydi. Burada
1914-15 savas1 en derin krizi
yaratt: ve durumu ¢ok dnemli
bir hale soktu. Devrimci ey-
lemlerin baglamasi agik¢a po-
lisi bu legal 6rgiitleri dagitma-
ya gotiirecekti. Legien’den
Kautsky’ye kadar eski parti,
proletaryanmin devrimci amag-
larim var olan legal orgiitleri
koruma ugruna feda ettiler.
Ne denli inkar edilmeye ¢aligi-
Iirsa ¢alisilsin bu gergektir.
Proletaryanin devrim hakki
yok pahasina, polis kanu-
nuyla yasamasina izin verilen
Orgiitler ugruna sauldi.” (Le-
nin, c.21, s.251)

TKP oportiinist yonetimi
de II. Enternasyonal partile-
rinin yolundan yiriidii. Legal
6rgiitler elden gitmesin anla-
yistyla devrimci eylem degil,
burjuvazinin kabul edebile-
cegi simrlar iginde reformist
eylem yiirittii, devrimci gikis-
lan pencereden seyretti, Or-
negin, Izmir'de; Corum’da,
Fatsa’da barikat savaslan yi-
riitiirken TKP’nin iist yone-
timi, partinin bu savaglarin
iginde yer almasim, bu dev-
rimci gikiglara onciiliik etme-
sini engelledi.

Bu gorevi ancak, savasimi
legal orgiitlere hapsetmeyen,
giiglii illegal parti orgiitlen-
mesi aracihfiyla burjuva yasa-
larim pargalayabilen bir TKP
yapabilirdi. Bagarma, devrimi
yapma olanagl vardi. Ama
ortam, Is¢inin Sesi’nin yazdi
gibi “geri ¢ekilmeyi degil,
yiiklenmeyi  gerektiriyordu.
“Yoksa diisman bize yiiklene-
cekti.” (Isginin Sesi, Say1.128)
TKP iist yonetimi geri gekildi.
fsci simfinin bileginin giiciiyle
savagarak kazandii konum-
lar, mengevikler eliyle tek tek
burjuvaziye teslim edildi.

Kiirt sorununa tutum
sosyal-sovenizmin
aynas: oldu

Kiirt sorununa yaklagim da,

TKP iist yonetiminin ezen
ulus sovenizmini agik etti.

Ulusal soruna ezen ulus so-
venizmi ile yaklasim, aym
zamanda, TKP oportiinist
yénetiminin is¢i simifi ideolo-
jisinden ne- denli uzaklastig-
nin kamtidir,

Oportiinistler  “‘uluslanin
kendi kaderlerini tayin hakki™
vardir dediler. Ama gercekte
ulusunun aynlma hakkini ka-
yitsiz-sartsiz hi¢bir zaman sa-
vunmadilar.

Lenin, uluslarin ayrilma hak-
ki iistiine propagandann, yi-
ginlarin gergekten demokra-
tik, gergekten sosyalist egiti-
mini saglayan tek propagan-
da oldugunu ve bunun, yine
proletaryamn ¢ikarlar1 dog-
rultusunda ulusal baris1 sag-
lamanin da tek giivencesi
oldugunu soyliiyor. Lenin
s6yle diyor:

“Biz her turlii milliyetgilige
karg1 savagsmazsak, cesitli ulus-
larin esitligi ugruna savasim
vermezsek, o hedefe dogru yol
alamayiz, Ornegin Ukrayna’
mn bagimsiz bir devlet kur-
masinn kagimimaz olup ol-
madifi onceden kestiremeye-
cegimiz binbir etkenin belirle-
digi birgeydir. Biz, bos ‘tah-
minler’le zaman yitirmeden,
hi¢ kugku gotiirmeyen seyi,
Ukrayna’nin béyle bir devlet
kurma hakkini olanca giicii-
miizle savunuruz. Biz, bu
hakka saygiliyiz.

“Biz, yiginlara bu hak-
ki tanimay1 ve devlet kur-
ma hakkinin, herhangi bir
ulusun tekelindeki bir ayri-
calik olmasini reddetmeyi 6g-
retiriz.

“... Yiginlanin gergekten
demokratik, gergekten sos-
yalist egitimini saglayan bu
propaganda ve ancak bu
propaganda olabilir. Ancak
boyle bir propaganda, efer
Rusya tiirdes olmayan bir
uluslar devleti olarak kala-
caksa, bu iilkede olanakliolan
en saglam ulusal barsi, ve
eger uluslar i¢in boliinmek
sorunu séz konusu olacaksa,
en barigg bir bigimde (ve
proletaryanin savagimi igin de
en zararsiz bigimde) ayr1 ayn
ulusal devletlere bdliinmeyi
saglamada en biiyiik sansa

sahiptir.”” (Lenin, Uluslarin
Kaderlerini  Tayin Hakki,
s.75)

Goriildiigu gibi, ulusal so-
runda ayrilma hakkim agik
segik savunmayan, TKP iist
yonetiminin “politikasina kose
tast yaptig1 bang” ¢agrilan da
anlamim yitiriyor. Tiirk bur-

juvazisinin yaninda sosyal so-
venistliklerini agia vuranlar
baristan da yana olamazlar.

Oportinizmin
12 Eylil sonrasi
gelisimi

Oportiinistlerin 12 Eyliil 6n-
cesi gecirdikleri evrim, 12
Eylii’de uniformali finans
kapitalin, OYAK’¢1 general-
leri eliyle gelen fasist darbeyi
fasist olarak nitelemelerini
engelledi.

Oportiinistlerin cuntaya fa-
sist dememeleri, cuntaya kars
goriis ve tutumlarn, Tiirki-
ye’de fasizm tehlikesinin kay-
nagt Ustiine 12 Eylil oncesi
donemde de ortaya koyduklar
anlayisin mantiksal bir so-
nucu oldu. Oniki Eylil’de
“ilerici” ordumuzun “ulusal
kahramam K. Evren” eliyle
fasizm gelince, oportiinistler
darbeye fagist diyemediler.

TKP oportiinist yénetimi,
fasist cuntanin hemen ardin-
dan, dikkatli bir dil kullandi.
Ekim Anlim’1, ““Cuntaya evet
demek, fagizme evet demek-
tir”, ““...Cunta, acgik askersel
diktatorliik getirdi”, ““asker-
sel devirmeyi ordunun tepe-
sindeki Amerikanci, NATO’
cu generaller yapt1i” diyordu,.
TKP yonetimi cuntaya fagist
demiyordu ama hig degilse
“fasist bigimi yontemler uy-
guluyor”, “cuntaci generaller
tiim insanhigin éniinde igreng
bir demagoji ile ortiilii y1igin-
sal cinayetler igliyorlar” (A41-
&Iim, 1 Ekim 1980) diyordu.

Daha sonralan ‘‘askersel
diktatorliik™ nitelemesi bile
hem Anlim’dan, hem Radyo
yaymnlarindan  kaybolmaya
bagladi. “Askersel diktator-
lik” yerini ¢ogunlukla “as-
kersel yonetim”e birakti. Ote
yandan Cuntanin “orgiitli
terorii” suglamast da bir ke-
nara atildi, yerini “terdrii
6nleyen cunta” ovgiilerine
birakti. Radyo, “Tirkiye’deki
askersel rejim, kimi 6nlemler-
le sol terérizmi ve bir olgiide
de neo-fagist MHP'nin etkin-
ligini sinirlady’” (TKP’nin Sesi,
19.5.1981) yollu basar1 $vgii-
leriyle cuntanmin ekmegine yag
stirdii, fagist cuntanin kendisi-
ni “temize ¢tkarma’ propa-
gandasina yardimci oldu.



Oportinistlerin

CHP kuyrukgulugu
cunta kuyruk¢uluguna
yikseldi

Cuntaya elestiriler bir bir geri
alimrken, Anlim’dan ve Rad-
yo’dan “cuntamin kanatlar”
gorisii islenmeye baslandr.
Ekim Auhm’t sunlan yazdu:
“Cunta, kendi i¢inde de birlik
saglayamadi...  sikiyénetim
komutanlar1 arasinda emper-
yalizmin en gerici, saldirgan
kesimlerinin ¢ikarlarimi savu-
nan agik fagist generaller
vardir.”

Darbenin fagist niteligini
yadstyan oportiinizm TKP II.
Leninciler Konferans: Karar-
lar’'nda yazildifa gibi, “‘gos-
termelik MHP’li avim ve
cuntanin iginde ‘daha koéti’
bir kanadin varligimi buna
gerekge olarak gosteriyor.
Hatta ‘kotii’siine karsi ‘iyi’
kanadi ‘ilerletmeye’ ¢alisiyor.
CHP ile cepheyi bu ‘iyi’
kanadi da igine alacak bigim-
de genisletmeye ¢abahyor.
Cuntaya anti-fagist yetenekler
yakistinyor.” (TKP 11. Lenin-
ciler Konferans: Kararlari, s.21)

TKP yénetimi, cuntanin
fasist olmadifini kamtlamak
i¢in, gostermelik MHP dava-
simn  propagandasini  kose
tast yapti. TKPnin resmi
MK’st yayinladig: “12 Mayis
Bildirisi”’nde ‘‘fagist hareket
askersel diktatorliik eliyle yar-
gilamyor” diyecek kadar iler-
ledi. Bildiride gostermelik da-
vamn agtlmas! “‘cuntamn ka-
natlart” goriisiine bagland ve
soyle dendi: “Bu yargilama
ayni zamanda askersel yoneti-
min i¢inde fasizm yanlis1 ve
fasizme karsi olanlanin arasin-
daki geliskileri yansitiyor.™

Gostermelik MHP dava-
siyla fasist cunta, oportiinist
yonetimin ileri sirdigan gibi
ne “fagizmi yargiliyor”, ne de
bu dava cuntanin fagist olma-
digin1 gosteriyor. Fasist cunta
iginde, Tiirkiye’de ¢éken ka-
pitalizmin, finans-kapital ya-
rarina nasil en iyl bigimde
kurtarilmas: konusunda fark-
i goriisler olabilir, tarihte de
olmustur. Buna dayanarak
cuntanmin bir kesimini “cephe-
ye' almak ihanetin en iist
derecesidir.

Fasist cunta, goéstermelik
MHP davasini, kimligini giz-
lemek, is¢i stifinin ve kigiik
burjuvazinin dikkatini baska
yonlere kaydirmak, aldatmak
i¢in koz olarak kullaniyor.
Fasist cuntamin bu hedef
sasirtmasina, halkimizi aldat-
masina TKP yonetimi agik¢a
ortak oluyor.

Sonug: Oportiinistler
burjuva Kemal'e
burjuvaziden fazla
sahip gkhlar

TKP yonetimi, fasist cuntanin
6niine engel ¢tkarmamak igin
Atatiirk’e ve Atatiirkgiilere
ovgiler diizerek kisiliksiz bir
siyaset izliyor. “TKP’nin Se-
si”, Atatiirkgiilerin Sesi oldu.
Radyodan siralanan évgiiler-
den birinde TKP ydnetimi soy-
le .diyordu: 27 Subat 1980
ginlii Milliyet'te OECD Ge-
nel Sekreteri’nin su soézleri
ulusal onurumuza bir hanger
gibi saplandi... Hey gidi bir
zamanlarin Atatiirk Tiirkiye-
si! Senin hudutlarnn bu satil-
mis igbirlikgilerinin  eliyle
Anitkabir duvarlarindan iba-
ret kalacak kadar mi darald:.
Ama hi¢ kuskunuz olmasin.
Eger OECD, IMF ve Diinya
Bankasi Anitkabir’in de ya-
banci sermayeye satiimasini
isterse Turgut Ozal gibi em-
peryalist ve tekelci usaklan
hig ikircimsiz bunlara da olur
diyeceklerdir.” (TKP nin Sesi,
20.5.1981) Bu ciimleler bur-
juva ulusgulugunun, soveniz-
min agik belgeleridir.

Lenin, komiinistlerin gére-
vi f{stilne sunlan yaziyor:
“Yeni tarihsel durumun, pro-
letaryanin devrimci eylem do-
neminin istegi olan devrimci
bir orguitiin kurulmast basla-
tilmalhdir. Ama bu yalmzca
devrimci enerjiyi bogazlayan
eski yoneticileri, eski partiyi
bir kenara firlatarak, onu
yikarak baslayabilir.” (Lenin,
c.21, 5.253)

Lenin’in yukandaki sozleri
partimiz i¢in de gegerlidir.
Oportiinistler eliyle ¢hriitii-
len, ¢6ken TKP icinden Tiir-
kiye’yi devrime gotiirecek,
orak-cekigli bayrag, isci sini-
fimzin, halkimizin 6niinde
dalgalandiracak taptaze bir
gii¢ fiskiriyor.

22 Subat 1982

Liberation’in
Kongresi
yapildh

Ingiliz is¢i sendikalarimin ve
Ingiltere’deki demokratik yi-
gin Orgiitlerinin iyesi bulun-
dugu, 4 milyondan fazla iiyeyi
kapsayan Liberation 6rgiitii-
niin yillik Genel Kongresi 13
Subat’ta yapildi.

Ingiltere Trkiyeli [lericiler
Birligi (ITiB), uzun wllar
iiyesi oldugu orgiitiin Kongre-
si’nde genis bir katilimla hazir
bulundu. Yayin dagitimm ya-
pildi. Tiirkiye Demokratik
Haklar1 Savunma Komitesi’nin
(TDHSK) gelecege yonelik
eylemleri duyuruldu.

Kongre’de emperyalizme
karsi, bagimsizlik, demokrasi
ugruna savasim veren iilkele-
rin demokratik 6rgiitlerinin
sundugu ¢ok sayida karar
tasanst ele alindi. Iran ve
Tiirkiye iistiine verilen karar
tasarilart 6zellikle tartismah
ve canl gegti.

iTiB’in sundugu karar ta-
sarisinin okunmasindan son-
ra, Maden-Is Sendikas: Basin
Dairesi eski Miidiirii  Faik
Sinkil bir konusma yapt.

Cunta
yargilands

Ingiltere Parlamentosu Insan
Haklari Gurubu 16 Subat
aksami parlamentoda Tirki-
ye dstiine bir agitk oturum
yapti. Toplantida TDHSK ’'nden
bir temsilci konusmaci olarak
hazir bulundu. izleyiciler ara-
sinda ITiB, ITOF ve LIiB
iiyelerinin yamsira Yunanis-
tan Komiinist Partisi’'nden
bir, Avrupa Kiirt Oprenci
Dernegi’nden (AKSA) de iki
temsilci vardi.

Toplantiyl yéneten insan
Haklari  Gurubu  baskam
Philiph Whitehead ilk sozil
TDHSK temsilcisine verdi.
TDHSK temsilcisi cuntamin
toplum yasaminin her alanin-
da yaptig1 bir dizi fasistlestir-
me girisimlerini ve buna kars:
direnisi Ornekleriyle anlatti.
Daha sonra Avrupa Konseyi
Dusisleri Komitesi  baskam
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Fagist cuntamn 52 DISK
yoneticisinin sahsinda Tiirki-
ye is¢i simfim yargiladigini,
is¢i simifinin  yargilanmasina
karsi ¢ikmak gerektigini vur-
guladi. Kongre'nin en ¢ok
alkis toplayan bu konusma-
sindan sonra karar tasarisi oy
birligiyle onaylandu.

Kongre, diger karar tasari-
larinin onaylanmasi: ve Mer-
kez Konsey iiyelerinin segi-
minden sonra, Srgiit baskani
ve ITIB’in onur baskam Lord
Fenner Brockway’in halklan
emperyalizme karsi savasa
¢agiran konusmasiyla kapan-
di.

Liberation  Kongresi’nin
onayladigi Tiirkive {istiine
karar tasarisimin maddeleri
sunlardir:

“Liberation orgiitii;

“1. Tiirkiye'de siyasal tu-
tuklularla dayanismayi,

“2. Davasi siiren ve liim
cezasi ile yargilanan DISK
yoneticilerini desteklemeyi,

*“3. Anti-fasist miicadeleye
destek ve dayanigma saglama-

i

“4. Diktatorlige karst yii-
riittiikleri eylemler nedeniyle
tehlike altinda bulunan Tir-
kiyelilerin, Ingiltere’de ser-
bestge yasayabilmeleri igin,
juntanin  saldirlarina  karsi
durmayi, karar altina alhr.”

olarak Tiirkiye’ye giden heye-
tin baskanhgini yapan Tom
Erwing s6z aldi. Tom Erwing,
Tirkiye’de yaptiklan ¢alis-
malar ve goériismeler hakkin-
da ayrintith bilgi verdi. Tiirki-
ye'de iskencenin herkesge bi-
linen bir uygulama oldugunu,
tutuklularin savunma hakla-
rimin iyice kisitlandigini, ¢ogu
kez aileleriyle goriigmelerine
izin verilmedigini gordiikleri-
ni séyledi. Tom Erwing DISK
mahkemesi igin, “Tirkiye’de
DISK degil, demokrasi yargi-
lantyor™ dedi. Evren’in Avru-
pa Konseyi heyetlerini bir
daha kabul etmeyecegiz deyi-
sinin anlamsiz oldugunu be-
lirtti. **Biz se¢ilmis parlamen-
terler olarak Tiirkiye halkiyla
iligki kurmak igin engin ola-
naklara sahibiz” diyerek sdz-
lerini bitirdi.

Canl tartigmalarin yapil-
dig1 agik oturum, gergekten
Tom Erwing’in soziinii ettigi
tiirden bir iliskiyi yansitti.
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