Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!

Karkéren hemii
welatan yekbin!

Emine Engin

Bir siiredir yineledigimiz bir
fikir var. Diinyada hizli bir
atmosfer degisimine tanik olu-
yoruz.

Orta Dogu bir ¢iban basi-
dir. Orta Amerika devrim
sancilan gekiyor. Bilyitkk em-
peryalist iilkelerde durum giil-
lik giilistanhk olmaktan uzak-
tir ve uzaklagmaktadir. Latin
Amerika’da ise, bir siiredir
fasist diktatorliikler altinda,
emperyalistlesme  dogrultu-
sunda degisik olgiilerde yol
almus iilkeler, bu yoldan bile
sorunlar1 ¢ozememis olmanin
acelesiyle, kaliplarina sifa-
maz oldular.

Arjantin, eski ve biiyiik
emperyalist Britanya’nin so-
mirgesi Falkland adalarim
isgal etti. Su anda, adalardaki
nitfustan kat kat fazla asker
tasiyan Britanya donanmasi
adalart ablukaya almis du-
rumdadir. Savas her an patla-
yabilir ve patlarsa da hizla
biyiiyiip, yayilabilir.

Lenin’in Emperyalizm kita-
binda dedikleri bu olayda bir
kez daha dogrulaniyor. Em-
peryalizm kiigiik-biiyiik, kita-
ada ayrimi giitmeden yayil-
macidir.  Falkland olayinin
mantifimn  o6zii de cografi
ozelliklerde, sahipligin tarih-
¢esinde v.b. degil, en basta
emperyalizmin yayilmaci, ne
bulursa gaspedici dogasinda
aranmalidir. Sorunun dar,
burjuva diplomatik siirlara
takilip kalmamas igin, boyle
yanasmak gereklidir.

Olay tiimiiyle haksizdir,
paylasim kavgasidir. Biz bu
kavgaya kokiinden karsiyiz.
Demokratik ve hakli bir bari-
sin tek anahtan su diinyada
emperyalizmi devrimle yok
etmektir!

Ve de biz bu tutumu,
yalmzca baska iilkeler s6z

e’

konusu olunca kolayca alan-
lardan degiliz. Bugiine dek
Kibris, Kiirdistan, Ermeni
sorununda tutumumuz agik
oldugu gibi, yakinda Tiirkiye
Yunanistan’la, ya da Orta
Dogu’da bir savasa girerse,
tutumumuz simdiden bellidir.
Savasin  Oziinii anlatacagiz,
hakll bir baris i¢in devrim,
devrim igin “kendi’’ burjuva-
zimize karsi savas diyecegiz.
Yam ,biz diinya is¢i simifinin
Tiirkiye pargasiyiz, biz komii-
nistiz.

iste bu nedenledir ki Evren
ve burjuva basini, ikide bir,
nicel agidan bakildiginda ken-
dileri igin simdilik hi¢ de
tehlike sayilmayacak bir hare-
keti hedef aliyor, ideolojik-
siyasal olarak karsit kutup
kabul ediyor.

Evren, darbenin daha itk
giniinde agzim agt1 ve Istiklal
Marsi’'n1  sdylemeyenlerden,
Enternasyonal’i sOyleyenler-
den soz etti. Sonra, Tercii-
man’da adi “TKP Dosyast”,
icerigi Iscinin  Sesi dosyasi
olan bir yazi dizisi ¢kt
gergekte tam bitmeden bitiril-
di. Bu aralarda, gazetelerde
bir yandan bizi TKP'den
“atilmis™ gostermeye ¢alisan,
ote yandan TKP'nin ta kendi-
si saymadan edemeyen yazi-
lar, haberler ¢ikti. Derken,
Evren Bursa nutkunda Yi-
ritkoglu yoldasimizin Propa-
ganda ve Ajitasyonun Giincel
Sorunlant kitabinmi hedef aldu.
Ardindan Terciiman’da Nazli
Ilicak, Evren’i siyasal gaf
yaptigi igin ve kendisi ayni
gafa diismeden, ustii kapali
bir bicimde elestirdi.

Dikkatli bakinca, bu olay
dizisi bir egilimi net olarak
yansitiyor. Fasist cunta ve
burjuvazi, nicel agidan simdi-
lik kendilerine tehlike olustur-
masa da, [scinin Sesi'ni ideo-
lojik-siyasal karsit kutup gér-
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meden, hedef almadan ede-
miyorlar. Aym zamanda bu-
nun, hareketimizin daha ¢a-
buk ve pgincel bir tehlike
olmasi yoniinde propaganda
anlamina geldigini, siyasal bir
gaf oldugunu da goriiyorlar.
Duygular: onlar birinci, man-
tiklar1 ise ikinci yonde dav-
ranmaya ¢ekiyor. Bunun so-
nucunda ortaya, tutarsiz ama
tutarsizhiiyla ¢ok anlam tasi-
yan, acz ve zaaf yansitan, kin
kusan bir tutum ¢ikiyor.

Acz, zaaf ve kin, yalmzca
bu genel tutumda degil, Ev-
ren’in son sOylediklerinde dog-
rudan yansiyor. Evren diipe-
diiz yalan soyleyerek, yoldasi-
mizin giizel kitabina saldiri-
yor:

*“...Propaganda ajitasyon
ve toplumsal psikoloji adi
alunda Ingiltere’de bastinhp
Tiirkiye’ye gizlice sokulan
kitabin bir yerinde bakiniz
komiinist orgiitlere ne direktif
veriliyor. Yalan soyleyin bii-
tin Tirkiye'ye yayilir diyor.
Toplumda yaparsaniz yalmz
o burada kalir, oteki tiirlii
daha iyi duyulur, aile toplan-
tilarinda orada burada ulasir
diyor bu haber.”

Yoldasimiz, kitapta siirek-
li, “*bilimsel ¢6ziimlemeye da-
yanan komiinist siyaset’’den,
“dogru bilgiler’den, *‘dogru
biling”den soz ederken, hatta
“yapamayacagimiz islerde s6z
vermekten kesinlikle kagin-
mak’’ gerektigini vurgulaya-
rak tam tersine yalan sdylen-
memesini Ogiitlerken, Evren’in
boyle kuyruklu bir yalana
bagvurmasi fasist cuntanin
aczini biitiin derinligiyle yan-
sitiyor. Bu korkuyla yakinda
aile toplantilarini da “yasak-
lamaya™ kalkarlarsa hi¢ sas-
mayalim!

Yukaridaki kuyruklu yala-
nin hemen ardindan fasist
Evren bu kez de koca bir
tehdit savuruyor:

Fasizmi
kahredecegiz!
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“El siirilmemis birsey bi-
rakmama niyetindeyiz. Hig¢
olmazsa bizden sonra gelenler
rahat etsinler. Biz rahat huzur
yuzii gormedik. Bizden sonra-
kiler gorsiin.”

Yine aym konusmada Ev-
ren, “Tirkiye’de Komiinist
Partisi’nin isi yoktur” diyor.

Bir kez, *“ Tiirkiye'ye gizlice
sokulan” derken Evren’in ken-
disinin de itiraf ettigi gibi,
Komiinist Partisi’nin ¢aligma-
st burjuvazinin yasaklanyla
hi¢ bagh degildir. Bizim parti-
miz illegal ve o6zgiirdir. “El
siirme” tehditlerine verecegi-
miz yamt da, daha Ozgiirce
¢alisabilmek i¢in fasist saldiri-
lara karsi uyanikhigi, konspi-
rasyonu, disiplini arttirmak,
orgiitiimiizii giiglendirmektir.

Yiiriikkoglu yoldasimiz, Pro-
paganda ve Ajitasyonun Giin-
cel Sorunlarn kitabini su s6z-
lerle bitiriyordu:

“Tirkiye Komiinist Parti-
si, tiim &rgiitiiyle, tiim iiyeli-
giyle simifina ve ideolojisine
layik bir parti olacak ve
gorevlerini yerine getirecek-
tir. Bundan kimsenin kusk usu
olmasin!”

Goriiliiyor ki, kimsenin
kuskusu yoktur!

Fasizmi kahredecegiz’

Yasasin devrim!
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Dogru tutumun
birlestiriciligi

Yoldaslar,

Manchester Geng¢ Ermeniler
Birligi (Young Armenian As-
sociation) orgiit kasasindaki
paranm yiizde 20'sini sginin
Sesi'ne bagisladi.

Ermeni arkadaglar TKP I1.
Leninciler Konferansi’nin al-
digi karara deginerek, “‘ilk kez
Tirkiyeli bir orgiit Ermeni
sorunu konusunda bdyle dog-
ru bir tavir koydu” dediler.

Sizlere bu 6rgiit hakkinda
bilgi vermek istiyorum.

Manchester’deki ¢esithi iil-
kelerden ilerici Ermenileri bir-
araya getiren bu orgit ile
Lancashire Tirkiyeli ilericiler
Birligi (LTiB) olarak bizim
sicak, kardesge iliskilerimiz
siiregeldi. Pazar giinleri dii-
zenledikleri toplantilara gesit-
li iilkelerin ilerici, devrimci
temsilcilerinden konuk ko-
nusmacilar katiliyor, iilkele-
rindeki savasimi anlatiyorlar-
di. Bu toplantilardan birt de
Tiirkiye iizerine oldu, ‘“‘em-
peryalizmin zayif halkas: Tiir-
kiye” konulu bir seminer
verdik.

Bu orgiit, aktif ¢alisanlan-
nin Manchester’deki 6grenim
v.b. ¢aligmalarini bitirerek
iilketerine donmeleri nedeniy-
le kapanmak zorunda kaldi.
Orgiit ityeleri 6rgiit kasasinda

icinDENK LER

Fagist oldugu igin
yalancidir

Emine Engin. . 1
Okurlanimiz yaziyor 2
Haberler...... . .3
Is¢i mizaht.......... .. 3
Korkuyorlar, korkacaklar,
korksunlar!

Hatice Dagh .......... 4
Nasil bir demokrasi —
nasil bir devlet

Kirve Kalender. . .. .... 5
CEK-AL ............... 7
Baskinlar kéylinun

kinini artinyor
Margimiz Enternasyonal,
yolumuz komiinizm,
sancagimiz kizil

sancaktir ............ 12
Mensevik N. Girel'e

yamit ... 13
Burjuvazi KiT'ler ve
Mensevikler.......... 14
1 Mayis’a

hazirlamyoruz ....... 14

Paris Kominil ........ 14
Nirnberg'de yaptlan eylem
birligi toplantilan.. ... 15
Mensgevik gecede devrimci
caligma yaptik ....... 15
El Salvador’la dayanigsma
yurayusune katildik .. 16
Koln Turkiyeli flericiler
Dayanigma Birligi 9.
Genel Kurulu yaptildi . 16

kalan parayr gesitli iilkelerde
devrim igin savasan hareket-
lere bagislama karar aldilar.
Paranin yiizde 20%sinin de
i;cim’n Sesi’'ne bagislanmasi-
na karar verdiler.

Oneriyi yapan iiye, 6rgiit
arkadaglarina TKP II. Lenin-
ciler Konferanst Kararlari’'nda
Lenincilerin  Ermeni sorunu
iizerine aldig karan gotiirdii.
Ermeni arkadaslar da bu
karari tartistilar, alinan karart
¢ok dogru buldular.

Bu da gosteriyor ki, ulusal
ve ulusal azinliklar konularm-
da dogru tavir, enterhasyona-
list tutum halklar arasindaki
giivensizlikleri yok ediyor,
iilkenin  sorunlarnna  snufsal
bakmaya yardimci oluyor.

Selamlar

R.G.-T.D.

Komunistin inanct
bilimseldir, karmidir

Sosyalizm ve Demokrasi yan-
sint burada bir gurup arka-
dasla birka¢ kez tartistik.
Yaziy1 hazirlayan yoldasi kut-
larim.

Iscinin  Sesi'nde yansiyan
diisiince yapisimin Tiirkiye’nin
aydinlik gelecegine damgasim
vuracagina “kamim” yerlesti.

Yoldaslar, dikkat ederseniz
“inan¢” degil, “kam” diyo-
rum, ¢linkil ““inang” kavram,
bence bilimsel diisiinceye ve
onun eylemine pek uygun bir
kavram degil. “'inan¢™ dinsel
orgiitlenmelerin  kullanimin-
dadir. s¢i simfi hareketinin

temeli, inang degil, “*bilimsel
kani1™ya inat ve direngle bagh
liktir.

Olaylara inancin degil, bi-
limin gozliigiiyle bakilinca,
degisen kosullarin nesnel de-
gerlendirmesi ¢ok daha iyi
yapiliyor ve eylemler subjektif
deger yargilarina gore degil,
kosullarin bu nesnel, bilimsel
degerlendirmesine dayandin-
liyor. Bilimsel kuramlarla do-
nanmis, giind iyi goren, du-
yan, hisseden, yasayan, bu-
giine ve yarna doniik eylem
yapan komilnist militanin ana
dayanag inang¢ degil, bilim
olmalidir.

Sosyalizm ve demokrasi ya-
z1s1, bence inancin degil, kani-
nin uriniidiir ve en bilyiik
etkiyi, su ya da bu guruba, ya
da onderlige inancint yitirmis
kadrolar iizerinde yapacaktir,
En sert tepki de, korii koriine
“inanan”, nuh deyip, pey-
gamber demeyen kadrolardan
gelecektir.

Bu tepki konusunda son
derece iyimser ve umutluyum.
“*Karanlik sular”™, “bataklik-
lan™ bir tiirlii asamayanlart,
bilimin 1sifinda darmadagin
etmek bizim igin zor olmaya-
cak. Oziinii sulandirarak pro-
letarya enternasyonalizmini
agizlaninda sakiz edenler, bi-
limsel gerekgeleriyle ortaya
konan proletarya enternasyo-
nalizmi karsisinda yikilacak-
lar, kisa ya da uzun vadede,
diistinen kafalar arasinda tu-
tunamayacaklardir.

B.R.
Oslo



Diyarbalar
cezaevinde
soylkirnm

PKK'min yayin organi Sexwe-
biin imzasiyla yayinlanan bir
bildiride, fasist cuntamn Kiir-
distan’da uyguladifi soyki-
nmlardan biri daha acik edil-
mistir. Soykirimda 38 devrim-
ci katledilmistir.

Bildiride soyle deniyor:

*“Basladig giinden bu yana
bir yili askin uzun bir siire
gecen Diyarbakir’daki PKK
davasinin artik karar asama-
sina gelmis olmasi, Kirdis-
tan’da resmi idamlan goze
almayan fasist generaller cun-
tasint devrimci savas esirleri-
ne yonelik yeni imha planlan
hazirlamaya itmis ve hazirla-
nan bu planlar gegtigimiz
giinlerde Diyarbakir askeri
cezaevinde uygulamaya ko-
nulmustur. Diyarbakir askeri
kadro ve taraftari devrimci
tutuklunun doldurdugu ve
korkung boyutlara ulasan so-
miirgeci zuliim ve zorbalifa
karsi devrimci direnisin temsil
edildigi 35. ve 37. koguslarda
sahnelenmesi de bunun en
dolaysiz kamtidir. S6miirgeci
kolluk kuvvetleri agiktan 35.
ve 37. koguslart hedef segmis-
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ler, 6nce koguslar: silahlarla
taramis ve ardindan bombala-
mislardir. Olayda Kirdistan
Kurtulus Miicadelesinin yigit
onderlerinden PKK Merkez
Komitesi tiyesi Mazlum Do-
gan katledilirken, heniiz isim-
leri tesbit edilemeyen ¢ok
sayida devrimci savas esiri de
yasamlarim yitirmiglerdir. Ya-
samlarin yitiren devrimci sa-
vas esirleri arasinda biuyiik
olasilikla Hayri Durmus, Yil-
dirim Merket, Kemal Pirve A.
Riza Altun gibi 6nder PKK
kadrolann da bulunmaktadir.
Kirka yakin tutuklunun yara-
landig1 bu olayda olir sayisi-
nin artmasindan endise edil-
mektedir.”

Sonugta ise su ¢agn yapi-
liyor:

“Unutulmamalidir ki, fa-
sist cuntamn katliamlarina
seyirci kalmak veya gorme-
mezlikten gelmek veya pasif
kalmak, su¢ ortag olmak
demektir. Gorev, insanlik hay-
siyet ve onurundan yana olan
titm uluslararasi demokratik
kamuoyunun en aktif ve etkili
sekilde fagist cuntaya karsi
harekete ge¢mesidir. Her mi-
litan, yurtsever, demokrat ve
insanhk davasi karsisinda ses-
siz kalmayr onuruna yedire-
meyen diiriist insanlar, mutla-
ka bunun ¢ok g¢esitli yollarim
ve etkili araglarini bulmalidir-
lar.”

Gergekten de fasist cunta-
nin soykinmlarina karst sa-
vasmak insanlk gorevidir.

idamlar
korku degil
nefret
vyandiriyor

Fasist cunta iskenceyle, idam-
la yilginlik ve korku yaratma-
yt amaghyordu ama ancak
ofke ve nefret yaratabildi.
idam edilen devrimcilerin 6li-
mil-  lizerine onurla yiirii-
meleri, halkimiz arasinda yay-
gin bu duygulari en giizel dile
getirmektedir.

Son olarak, Seyit Konuk,
Ethem Coskun ve Necati
Vardar adh devrimcilerin ida-

8 Mayis'da
ortak
yuriyis
yapilacak

8 Mayis 1982°de Duisburg’da,
idamlara, iskencelere, Kiirt
ulusu @izerindeki soykirima,
F. Almanya’nin cuntaya yar-
dimlarina ve cuntaya kars:
olma temelinde, genis bir
ortak yiirtiylis yapulacaktir.

mi izerine Avrupa’da TKEP
taraftarlarinin yayinladigi bil-
diride séyle deniyor:

“Yoldaslarimiz, | Mayis
1981 giiniine tekabul eden du-
rusmalarinda, yiizlerine idam
karar okunurken, fagist mah-
keme heyetine ne idamlar,
ne de iskenceleriniz bizi yildi-
ramaz, bugiin dinya is¢
sinifinin dayanigma birlesme
ginidir diyerek, 1 Mayis'in
6nemini belirten konusmalar
yaparak, salondaki dinleyici-
leri saygt durusuna gagirdilar.
Yoldaslarimiz igerde bulun-
duklari siirece fasizmin baski-
lanina boyun egmeyerek &lii-
mii seve seve kucakladilar.”

Idamlarmn, iskencelerin, ci-
nayet, tutuklama ve tiim

baskilarin hesabin: halk dev-
rimiyle soracagiz.

Cephe ve Birlik Yolu'nun
¢agrnisiyla biraraya gelen ve
yiiriiyiise katilacak olan orgiit
ve hareketler soyledir: Bir-
kom, Cephe, Birlik Yolu,
Komkar, Fidef, Is¢ci Gergegi,
is¢inin Sesi, Denge Komal,
Proleter Dayanisma, Dev Sol,
Gergek, Tekosin, DIBFAK,
Kiirt Halk Evleri, Kurtulus.

Cuntaya fasist demeyen
hareketleri de igeren bu ortak
eylemde ortak aulacak slo-
ganlar birlikte saptanmistir,
Mitingde yapilacak konugma-
lar ve birgok teknik konuda
genel olarak anlagsmaya varil-
mistir.

Mensgevikler icin devrimi tartismak

bile umutsuz

Mart Anilim’inda “Iscinin Sesi yandaslarina™ bashikh yazida

N. Giirel bizi “igtenlikle uyariyor”,

soyle diyor:

LYY

goreve ¢aginyor” ve

“... Eger onlar ({s¢inin Sesi yandaslar1 — 1.8.) gercekten
bizimle devrim igin savasimun strateji ve taktikleri lizerinde
tarugmak istiyorlarsa, once baris igin aktif bir savasim icine
girmelidirler. Ciinkii bans savasinm utkuyla sonuglanmazsa
béyle bir tartismaya ne olanak, ne de gerek kalacaktir.”

Boylece menseviklerle devrim stratejisi iizerine tartisabil-
memiz i¢in barig savasiminin utkusu On kosul olarak

getiriliyor!

Bans i¢in yiiriittiikleri *‘aktif”’ savagimlarinda mengevik-
lere basarilar diler, bize yaptiklan gergekten ““igten” uyar
icin tesekkiir eder goreve ¢agnlarnni ise gazetemizi kapatip
hep birlikte kosa kosa yanlarina giderek yanmitlayacaginmaz

duyururuz.

LiMiziN
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asist cunta korku igin-

dedir. Turkiye'nin an-

cak devrimle ¢oziilebi-
lir sorunlarini finans-kapita-
lin yararina tersten ‘‘¢dzme-
ye" galisirken, hem tilke i¢in-
de, hem de disarida kendisini
kapana kisilmis gibi hisset-
mektedir.

Evren’in son Bursa konus-
masi, bu kapana kistlmishigin
bir gostergesi oldu. Evren
konusmasinda durumdan pek
hosnut olmayan degisik bur-
juva kesimlerin siyasal s6zcii-
lerine tehdit savurdu:

*“Bir siiredir yurt igi gezisi
yapmadik, bunu geri ¢ekilme
diye anladilar. Oysa yanili-
yorlar. Astl onlar 12 Eyliil
oncesine donmeye hazirlani-
yorlar. Ama &yle bir yumruk
yerler ki nereden geldigini
anlayamazlar.”

Burjuvazinin degisik ke-
simleri cuntadan yumruk yi-
yebilirler. Fasizmin iilkemize
¢oreklenmesinde payr olmus
bu kesimler igin is¢i simfimiz
gbzyasi dokecek degildir.

Is¢i ssmfimn yolu devrim-
dir. Amaci 12 Eyliil 6ncesine
dénmek degildir. Zaten cun-
tamin asil sorunu da 12 Eyliil
Oncesine donmek isteyenlerle
degildir. Asil tehlikenin nere-
den geldigini cunta basi1 ko-
nusmasinda  ‘“‘Propaganda,
ajitasyon ve toplumsal psiko-
loji ad1 alunda Ingiltere’de
bastiritip, Tiirkiye’ye gizlice
sokulan kitap’dan soz ede-
rek, bu kitaba diipediiz yalan-
la saldirarak, ¢ok giizel ortaya
koydu.

Cuntanin kabusu, yifinlar
ve yiginlanin oniinde yiiriiyen
komiinistlerdir. Evren'in *‘ya-
lan” dedigi, Yiriikoglu yol-
dasimizin Propaganda ve Aji-
tasyonun Giincel Sorunlari ki-
tabinda ogiitlenen, is¢i sinifi
ve yiginlanin gergek ve uzun
erimh ¢tkarlanini temel alan
komiinist icerikli propaganda-
ajitasyondur. Fasist cunta igin
komiinist ideolojinin propa-
ganda ve ajitasyonunun y1gin-
larin bilincini kavramasindan,
onlant devrimci eyleme ¢ek-
mesinden daha trkiitiicii bir-
sey olamaz.

Bunun yanisira, fasist Ev-
ren’in, yoldasimizin bir baska
kitabina degil, bu kitabina
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“Tiirkiye’de Leninci goviislerin yayiimasinda
kadrolara agir gorev diisiiyor.

Tiim partililer, hem kendi ¢evrelerinde
Sfabrikada, semtte, okulda fikir liderleri olabilmeli,
hem de cevrelerindeki fikir liderlerini
(va da dogal liderler, dncii dgeler diyebiliriz)
partiye kazanmak icin bilingli
bir caba harcamalidirlar.

Yigin calismasit gorevinin 6z2i budur.”

Hatice Dagh

deginmesinin Ozel nedeni de
var. Bu kitap, ajitasyon ve
propagandanin iletisim bi-
¢imlerini komiinist bilimsel-
likle ele almaktadir. Komii-
nistlerle, yiginlar arasindaki
her tirlii iletisimi koparmak
ise tam da fasist diktatorliigiin
canalict sorunudur. Kitap bu
aqidan da fasist Evren’in
hassas noktasina dokunan bir
yan tastyor.

Bunu ag¢mak ig¢in Once
yoldasimizin kitapta dedikle-
rine bakalim. Yoldasimiz s6z-
lit propaganda ve ajitasyonda
ii¢ iletisim yolu ayiryor;

“1. Yignsal iletisim, 2. Sa-
lon iletisimi; 3. Karsihkl ile-
tisim.

“Yignsal iletisim, basmn,
radyo, televizyon araciliiyla
yapilan iletisimdir. Salon ileti-
simi, konferans-seminer, agtk
oturum, soylesi fabrika top-
lantilart, kiigitk guruplara ya-
pilan konusmalar vb.dir. Kar-

sthkh iletisim ikili konusma-
lar, ya da dar guruplar gibi
ajitatdr ya da propagandaci-
nin  kisiyle yizyize geldigt
durumlardir.

“...En giigli etkilesme yo-
lu, karsihkh iletisimdir. Sonra
salon iletisimi en son yiginsal
iletisim gelir.”" (agy, s.27-28)

Kitap bu iletisim bigimleri
arasindaki ayrnimlari ele aldik-
tan sonra belli-bir kaynaktan
kisilere ulasacak bilgilendir-
mede fikir liderlerinin 6nemi-
ne deginiyor ve komiinist
kadrolara diisen gorevleri s1-
rahyor. Yigmsal bir iletisim
araci olan devrimci gazete ile
o gazetedeki goriislerin yigin-
lar arasinda propaganda ve
ajitasyonu yiiriitmede temel
gorevin, karsilikl iletisim yon-
temini kullanacak kadrolara
diistiigiinii vurguluyor ve soy-
le yaziyor:

“TKP’nin Leninci kanadi,
Lenin’in yukanda belirledigi

gorevleri yerine getirebilmek,
yigmlar1 devrime hazirlamak
igin Is¢inin Sesi gibi, gergek-
ten basarili bir merkez yayin
organt ¢ikanyor. Gazetemiz
dogal olarak partili ve partisiz
komiinistleri, devrimcileri, 6n-
cii isgileri hedefliyor. Merkez
yaytn orgammizla yiginlar
arasindaki koprilyii ne kura-
cak? En basta karsihikh haber-
lesme. Bu gorevi kimler gore-
cek? Kadrolar!

“Tiirkiye’de Leninci go-
ritglerin yayilmasinda kadro-
lara agir gérev diisiiyor. Tiim
partililer, hem kendi ¢evrele-
rinde fabrikada, semtte, okul-
da fikir liderleri olabilmels,
hem de ¢evrelerindeki fikir
liderlerini (ya da dogal lider-
ler, 6ncii Ggeler. diyebiliriz)
partiye kazanmak igin bilingli
bir ¢aba harcamahydilar. Yi-
gin calismasi gorevinin 6zii
budur.” (agy, s.35)

Iste fasist diktatorligiin
agmazi, en pgigli etkilesme
yolu olan karsihklr iletisimi,
komiimst kadrolann kurduk-
lan yiizyiize iliski agin1 “‘ya-
saklayamamak’tir. Evren bu-
nun caresizligini dile getiriyor.

Cunta, uygulamalanyla yi-
ginsal iletisim ve salon iletisi-
mi iizerinde belli bir sinirlama
getirebilse de, karsilikl iletigi-
mi 6nlemesi igin biitiin komii-
nist kadrolar1 ortadan kaldir-
mast gerekir. Oysa parti Orgii-
tii illegaldir. Istedikleri kadar
bask: yapsinlar, komiinistler-
le ytginlarin bagint koparma-
lart olanaksizdir. Halk i¢inde
hognutsuziuk ve 6fkenin barut
gibi biriktigi bir ortamda, bu
kadrolarin her biri birer atestir.

Atesle barutun, “aile top-
lantilarinda’™ da olsa biraraya
gelmesini “yasaklayamamasi-
nin” telasiyla Evren, komii-
nistler yalan sOyler gibi bayat
bir yalanla aklinca 6nlem ah-
yor! Gergekte ise alamiyor.
Ayni komiinist kadrolar, “aile
toplantilarinda™ simdi de Ev-
ren’in bu kuyrukiu yalamm
sergileyeceklerdir. Mekaniz-
ma isliyor.

Yoldasimizin kitapta kad-
rolara diisen gorevler olarak
siraladiklari, bugiin daha can-
ahc1 énem kazanmustir ve en
onemlisi komiinist kadrolar
bunun bilincindedir. Iste bu
komiinist bilince siz elinizi
degemezsiniz. Bu nedenle de
tehlikedesiniz.



““Silahl isciler tarafindan kurulan ‘deviet’
ne kadar demokratik olur ve ‘gercek’ anlamda
bir devlet olmaktan ne kadar ¢ikarsa,
tiim devlet, o kadar cabuk
sonmeye baglar.”

Kirve Kalender

Her demokrasi, toplumun
siyasal diizeninin bir bi¢imi
olarak, “‘esas itibariyle iire-
timin hitkmii altindadir ve o
toplumun tretim iliskileri ta-
rafindan belirlenir.”” (Lenin,
Toplu Yapitlar, ingilizce ba-
sim, ¢.32, s.81) Bunun igindir
ki, her demokrasi egemen
stnifin hegemonya araci, dik-
tatorliigiidiir.

Bu noktada devlet sorunit-
nu a¢cmak i¢in Engels’in su
sozlerini aktaralim:

*... Devlet, topluma disar-
dan empoze edilmis bir gii¢
(pouvoir) degildir; Hegel’in
ileri siirdiigii gibi, ‘ahlak fikri-
nin gercegi’, ‘aklin imgesi ve
gercegi’ de degildir. Devlet,
daha ¢ok, toplumun gelisme-
sinin belirli bir asamasindaki
bir iiriindiir. Bu, toplumun,
onlemekte yetersizbulundugu
uzlasmaz karsithiklar bigi-
minde boliindiigiinden, kendi
kendisiyle ¢6ziimlenmez bir
cehigki igine girdiginin itirafi-
dir. .. Iste toplumdan dogan,
ama onun iistiinde yer alan ve
gitgide ona yabancilasan bu
giig, devlettir.” (F. Engels,
Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kiokeni, s.235)

Toplumdan dogan ama
onun listiinde yer alarak git-
gide ona yabancilasan bu giig,
demokrasisini uygularken
bask1 ve hegemonya araclan-
nt kullanarak yiginlarin ona-
yint almaya ¢ahsir. Bu yolda,
egemen sinifin devletinin ken-
di kisiliginde, “kamu giiciinii
yasatmas! i¢in, devletin yurt-
taslarinin katkida bulunmas
gerekir”. (agy, 5.237) iste bu
“gereklilik” yanibaginda de-
mokrasisini de getirir.

“Tarihin tanidig1 devletle-
rin ¢ofunda, yurttaslara veri-
len haklar, ayrica servetlerine
gore degismistir. Bu olgu,
devletin, miilksiiz sinifa karst
korunmak igin... oldugunu
agikga gosterir. Modern
toplumsal sartlarimiz icinde

gitgide kaginilmaz bir zorun-
luluk durumuna gelen ve
proletaryayla burjuvazi ara-
stndaki son keskin savasimin,
ancak onun g¢ergevesinde so-
nuna kadar gotiiriilebilecegi
devlet bigimi olan demokratik
cumhuriyet, (bu — 1.S.) en
yiitksek devlet bigimi, servet
farklarim resmen artik tan-
muyor. Zenginlik, demokratik
cumhuriyette, iktidarini, do-
layh ama o kadar da emin bir
bi¢imde gosteriyor. ... Kisaca-
st, miilk sahibi simif, dogrudan
dogruya, biitiin yurttaslara
taninan genel oy hakkr araci-
Iiftyla hitkiim siirer.” (agy,
$.239-249)

Bunun igindir ki, parantn,
servetin, kapitalizmin, burju-
vazinin salt kudreti “demok-
ratik cumhuriyette daha gii-
ven altindadir, ciinkii kapita-
lizm kotii bir politik kaliba
bagh degildir.” (Lenin, Se¢cme
Yapitiar, Fransizca basim,
c.2,s.170)

Bu kalip igerisinde, burju-
va demokrasisi 6zellikle dev-
letin hegemonya araclan ile,
yifinlarin siyasal yasama dog-
rudan katilimlarini gesitli yol-
lardan ve gesith kademelerde
engeller. Bu binbir ¢esit yon-
temin belki de ilk gdze ¢carpan
ornegi yasama ve yiiriitme
organlan arasindaki ayrihk-
ur. Bu 6zellik, burjuva de-
mokrasilerinde wyiginlarin si-
yasal yasama dogrudan kati-
Iimint engelleyerek onlarin
edilgen ve dolayh bir pozis-
yona itilmesinden, burjuva
demokrasiterinin yi1ginlar
6zde hige sayan anti-demok-
ratik isleyisinden baska birsey
degildir.

‘Ancak, burjuva demokra-
sisinde yiginlarla gercek ikti-
dar arasina duvar ¢eken sey
yalnizca yasama ile yiiriitme-
nin ayrihg degil, aym zaman-
da yasamanin ta kendisidir.
Marks, 1843’de bunu soyle
aciklar:

“Sivil toplumun vekillerin-
den bir ‘meclis’ olugturulur ve
sivil toplumun siyasal varhg
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asil bir dem krasi - nasil bir d

ve iradesi ancak bu meclis
icinde bir gerceklik kazanir.
Siyasal devletin sivil toplum-
dan kopusu, vekillerin se¢-
menlerden kopusu bigimini
alir. Burada iki celiski
vardir: (1) Bi¢imle ilgili bir
celiski. Sivil toplumun vekil-
leri, se¢menlerine herhangi
bir ‘talimat’ ya da gorevlen-
dirmeyle baglanmamis bir
toplutuktur. Bi¢imsel olarak
gorevlendirilmisler, bir veka-
let almislardir ama, bu ger-
¢eklestigi andan itibaren (se-
¢ildikleri andan itibaren) ve-
killikleri sona erer. ... (2) Ger-
¢ek cikarlara iliskin olarak,
maddi bir ¢eliski. ... Kamu
islerinin  (genel ¢ikarlarin)
temsilcileri olarak yetki almis-
lardir ama, aslinda 6zel ¢ikar-
lart  temsil etmektedirler.”
(Marks, ‘“Hegel'in Devlet
Doktrini  Elestirisi””, Early
Writings, Harmonsworth,
5.193-194)

Goriildiigii  gibi, Marks
burjuva demokrasisinde tem-
sil olaymin igeriginin nasil
bosaltildigin1 anlatiyor. Yasa-
ma ve yiiriitme islevlerinin
birbirlerinden aynldigi, “ya-
sama orgamnin bir temsili
kurum olarak higbir 6nemi-
nin  kalmadigi”’nmi  (Marks)
vurgularken, bu isleyis i¢inde
siyasetin belli bir azinlhifin
“meslegi” haline geldigini ve
devlet aygitinin uzmanlagmis
ve kat1 bir hiyerarsiyle yigin-
lan siyasetten distalamak igin
eklemlenmis basamaklardan
olusturulduguna dikkati ¢eki-
yor.

Kuskusuz, devrim *tehli-
kesi” ufukta belirdiginde, yi1-
ginlarin  siyasal hareketliligi
arttiginda burjuvazi bu i¢i bos
demokrasisini de kaldirip at-
mak ister. Artik devrim kargi-
devrim hesaplagsmas1 giinde-
me gelir. Emperyalistlesme
asamasinda, bu karsi-devrim
fasizmdir. Fasizmle ekono-
mik toplumsal sorunlarin ters-
ten ¢oziimii amaglanir. Bunun
i¢in gereken ise fasist devletin
korporatifligi, monolitikligi
altinda toplumu 6rgiitlemek-
tir.

Fasist devlet kapitalizmin
dziinii en iyi yansitan bigim-
dir. Frang¢ois Chatelet’in de
dedigi gibi, “fasist devlet,
yalnitzca kendi 6ziine indir-
genmis liberal devlettir”. (F.
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Chatelet, Fasizmin Analizi,
s.88).

Buraya kadar sergiledigi-
miz devlet ve demokrasi, pro-
letarya ve emek¢i yiginlar
acisindan “‘nasil bir devlet?
nasil bir demokrasi?”’ sorusu-
nun olumsuz yanitini olustur-
maktadir.

Bizim agimizdan demokra-
si “siyasal sorunlarin halkin
yigin1 tarafindan ¢oziimlen-
mesi” (Lenin), is¢i sinif1 ve
emek¢i  yiginlarin - asagidan
yukariya dolaysiz aktif kati-
limu ve de kendi karar organ-
larin1 yaratmasi, bununia da
kalmayarak yiiriitme organ-
lart i¢inde fiili olarak yer
almasi vb. igin bir isleyis igeri-
gi kazanmak zorundadir. Kus-
kusuzdur ki bu anlam ve
isleyisdeki “demokratcilik
burjuva toplumun cergevesini
asmaktadir”. (Lenin, Segme
Yaputlar, c.1, s.244) Bu neden-
le Marks “kita iizerinde ger-
¢ekten halker her devrimin ilk
kosulu™ (Marks, Se¢me Yapi1-
lar, c.1, 5.502) olarak burjuva
devlet cihazimin parcalanma-
sint dzenle vurgulamaktadir.

Agikur ki, proletarya ve
emekgi yiginlar i¢in devrimsiz
demokrasi olanaksizdir. Ciin-
kil burjuva devlet cihazi par-
¢alanmadan, proletarya ve
emek¢i yiginlan iktidardan
binbir oyunia uzak tutan ve
“giidiilen””  pozisyonununa
iten temsili parlamenterist
burjuva diyaframi yirtilma-
dan proletarya ve emekgi
yiginlarin: kurtulusu, kendi
kendilerini yonetmeleri, ikti-
dan dogrudan kararlan ve
kaulimlariyla kendi diisiince
ve davraniglarnina aktarabil-
meleri olasi degildir. Bu yolda
gerekense demokratik devlet-
tir.

“Demokrasi devletin bir
seklidir Oysa (biz) Marksistler
her tiirlii devletin diisman:-
y1z.”” (Lenin) Ama proletarya
ve emekg¢i yiginlarin da, bur-
juva devlet cihazimt pargala-
diktan sonra Engels’in *“pro-
letaryanin mirasina kondugu
bir musibet” olarak niteledigi
kendi devletine gereksinimi
vardir. Bu proletaryanin dev-
rimci diktatorliigiinden bagka
birsey olamaz.

Devami 6. Sayfada
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Bastarafi 5. Sayfada

Bu zorunludur. Kuskusuz
proletarya  diktatorliigiiniin
aym kaginlmaz ozlii ama
“muazzam bollukta ve gesitli-
likte siyasal bigimleri” de
olabilecektir. Bu konuda Le-
nin suna isaret eder:

“Burjuva devletlerinin bi-
¢imleri son derece g¢esitlidir,
fakat ozleri aymdir. Tiim bu
devletler, bigimleri ne olursa
olsun, son analizde kag¢inil-
maz olarak burjuva diktator-
ligidir. Kapitalizmden ko-
miinizme ge¢is de kesinlikle
muazzam bollukta ve gesitli-
likte politik bigimler gostere-
cektir, fakat 6z kag¢inilmaz
olarak aym olacaktir: Prole-
tarya diktatorliagi.” (Lenin,
Devlet ve Ihtilal, 5.43)

Hangi bigcimde olursa ol-
sun, proletarya diktatorligi-
niin 6zelligi devletin her gegen
giin halkla daha ¢ok igige
girmesidir. Boylelikle giderek
“devletin toplumsal iliskilere
karismasi, birbiri ardina bii-
tin alanlarda gereksizlesir”.
(F. Engels, Utopik Sosyalizm
ve Bilimsel Sosyalizm, 5.97)

Bu siirece, yani toplumun
dinamik bir sekilde (aktif
yifin demokrasisi temelinde)
demokratiklesmesine paralel
olarak proletarya ve emekgi
yifinlar  “bir varlik olarak
ancak kendi kendisinin efen-
disi oldugu andan sonradir ki,
kendisini bagimsiz olarak
gérmeye baslar”., (Marks,
1844 El Yazmalari, s.203)

Kuskusuzdur ki, boyle bi
siireci Leninci anlamda yay
ginlastirdify ve derinlestirdigi
oranda “proletarya demok-
rasisi herhangi bir burjuva
demokrasisinden bir milyon
kere daha demokratiktir”.
(Lenin, Se¢me Yaputlar, c.2,
s.438)

Burada ozellikle sunu vur-
gulamakta biiyilkk bir yarar
vardir: Demokrasi sosyalizme
ozdes degildir. Bu vulgar ve
mekanik yanasimdan kurtul-
mak, demokratiklesmenin
canalici 6neminin kavranmasi
agisindan yasamsal 6nemde-
dir. (Ciinki karsimizda bir
Polonya deneyimi ve demok-
ratik yan1 hayli geri kalmis
sosyalist sistem gercegi var-
dir)

Lenin’in devrim sonrasi
tiim yanasimlarinda demok-
rasi ve demokratiklesme can-

alict bir 6neme sahiptir. Orne-
gin Lenin proleter demokrasi-
sinin burjuva demokrasisin-
den hem isleyisce ve hem de
nitelikge farklihiginmi vurgular-
ken soyle der:

“Bundan, proletarya dik-
tatorliiginiin, kagimilmaz ola-
rak yanlizca genelde demok-
ratik bigim ve kurumlann
degismesine degil, ama kapi-
talizm tarafindan ezilen emek-
¢i siniflar yararina demokra-
sinin daha 6nce gorillmemis
bir genislemesine de yol ag¢-
masi gerektigi sonucu ¢tkar.”
(Lenin,, Burjuva. Demokrasisi
ve Proletarya Diktatorliigi,
s.154)

Yine Lenin’in bu demokra-
tik isleyisin genisletilmesine
iliskin ilk Onerileri sunlardir:

“Toplumun biitiin iiyeleri,

ya da hi¢ olmazsa bunlarm -

bityilk bir gogunlugu devleti
kendileri yOnetmeyi 6grendi-
8i, isi kendi ellerine aldif, son
derece kiigitk kapitalist azin-

hgin, kapitalist aligkanhklarn-

m korumada israrl beyler ve
kapitalizm tarafindan iyiden

SErek. Nisan 82

iyiye bozulmus is¢iler iizerinde
denetimi ‘orgitledigi’ andan
itibaren, genel olarak tiim
yonetim zorunlulugu ortadan
kalkmaya baslar. Demokrasi
ne kadar tamamlanirsa, ge-
reksiz duruma gelecegi an o
kadar yaklasir. Silahh isgiler
tarafindan kurulan ‘devlet’ ne
kadar demokratik olur ve
‘gercek’ anlamda bir devlet
olmaktan ne kadar ¢ikarsa,
tiim devlet, o kadar ¢abuk
sonmeye _baslar.” (Lenin,
Devlet ve Ihtilal, s.113)

Oyleyse gercek iktidarm
proletarya ve emekgi yiginlara
gecmesiyle giindeme gelecek
demokraside yasama ile yii-
riitme arasindaki ayrihik, aktif
y1fin demokrasisi ve kurum-
lan kisiliginde kaldiritacaktir,
Bunun en onemli iki Ornegi
Paris Komiinii ve Sovyetler-
dir.

Marks, ‘‘6ziinde bir is¢i
yOnetimi, ... emegin ekono-
mik kurtulusunun siyasal bi-
¢imi” olarak niteledigi Paris
Komiinii’niin 6zgiil yonlerini
sayarken, Komiin’iin aym za-
manda hem yasama hem de

yiiriitme organi oldugunu ve
bu sistemde, “oteki kamu
hizmetlileri gibi, yargiglarin
da segimle goreve gelecegini,
kendilerini segenlere karsi so-
rumlu sayillacagimi ve onlar
tarafindan gorevden alinabi-
lecegini™ belirtmistir. (Marks,
Fransa’da I¢ Savas)

Lenin ise, “... 1905 devri-
mimizin ve 1871 Paris Komii-
nit’niin deneylerinin gosterdi-
8i yolu” tutan Rusya prole-
taryasinin kurdugu Sovyetleri
(Lenin, Uzaktan Mektuplar,
s.48) soyle tamimlar:

“Bigimlerinden biri Sovyet
iktidar1 olan proletarya de-
mokrasisi, demokrasiyi gelis-
tirmis ve genisletmistir.
Sovyetler ¢alisan yiginlarin
dogrudan orgiitiidiirler.
Sovyet orgiitlenisi  biitiin
emekgilerin ve somiiriilenle-
rin, Oncii kita olan proletar-
yanin etrafinda birlesmelerini
kolaylastirmaktadir.” (Lenin)

Biitiin bunlar yerel oz-
yonetim organlan ile gercek-
lestirilebilir. “Bir komiin, 6z-
yonetim organlart bigiminde
de varolabilir.”” (Lenin, c.24,
s.149) Ciinkit “yalmizca de-
mokratik temsile degil, biitiin
devlet yonetiminin yiginlarin
kendileri tarafindan asagidan
yukari insa edilmesine, yifin-
larmn hayatin biitiin adimlari-
na etkin bir bigimde katilma-
larina, yonetimde aktif olarak
rol almalarina ihtiyacimiz var.

Eski bask: aygitlarinin
yerine tim halki kapsayan
gergekten evrensel milisin ge-
girilmesi ... iilkenin sosyaliz-
me dogru sistemli ve kararh
adimlarla ilerlemesini sagla-
mak, sosyalizmi tepeden ‘bas-
latarak’ degil, proleter ve yari-
proleterlerin bilyiikk yiginini
devlet yonetimi sanatina, tiim
devlet iktidarinin kullamimina
yiikselterek miimkiindiir. ...
Yoldas isgiler! Demokrasi
yOntemlerini fiili pratik yoluyla
hemen simdi, kendi basmiza
asagidan yukariya dogru 6§-
renin yifinlart yonetime
etkin, dogrudan ve evrensel
olarak katimaya cagirin
yalnizca bu, devrimin tam
zaferini, kesin amagh ve sis-
temli ilerlemesini saglayacak-
tir.” (Lenin, c.24, s.181-182)

Bunun baska yolu yoktur.
Tek segenek sonuna degin
demokratiklesmeyi  gelistir-
mek ve genisletmektir.



Bitiin iilkelerin
proleterieri birlegin!

Karkéren hemi
welaian yekbin!
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Trocki, kapitalizmin her asamasinda
burjuvaziyi egemenlik siiren ama her nedense
siyasal hegemon olmayan bir sinif gibi gormektedir.
Kapitalist toplumun iktidar programlarim
“kendi kaderlerini cizerek burjuva toplumunun kaderini cizen”’

kiigiik burjuvaziye mal etmistir.

Trogki’ye gore fasizm de

kiiciik burjuvazinin karsi-devrimidir.

Fasizm, 1920’lerde ve 1930’larda ozel-
likle Avrupa’mn bir¢ok iilkesinde, kii-
¢iilk burjuva yiginlan kendine taban
yapli, goriiniiste boyle yiikseldi, giiclendi
ve belirli iilkelerde iktidara geldi. O
tarihlerde fasizm olgusunun ¢ok yeni
olusu genis sol hareket i¢inde ¢ok farkli
bir siirii orijinal teorinin ortaya ¢ikma-
sint getirdi. Her kafadan bir, hatta
birden fazla ses ¢tkiyordu.

Bu teorilerin ¢ogu tarihsel gelisme-
lerle birlikte ¢iirindii gitti. Bir kismi her
dort yilda bir “revizyon’a sokularak
karmasaya dondii. Diger bir kismi da
inatla baska baska isimli hareketler
tarafindan benimsenerek bugiine dek
uzandi geldi. Trogki’'nin o tarihlerde
ortaya attifl teoriler bu son kategori
icinde yer alir. Bugiin Tiirkiye’de fasizm
yoktur diyenlerin gogu, gerekgelerini en
katiksiz bicimde bu teorilere dayandir-
maktadir,

Bu yazimizda Trogki'nin fasizm
anlayisinin bazi yonlerini ele alarak,
bugiin her nedense tekrarlanan Trogkist
goriislerin aslinda tarihsel gelismelerle
birlikte ¢oktan ¢liriyip gitmis olmasi
gerektigini anlatmaya calisacagiz.

Fagizm, bugiin hili izerinde ¢ok

Huseyin Cakir

¢alismanin, ¢ok tartigmanin gerekli
oldugu bir konudur. Ancak artik
1930’larda degiliz. Bazi gorisler biling-
lert bulandiran olumsuz ‘“‘katkilar’in
hak ettigi kesinlikle elestirilmelidir.
Tirkiye’de birkag kiigiik burjuva hare-
ketin yeni yeni istnmaya basladig
Trocki’nin fagizm tizerine olan goriigleri
de bunlar arasindadir.

Fasizmin iktidara gelis bicimi

Liurkiye’de fasizm yoktur diyenlerin
getirdigi bir gerekge cuntanin tabandan
degil tepeden geldigi ve yigin hareketli-
ligi temelinde egemenligini suirdiirilyor
olmamastdir. Bu gerekgenin kaynagt
Trogki’nin fasizm ig¢in verdigi tammda
bulabiliriz:

‘... fasizmin, kapitalizmin ¢cokmesin-
den bir yigin hareketi seklinde ortaya
¢tkan organik yapist..” (L. Trogki,
Gelecekte Ne?, Pioneer Publishers,
5.1932, 5.86)

Trogki’ye gore, yiginlar arasinda
orgitlaligi olan bir hareket olarak
yiikselmeyen diktatérliik fasizm degil-
dir. Ornegin askersel diktatorliik igin
verdigi tanim soOyledir:

**Askersel diktatorliik sadece askersel
mekanizma tarafindan takviye edilen ve
halkin saskinhigi ve boyun egmesine
dayanan bir biirokratik kurumdur.” (L.
Trogki, **Amerika Sorunlari Uzerine
Bazi Sorunlar™, Fourth International,
Ekim 1940)

Goriildiigi gibi Trogki tamimlarina
belirli bir iktidarin bigimlerine bakarak
variyor. Italya ve Ispanya’daki iktidar-
lar arasinda yaptigi su karsilastirma
buna ¢ok canl bir drnektir:

“italya’daki fasist hareket, tabandan
gelen yeni 6nderlerle olusmus kalabalik
yiginlarin kendiliginden bir hareketidir.
Kokeni bakimindan plebyan bir hareket
olup kapitalist gugler tarafindan yGne-
tilmis ve beslenmistir. Kiigitk burjuvazi,
teneke mahalle proletaryas: ve hatta
belli olgiide proleter yiginlardan ¢tkip
gelmistir; eskiden sosyalist olan Muso-
lini bu hareketten dogan kendi kendini
yetistirmis bir adamdar.

“Primo de Rivera ise bir aristokratti.
Yitksek bir askersel ve biirokratik
mevkii vardi ve Katalonya’mn bas-
valisiydi. Darbesini deviet ve askersel
giiglerin yardimyla basardi. Ispanya ve
Italya’daki diktatorlitkler iki tamamen
ayrt diktatorlitkk bigimleridir. Aradaki
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farka belirlemek gerekir.” (L. Trogki,
“Bir Ingiliz Yoldasa Mektup™, Militant,
16.1.1932)

Buna iliskin ¢ok sey soyleyebiliriz.

Birincisi, eger yapilmak istenen iki
diktatorliigiin bigimsel farklarini belirle-
mekse boyle bir karsilagtirmanimn sinirh
bir gegerliligi olabilir. Ama Trogki'nin
yapmak istedigi bu iki diktatérliigiin ne
oldugunu belirlemekse (ki yazinin biitii-
nit i¢inde ¢alistift odur), karsilagtirma
oldukg¢a anlamsiz kagiyor. Oziine baka-
cagina bigimlere takilip kahyor, “nedir”
diye soracagina *“*nasildir’ diye soruyor.
“Fagizm iktidara boyle geldi, dyleyse
budur’” diyor. Tro¢ki ashnda *‘nedir”
sorusunu en kestirme bigimde atlamig
oluyor.

Ikincisi, fasist hareketin kendiligin-
den bir halk hareketi oldugunu soyle-
mek Marksistlerin isi degildir. Somut bir
iilkede, sonradan igerigiyle fasist diye
nitelenen bir -hareket, kendiliinden
dogmus olabilir. Ancak zaman iginde
ulastift noktada artik kendiliginden
oldugu sdylenemez.

Tarihte bir¢ok kez egemen burjuvazi
sallantili durumunu korumak ve ege-
menligini pekistirmek amaciyla kendi
yarattif1 toplumsal hosnutsuzlugu yine
kendisinin yararma kullanmak istemis
ve bu dogrultuda orgiitler, hareketler
tiretmistir. Hatta yiginlari pesinden
siritklemeyi basarmustir. ltalyan Fasist
Partisi boyle bir orgiitlenme oldugu igin
kendiligindenciligi degil, onun ulastift
noktayi temsil eder. Lenin’in dedigi gibi
kendiligindenlik burjuvazinin hegemon-
yasina yol agar.

Ugiinciisii, Musolini ve Rivera arasin-
daki *“koken™ Kkarstlastirmast bilim
disidir. Trogki 1931°de degil, 1933'de
yazsaydi, Ispanya’daki ilk yiginsal fasist
parti olan Falanjist’lerin kurucusunun
ve Jefe'sinin (Fihrer, Basbug anlammn-
da) Rivera’nin oglu aristokrat Markiz
José Antonio Primo de Rivera’mn
oldugunu soyleyecekti. Bir ii¢ yil sonra
yazsaydi, Falanjistlerle diger fasist or-
giitleri  birlestiren kimsenin Franko
isimli bir general oldugunu, 1936 fasist
darbesinin ilkenin en “yiiksek askersel
ve blirokratik mevkilerini tutan’ cunta-
cilarin gergeklestirdigini sdyleyecekti.

Dérdiinciisii, fasizmin Italya'da, Al-
manya’da ve her yerde devlet ve askersel
giiglerin, en azindan yardimiyla iktidara
getirildigi tarihsel bir gergektir. Palme
Dutt, Fasizm ve Sosyal Devrim kitabinda
bir¢ok itlkenin tarihini belgelerle incele-
dikten sonra su sonuglara variyor:

*... Fagizm salt burjuva diktatorlagi-
niin dogrudan korumacilifiyla biiyiye-
bilir ve is¢i sinif1 hareketi tarafindan ilk
asamalarinda yok edilmekten kurtula-
bilir. Fasizm, tiim giiglerini is¢i simfinin

muhalefetini ezmeye harcarken diger
yandan fasist illegaliteye agikga goz
yuman devlet giiglerinin, ordu yiiksek
kurmaylarimin, polis yetkililerinin ve
adliye ile mahkemelerin yardimlarina
yaslanir (Kiztl Cephe’yi yasaklamanin
yanisira Firtina Birlikler'ne izin vermek).

“Son olarak, fasizm burjuva devlet
diktatorlugiunden iktidart ‘fethetmis’
midir? Fasizm higbir ilkede higbir
zaman ‘iktidar1 fethetmemistir’. Her
durumda fagizm burjuva diktatorligiy
tarafindan tepeden iktidara getirilmis-
tir. Italya’da fasizmi, karsisindaki siki-
yonetim tasarisim  imzalamayr redde-
den ve Musolini’yi iktidara davet eden
Kral iktidara getirmistir. Almanya’'da
fasizmi, segimlerden anlastlacag: gibi
destegini kaybetmeye basladig: bir sira-
da devlet baskani iktidara getirmistir,”
(R. Palme Dutt, Fasizm ve Sosyal
Devrim, Proletarian Publishers, s.100-101)
s.100-101).

Bigimden kalkarak &zii belirlemeye
calismanin dogurdugu sakatlik bir yana,
Trogki fasizmin iktidara gelis bigimleri-
ni bile dogru anlatamiyor.

Fagizmin siyasal 6z

Daha genel olarak fasizmin iktidara
gelisini anlatirken Trocki 6nce ¢ok
dogru bir yanasimla ise baslhiyor. Fasiz-
min devrimle bagh olarak ele alinmasi
gerektigini soyliiyor:

*...Cok yakin bir gelecekte Alman-
ya'daki olaylarin seyri, yeni bir tarihsel
diizlemde, bir yanda devrimci durumun
olgunlugu ile 6te yanda devrimci parti-
nin zayifligs ve stratejik aczi arasmdaki
eski traiik celiskiyi diriltecektir.”” (L.
Trogki, Komiinist Enternasyonal’deki
Sapma ve Almanya’'min Durumu, Com-
munist League of America (Opposition)
Publications, s.12)

Cok giizel. Ama yine aym yazida
soyle diyor:

“Eger Komunist Partisi devrimci
umudun partisi ise yiginsal bir hareket
olarak fasizm karsi-devrimci umutsuziu-
gun partisidir. Devrimci umut tiitm
proleter yifinlar1 kucakladifi zaman
kagimlmaz olarak kiigiikk burjuvazinin
onemli ve daha ¢ok kesimlerini arkasin-
dan devrim yoluna ¢eker. Tam da bu
cercevede segimler (Nazilerin se¢im
basarilarina deginiyor  1.S.) tersine bir
resim ¢izmektir: Karsi-devrimecl umut-
suzluk kigiik burjuva yiginim Sylesine
bir gigle kucaklamwisur ki arkasmnda
proletaryanin birgok kesimlerini ¢ek-
mistir...” (L. Trogki, agy, s.9-10)

Bu sozlerden ¢ok a¢ik belli olmamak-
la beraber, Tro¢ki’'nin mantiginda fa-
sizm kugik burjuvaziyle ozdestir. Fa-
sizmin astl sahibini degil, bazi iilkelerde
yigin hareketi bigiminde bir taban
olusturarak ona hizmet edeni, hemde bu
bicimi genellestirerek gormektedir. Bu
anlayist daha iyi drnekleyelim:

“... Kigiik miilk sahibi islerinin
yolunda gittigini ve yarin daha da
yolunda gidecegini umut ettigi siirece
diizeni tercih eder.

*“*Ama bu umut kaybolunca kolayca
hiddetlenir ve kendini en agiri énlemleri
alma yoluna teslim etmeye hazirdir.
Yoksa, ltalya ve Almanya'da demokra-
tik devleti yikip fagizmi iktidara bagka
nasil getirirdi? Umutsuz kiigitk burjuva-
zi fasizmde, en basta biiyiik sermayeye
kars: bir savaskan gii¢ goriir ve yalmzca
kelimelerle ugrasan is¢t sinifinm aksine
(Komintern'e elestiri var — 1.8.) fasiz- -
min zor kullanarak daha ¢ok ‘adalet’
saglayacagina inamr” (L. Trogki, Fransa
Nereye Gidiyor? Pioneer Publications,
1936, s.18)

Kigitk burjuvazi fagizmi biiyitk ser-
mayeye kargt “savaskan”, “adalet sagla-
yan” bir gi¢ olarak gorebilir. Ama
burada Trogki “kandirlmis™ kiigiik
burjuvazinin *“yamlgisi”ni degil, *“‘ko-
layca hiddetlenen™ kiigitk burjuvazinin
fasizmi iktidara niye *getirdigi”ni vur-
guluyor. Vurgusu, diisiincelerinin kur-
gusu dyledir ki, fasizmin niteligi en basta
kiigiik burjuvazinin konumuyla belirle-
niyor. Fasizmin biyitk burjuvaziyle
olan bitiin ilgisi ise kiigiik burjuvazi
biiyiik sermaye geliskisinin ¢ergevesinde
simirl kalhiyor.,

Bu noktayr kanitlamak i¢cin okuru
stkkma pahasina son bir alinti daha
verelim. Burada Trogki en mekanik
dslubuyla, dolayisiyla en agik bigimde
kendini sergiliyor:

*Hem tcorik ¢dzitmleme hem de son
¢eyrek yiizyithin zengin tarihsel deneyimi
aynt etkinlikle gosteriyor ki fasizm her
seferinde sunlart izleyen belirli bir
siyasal devrenin son halkastdir: Kapita-
list toplumun en derin bir krizi; isgi
sumfinin radikallesmesinin artmast; kir
ve kent kiigitk burjuvazisinin is¢i sinifina
olan sempatisinin artmasi ve degisiklige
olan o6zlemi; biyik burjuvazinin asiri
saskmh@, devrimci gelismenin doruk
noktasmdan kaginmak amaciyla korkak
ve hain manevralari; proletaryanin
yorulmas, artan saskinlif ve ilgisizligi;
toplumsal krizin kizismast; kiigik bur-
juvazinin kollektif huzursuzlugu, mu-
cizelere inanmaya yatkin olmasi, siddet
yoluyla alinacak onlemlere yatkin olma-
st; beklentilerini bosa ¢ikaran proletar-
yaya karst kininin artmast.” (L. Trogki,
“Son Yaz1", Fourth International, Ekim
1940)

Onceki sozleriyle birlikte ele ahndi-
ginda. Trogki'nin bu sdyledigi en agik
bigimde sudur: Bilyiilyen toplumsal
krizin belirli bir aminda, “biiyitk burju-
vazi” asin saskinken, mucizelere inan-
maya ve siddete vatkin olan kiigik
burjuvazi insiyatifi ele alir ve fasizmi
iktidara getirir.

Oysa fasizmi devrim karsi-devrim
sorunu olarak ele almak boyle anlagila-



maz. Devrimin siyasal 6zii proletaryanin
iktidar igin savasiysa, karst-devrimin de
siyasal Ozii ¢agimizi ve sinif savasini
anlayan herkes i¢in burjuvazinin iktida-
rin1 korumak, yasatmak igin savasindan
baska birsey olamaz. Biri almak istiyor,
digeri elinde tutmak istiyor. Her ikisi de
devrimci durumun en kizgin ortaminda
carpisan iki siyasal kutuptur. Kuskusuz,
ikt kutbun arasindaki kiigitk burjuvazi-
nin konumu kavganin sonucunu belirle-
mede biiyilk ®nem tastr. Ama bu dolayh
bir 6Gnemdir.

Irogki’ye gore fasizmin siyasal ozii
kiigiik burjuvazinin savasidir. Onun man-
tigr Oyledir ki sanki is¢i sinmif1 ve burju-
vazi toplumun iki ara simfi, kiigiik bur-
juvazi ise ana siifidir.

* Proletarya once “radikallesir” ama
sonra “‘yorulur™, “ilgisiz” olur.

* Burjuvazi yalnizca “‘saskin”, “kor-
kak™ ve *hain”dir. **Devrimci gelisme-
nin doruk noktasindan kagimmak igin
manevra yapar.”

* Kiigiik burjuvazi toplumsal krizin
sonucunu tayin eder, fasizmi o getirir.

Trogki’ye gore fasizm kii¢iik burjuva-
zinin karst-devrimidir.

Fasizm, burjuvazi ve
kiiciik burjuvazi

Bu asamada iki noktaya deginelim:

Birincisi, kigiik burjuva yiginlarm
tarinte genel olarak fasizme taban
olusturdugu yanhs degildir. Zaten fagist
demagojinin amaci boylesine bir destek
saglamaktr.

Hitler, **Almanya ya koyliilerin iilke-
si olacakur, ya da hi¢ olmayacaktir”
diyerek iktidara gelmistir. Borg koleligi-
ni, toprak kirasim, hatta buyiik toprak
miilkiyetini tazminatsiz ortadan kaldi-
racagina yemin etmistir. Trostlerin
egemenlifine, banka sermayesinin kar-
larina son verccegine, biiro isgilerine,
kiigiik memurlara, aydinlara s6z vermis-
tir. Ama Hitler’in iktidara geldikten
sonraki yaptiklan fasizmin gergek ozii-
nii en act bigimlerde sergilemistir,

Trogki’nin yanilgist bu 6zii gdrme-
mektir. Fasizmin kiigiik burjuvazi teme-
linde yiginsal bir hareket olabilecegi
yadsinamaz ama onu bununla tanimia-
mak, bigimiyle, hem de alabilecegi bi-
cimierden biriyle tantmlamak demektir.

Ikincisi, Trogki’yi anlamak baktmin-
dan canahadir. Trogki, fasizmi kiigiik-
burjuvazinin karst-devrimi olarak gorii-
vor ama higbir yerde iktidardaki fasjz-
min kiiglik burjuvazinin iktidart oldugu-
nu séylemivor. Séyleseydi herhalde daha
1930’ larda unututup giderdi. Trogkt her
zaman iktidarda fasizmi burjuvazinin
diktatorligii  oldugunu belirlemistir.
Ama tam da bu belirleme ile “‘fasizinin

temeli kiigiik burjuvazidir” gorisiini
bagdastirmaya ¢alisan ¢oziimlemeleri
onun eklektik mantigini sergilemektedir.
Bu ¢oziimlemeleri gorelim.

“Ekonomik olarak giig¢li bilyiik
burjuvazi, tek basina ulusun son derece
kiigiik bir azinligs temsil eder. Egemen-
ligini siirdiirebilmesi igin kiiguk burju-
vaziyle ve onun aracihifityla proletarya
ile belirli bir karsilikli iliski saglayabil-
mesi gerekir.” (L. Trogki, Tek Yol,
Pioneer Publishers, 1933, 5.21)

Dogru! Ama Trogki dogru bir sapta-
mayla baslayip nerelere variyor:

“Ue¢ sinif arasindaki diyalektik ilis-
kiyi anlayabilmek igin ii¢ tarihsel
asamay! birbirinden ayirmak gerekir:
Kapitalist gelismenin dogusu; bu sirada
burjuvazinin sorunlartni ¢ozebilmesi
i¢in devrimci yontemlere gereksinimi
vardl. Kapitalist rejimin  baharnt ve
olgunluk dénemi; bu sirada burjuvazi
egemenligini diizenh, pasifist, tutucu,
demokratik bigimlerle donatmstir. Son
olarak kapitalizmin gerilemesi; bu stra-
da burjuvazi somiiricilitk hakkint ko-
rumak i¢in proletaryaya karsi i¢ sa-
(\;ag ydntemlerine basvurmak zorunda-

Ir.

“Bu li¢ asamanin dzgiil siyasal prog-
ramlan — Jakobinizm, reformcu demok-
rasi (sosyal demokrasi dahil) ve fasizm

temel olarak kiigiik burjuva akimla-
rin programlandir. Yalmzca ve hersey-
den ¢ok bu olgu, halk i¢indeki kiigiik
burjuva viginlarin kendi kaderlerini ¢iz-
melerinin burjuva toplumunun kaderi icin
muazzam  daha da éteye belirleyici —
onemini  kanitlamaktadir.” (L. Trogki,
agy, s.21) (son italik bize ait)

Yani, burjuvazi toplumda azinlik
oldugu igin kiigitk burjuvaziyle iliskisi
gergevesinde egementigini surdiriir. Ve
bu iliskiyt belirleyen (**kendi kaderlerini
¢izmelerinin burjuva toplumunun kade-
ri igin belirleyici 6nemi”) kiigiik burju-
vazidir. Onun igin burjuvazi kapitalist
gelismenin her asamasinda kiigik bur-
juva programlarint uygulams ve bu
sayede iktidarda kalabilmistir.

Bu “tarihsel perspektif”(1) ile Trog-
ki'nin neden fasizmi kiigiik burjuvazinin
karst-devrimi olarak gordigini simdi
daha iyt anlayabiliyoruz. Tarihin boyle
degerlendirilmesinden baska bir sonug
beklenemez.

Simdi su asamalara sirayla bir baka-
ltm:

t. Kapiralizmin dogusunun 6zgil si-
yasal programt Jakobonizmdir diyor
Trogki. Bu kadar kaliph bir tamlamaya
aslinda hig gerek yoktu ama ozgiilii "en
Ozgiil”, "o asamaya en iyt uyan” olarak
anlarsak ¢ok bilyitk bir yanhs olmaz.

Jakobinizm, kaptitalizmin dogusu si-
rasinda, burjuvazinin devrimci oldugu
bir donemde feodalizme karsi savasan
burjuvazinin en devrimci kolunu temsil
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eden bir akimdi. Eger Jakobinlerle
giinimiizdeki bir akim arasinda para-
lellik artyorsak o da ancak devrimci
proletaryadir. (Lenin, Toplu Yapular,
Ingilizce Basim, c.25, s.122). Tabii, bur-
Jjuvazi ¢ok kisa bir siire iginde gericiles-
tigi icin Jakobinizm yok olmus ve
“devrimciligi™ temsil ettifi ig¢in de
burjuva tarih kitaplarina nahos bir
gurup insan olarak gegmistir,

2. Kapitalizmin olgunluk asamasinin
“0zgil” siyasal programi reformcu
**demokrasi’* ya da “liberalizmdir. Bu,
kapitalizmin farkh ulkelerdeki farkli ge-
lisme bigimlerinden dogan durumlar ve
burjuvazinin her zaman siddete dayan-
dign sakh tutulmak kaydiyla teorik bir
dogrudur. Ama bu da kiigiik burjuvazi-
nin programi degildir. Reformcu de-
mokrasinin, liberal siyasetin nesnel
temeli kiigiik burjuvazinin g¢tkarlarinda
degil, kapitalist iiretim iligkilerinin igin-
de yatar,

“Normal kapitalist toplum, saglam
bir bicimde yerlesmis temsili bir sistem
ve niifusun goreceli yiksek ‘kitltiirel’
istemleri  tarafindan  belirlenen belli
siyasal haklar olmaksizin gelisemez.
Belli bir asgari kiltiir igin olan bu
istemler yiiksek teknigi, kompleksligi,
esnekligi, hareketliligi, diinya rekabeti-
nin hizhi gelismesi ile ve bunun gibi
kapitalist iiretim bigiminin kendi kosul-
lart tarafindan yaratilir.,” (Lenin, c.l16,
s.351)

Yani “*demokratik” bigimlerle dona-
tilmes liberal siyaset kapitalizmin ege-
men stnift olan burjuvazinin karakteris-
tik programuidir. Kiigiik burjuvazi de
mal sahibi oldugu igin, kiigik iretici
Ozeltiklerinden otiirii bu programi tarih-
te ¢ok kez desteklemistir. Amaburjuvazi
ile kiigitk burjuvazinin iliskisi gergeve-
sinde bile ¢ok agtktir ki liberal siyaseti
Trogki’'nin yaptig1 gibi kiigiik burjuvazi-
ye degil, Lenin’in yaptig1 gibi burjuvazi-
ye mal etmek gerekir:

“Yalmzca Rusya'da degil, aym za-
manda tiim Avrupa’da liberaller uzun
bir siiredir demokratik kiigiik burjuva-
ziyi arkalanndan g¢ekmistir, Ciinkit
kugiik burjuvazi bagimsiz bir davrams
icin fazlasiyla daginikur, fazlasiyla az
gelismistir, faztasiyla kararsizdir — ve
proletaryay: izlemek igin fazlasiyla mai
sahibi egilimleri vardir. Kiigitk burjuva
siyasetinin Asil Topugu iste budur —
liberal burjuvazinin ideolojik ve siyasal
hegemonyasim iizerinden atmaya yete-
neksizligi ve aczi. Kigitk burjuvazinin
Kadetlerin kuyrugunda gitmesi tesadiif
degil, her kapitalist toplumun temel
ekonomik Ozelliklerinin sonucudur.”
(Lenin, c.12, 5.168-9)

3. Kapitalizmin gerileme asamasina
gelince buna herhalde emperyalizm
donemi demek daha dogru olacaktir.
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Burjuvazinin genel olarak uyguladig
iki ana taktik, iki yontem vardir. Biri zor
yontemi, digeri de reformlar yontemidir.
Emperyalizm doéneminde kapitalizmin
geliskilerinin derinlesmesi ve ¢agin pro-
leter devrimleri gagi olmasi burjuvazinin
reformcu yontemlerle egemenlik siire-
bilmesini zorlastirmistir. Ozellikle em-
peryalistlesmekte olan iilkelerde gorii-

yoruz ki burjuvazinin manevra alanr

iyice dardir. Hi¢ kuskusuz emperyalizm
diinyada her bakimdan daha ¢ok siddet
demektir. Bu kapsamda fasizmin emper-
yalizme ézgii bir bicim oldugu dogrudur.
Ama bunu kabul ediyorsak fasizmin
burjuvazinin yaratig oldugunu da kabul
etmek zorundayiz. Hem de burjuvazinin
en geliskin kesimi olan finans oligarsisi-
nin yaratifidir.

TKP II. Leninciler Konferansi fa-
sizmin tarihsel gergevesini soyle ¢izmisti:

“Her toplumsal yapida oldugu gibi,
tekelci kapitalizmin egemenligi kosul-
larinda da tretim iliskileriyle iiretim
giigleri arasinda, ancak nitel bir sigra-
mayla asilabilecek bir ugurum dogmus-
sa ve egemen sifin sigramayi reformcu
yoldan gergeklestirecek manevra alam
yoksa, siddetin ebelik edecegi bir donem
nesnel bir zoruntutuktur, Devrim bunu
olumlusundan, kahct olarak ¢ozer.
Fasizm ise karsi-devrimci siddetle, fi-
nans-kapitalin agik diktatorligii altinda,
gecici olarak olumusuzundan gider-
meye ¢ahisir.”

Ayrica, sallantida olan kapitalist
rejimse, onu kurtarma giidisinii en
6nce kim nesnel bir zorunluluk olarak
kemiklerinde duyacakur? Elbette ki en
basta o sistemin egemen sinifi burjuvazi
duyacaktir. Elbetteki bu kurtarma giri-
siminin programint o simfin en egemen
kesimi finans-kapital sunacaktir. Em-
peryalizm ¢aginda oldugumuzu goriip
de fasizmi kiigiik burjuvazinin programi
olarak gormek kadar sagma bir goriis
olamaz. '

Biitiin bunlardan varacafimiz sonug
sudur: Trogki, kapitalizmin her asama-
sinda burjuvaziyi egemenlik siiren ama
her nedense siyasal hegemon olamayan
bir simf gibi gérmektedir. Kapitalist
toplumun iktidar programlarnim *‘kendi
kaderlerini gizerek burjuva toplumunun
kaderini ¢izen™ kiigitk burjuvaziye mal
etmistir. Oysa biitiin bu programlann
gercek kurmayt kapitalist toplumun
egemen sinfi ve siyasal-ideolojik hege-
mon burjuvazidir. Baska tiirliisii tarihe
terstir, kagilk burjuvazinin Marksist
tammina terstir. Trogkizmin nesnel
olarak yaptigi burjuvaziyi aklamaktir.

Trogki'nin birlesik cephesi

Trogki ¢esitli yazilarinda, goriniiste,
fagizmi devrim karsi-devrim ikilemi

icinde ele almaktadir. Ama mantifinin
oziinde kaderci bir fasizm anlayis
yatmaktadur. Hep burjuvazinin saldin-
sindan s6z etmekte, is¢i simlmin devrim
savasimn basarisina bir olasilik olarak
bile ¢ok az deginmekiedir:

“Ama tam da savasla birlikte (I.
Diinya Savas1 — IS) kapitalizmin ve en
basta egemenliginin demokratik bigim-
lerinin gerilemesi bashyor. Artik sorun
yeni reformlar ve sadakalar degil,
eskileri kirpma ve kaldirma sorunudur.
Boylelikle burjuvazi yalmizca proleter
demokrasisinin kurumlariyla (sendika-
lar ve siyasal partiler) degil, aym
zamanda is¢i orgutlerinin i¢inden dog-
dugu parlamenter demokrasiyle ¢atig-
maya girer. Bir yandan Marksizm’e
karsi, diger yandan demokratik parla-
mentarizme kars: yiiriitillen kampanya
bu yiizdendir.” (L. Trogki, Tek Yol
Pioneer Publishers 1933, 5.22-23)

Bir baska yerde Trogki séyle diyor:

“Tim iilkelerde ayni tarihsel yasalar,
kapitalist ¢okisiin yasalart isliyor. Eger
iiretim araglary az sayida birkag kapita-
listin elinde kalacaksa toplum i¢in ¢ikar
yol yoktur. Krizden krize, gereksi-
nimden sefalete, kotiiden felakete git-
meye mahkumdur. Cesitli ilkelerde
kapitalizmin kohnelesmesi ve ¢oziilmesi
farkh  bigimler ve esitsiz ritmlerde
kendim gosteriyor. Ama siirecin temel
ozellikleri her yerde aymdir. Burjuvazi
toplumu tam iflasa gétiriiyor. Halka ne
ekmek, ne de baris saglayamiyor. Tam da
bu yviizden demokratik diizene artik
tahammiil edemiyor... Fasizmin tarihsel
islevi, kapitalistierin demokratik meka-
nizmalar yardimiyla egemenlik siireme-
dikleri durumlarda is¢i sinifina vurmak,
orgiitlerini yok etmek ve siyasal ozgiir-
liikkleri bogmakur.” (L. Trogki, Fransa
Nereye Gidiyor? Pioneer Publishers,
1936, 5.9) (abg)

Bu sozlerden de goriilecegi gibi,
fasizm Trogki'nin kafasinda kapitalist
¢okiisiin yasalhg gibi kagimimaz bir yer
tutuyor. Yine de fasizmi 6nlemek igin
Trogki’nin 6nerilery vardir.

Trogki’nin anlayisina gore fasizm
kiigitk burjuvazinin programidir. Bu
durumda onerecegi tek “¢6zilm”™ dogal
olarak *“*demokratik’ burjuvaziye saril-
maktir. Gergekten de, boyle bir yakla-
simla Trogki oportiinist dziinii agik
etmistir.

Trogki, Komintern'de kalkip “ayik
burjuvazi”mn kapitalist toplumun so-
runlarim  ¢ozmede “‘fasist bigimlere
olumiu gozle bakmadigim™, ancak
“kiigitk burjuvazinin bu ‘plebyan’ ¢o-
ziimlerine”” zorunlu olarak “boyun
egdigini” soylemistir. (Komintern Yii-
riitme Kurulu Polonya Komisyonu'nda
Trogki'nin 2 Temmuz 1926 tarihli
konusmasi, Fasizm Nedir, Ona Karsi Na-
st Savasiir?, Pathfinder Press, s.15-
16)

Zamanla Trogki bu mantig gelistir-
mis ve onerdigi cepheye “is¢i™ cephesi
adin vermistir:

“Her ne kadar fasizmin gigek agisim
tiim siyasetiyle sosyal demokrasinin
hazirladig1 dogruysa da, en az o kadar
dogrudur ki fasizm, tiim ihtisamiyla
icinde kopmazcasina barindirdifs parla-
menter-demokratik-pasifist yonetim bi-
¢im ve yontemleriyle en basta o aym
sosyal demokrasiye 6liimciil bir tehdit
olarak gelmektedir...

“Fasizme kars: is¢gilerin birlesik cep-
hesi siyaseti bu durumdan ¢ikiyor.
Komiinist Partisi i¢in muazzam ola-
naklar a¢gmaktadir.”” (L. Trogki, agy.
s.12)

Fasizmle sosyal demokrasi arasinda
geliski oldugu agiktir. Ama Trogki'nin
“demokratik” burjuvaziyle baglasikiik
i¢in yapistifi bu gerekge devrimci bir
siyasete temellik edemez. Bu mantik her
zaman ve her kosulda burjuvazinin bir
kanadiyla cephe yapmak igin yanip
tutusan mensevik mantiktir. Eger gii-
niimiiz Tiirkiye'sinde Trogki'nin fasizm
iizerindeki goriislerini benimsemek iste-
yen varsa, gitsin menseviklerin cephe-
sine!

‘Sonug

Trogki fasizmin iktidara gelis bigimine
bakarak onun siyasal 6ziinii belirlemeye
calismistir. Bunun bashbasina mantik-
sizhg bir yana, fasizmin iktidara gelis
bigimini bile dogru degerlendirememis-
tir. Fasizmin egemen burjuvazi tarafin-
dan, bigimde bazen bir yigin hareketin-
den destek alarak da olsa o6ziinde hep
tepeden iktidara getirildigini kabul
etmemis, fasist hareketin kimi zaman
tabamm olusturmus kugiik burjuvazinin
belirli birtakim ozellikleri iizerinde
durmustur.

Bu noktadan hareketle Trogki fasiz-
min siyasal 6ziinii yanhs belirlemis, onu
kiigitk burjuvazinin karsi-devrimi gibi
gostermeye galismustur.

Fasizmi kiigiitk burjuvaziye mal ede-
rek Trogki nesnel olarak “demokratik™
burjuvaziyi aklamakla su¢ludur. Manti-
§1 fasizmin kaginilmazligina vardigi igin
burjuva demokrasisini agik¢a tercih
etmektedir. Bu, fasizm ile sosyal-
demokrasi arasindaki geliskilerden “ya-
rarlanarak™ kurmay: amagladifi opor-
tiinist cephe siyasetinde de yansiyor.

Trogki'mn fasizm anlayis1 biitiiniiyle
sag ve revizyomst bir anlayistir. Kapi-
talist sistemin temel 6zelliklerini, kapita-
list gelismenin temel yasalarin yadsiyan
bir anlayistir. Fasizmin iilkemizi ¢izmesi
altinda ezdigi giiniimiizde, Trogkizmin
etkilerine kars1 savas yuriitmek, fasizmi
devrim yoluyla yikmak isteyen herkesin
gérevidir.
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Bas mlar k” lonin kinini arfinn  r

Selam olsun i,s:cinin Sesi’'ne,
Size biri kendi koyiimden,
oteki komsu koyiimden ol-
mak iizere fagist cuntanmn
uyguladigi baski ve terérden
iki 6rnek vermek istiyorum.

Birinci 6rnegim, ...’nin ...
koyiinden. Olay Araligin ba-
sinda gegiyor.

Bu kéyiin ozelliklerini su
sekilde siralayabiliriz: Kdyde
kan davasi ¢ok yaygin. Bu
yiizden ekmegi olmasa dahi
halkin ¢ogunlugunda tifek
bulunur. Geceleri pencerelere
kum torbalan konur. Darbe-
den Once askerler bu koye
girmeye cesaret edemezlerdi.
Jandarmalar isleri geregi ko-
ye gidecek olsalar bile, koy
halki tabancalann belinde
(agikta) rahatga dolasabilirdi.

Arama karan ¢ikinca, o
koyii iyi bilen bir asker
komutanlarin1 uyariyor. “Bu
koye gidersek hepimizi kirar-
lar, gece gidelim” diyor.
Bunun iizerine koyde ‘‘ara-
ma’’dan bir giin 6nce koyiin
etraft sarithiyor. Koyliiye “si-
zinle konusacagiz, koyun di-
sinda sizi bekliyoruz, size
anlatacaklarimiz var” seklin-
de siirekli askeri arabadan
anons yapiliyor.

Koyliiler ¢oluk g¢ocuk ko-
yiin digina ¢tkiyorlar. Koylii-
ler ¢ikar ¢ikmaz jandarma
birlikleri kéye dalarak muh-
tar da dahil, tim k&y bilylik-
lerini meydana g¢ekip iskence
yapiyorlar. Subaylar bu koy-
de kan davasinin yaygin ol-
mast 6zelliginden yararlana-
rak halki birbirine karsi kig-
kirtip, karsi taraflan birbirine
ihbar ettiriyorlar.

Bir koylia silahini verme-
yince dnce kendinden gegesi-
ye dek iskence yapiyorlar.
Sonra da halka “ibret” olsun
diye damdan asag atiyorlar.
Diger civar koéyler bu olay1
duyunca, “jandarma bu koye
girdikten sonra, bizim kéyleri
de teslim alir” diyerek hazirhik
yapmaya bashyorlar.

Jandarma bundan sonra
bizim k&ye giriyor. Bu kéyiin
ozelligi de erkeklerin ¢ogunun
disarida is¢i olarak bulunma-
sidir, Yani kdy niifusunun
¢ogu kadin ve g¢ocuklardan
olusuyor. Bu kéydeki olaylari
kendim de yasadim. Kendi

gordiiklerimi anlatacagim.
Oteki koydeki olay bizim
koyde duyulmustu. Erkeksiz
kadinlarin silahlarim  gesitli
yerlere saklama gabalarn sii-
riip gidiyordu. Silahlarin sak-
lanmasindan sonra, “jandar-
mada bir alet varmis, bu
demir alet silahlarin yerini
bulup gikarnirmus” seklinde bir
sOylenti saklanan silahlarin ye-
niden ¢ikarilmasina neden oldu.
Askerlerin  koye girdigi
giin, asker ve polisten olusan
arama ekibi gece saatlerinde
énce muhtarin evine gitmis.
Gece anons yapmiyorlar fa-
kat zaten tedirgin olan koyli,
ekibin koye geldigini hemen
sezinledi. Bitiin koyiin o
geceki durumunu anlata-
mam, ‘ama Kendi ailem ve
yakin komsularima iligkin
izlenimlerimi anlatabilirim.
Bir komsu ve teyzem er-
keksiz olduklan igin kendi
baslarinin garesine bakmaya
hazirlamyorlardi. Teyzem ve
bu komsunun epey silahlan
vardi. Bu iki aile en az 20
yildir erkeksiz yasiyorlardi.
Silahlani jandarma baskini
gibi durumlarda korunmak
igindi. Bu silahlarin igerisinde
emanet olanlar da vardi. Bu
ailelerin yakinlari, aile olarak
yurt digina yerlesmisler, silah-
larim1 en yakinlarina emanet
etmek zorunda kalmislardi.
Teyzem ve komsusunun

5.Evek, @3

silah teslim etmeye igleri
yamyordu. Sonra buiki kadin
karar verdiler: Silahlarinievin
yakiminda upuzun bir arazi-
nin ortasina birakip, geceyi
atlaup, iyi saklama yerleri
hazirlayacaklardi. (Yanlhs an-
lasilmasin. Daha 6nce ¢ok iyi
saklanmisti. Ama su *“‘demir
alet” soOylentisi yeniden ¢ika-
rilmasina neden oldu.)

Karar verdikten sonra, iki
kadin silahlarin: toplayip gitti-
ler. Onlan arazinin ortasina
biraktilar. Gelip oturdular
pencerenin 6niine. Uyku yok
artik... Ya sakladigimizt go-
ren bir kdylii silahlan topla-
mussa? Bu diigiince sabahin
erken saatlerine kadar onlan
mesgul etti. Sabah saatinde
gidip silahlar aldilar. Gelir-
ken mermileri saga sola dék-
miisler. Silahlar kalabilseydi
onlar i¢in mermi 6nemli degil-
di.

Sabah olmustu. En sonun-
da caminin minaresinden
anons duyuldu. Anons aynen
soyleydi: “Batiin kdyliiler,
silahlariniz1 teslim edin, et-
meyenler hakkinda kanuni
istem yapilacaktir.” Bu anons
sabahin erken saatinde veril-
digi gibi, her yarim saatte bir
tekrarlandi. ki kadin aruk
kararlarimi vermisleri. Silah-
lannm ne pahasina olursa
olsun teslim etmeyeceklerdi,
etmediler.

/.
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Gece olup bitenler hakkin-
da sabah ilk haberi amcam
getirdi. Gece baslanuslar so-
rusturmaya. Once muhtar is-
kenceye alinmis, sikistirtlms.
Mubhtar “benim kdyiim sakin,
onun kimseye zarari yok,
silahsizdir” demis. Ama din-
letememis. Oteki kéyden ih-
bar edilen ii¢ kisi de gece
iskenceye ¢agrilmiglar. Bu ii¢
kisiden biri yokmus, onun
yerine 16 yasindaki kiz1isken-
ceye alinmis. Kiz her defasin-
da bilmiyorum diyormus.
Ozellikle iigiincii  sahistan
uzunca s6z etmek istiyorum.

Bu sahis sagir, dilsiz ve
oldukg¢a zeki birisi, Arama
giinii evine gonderilmedi. Ai
lesi a¢ti. Dokuz ¢ocuk, karst,
anne ve babasi vardi. Yakin
¢evrede onun evine para top-
landi. O giin karisi yanina ter-
ciiman olarak gitmisti. Karisi-
na anlatmis: “Su polis bana
iskence ediyor, beni ihbar
ediyor, aslinda bana silahlan
verip sattiran polis budur”
demis. Ama kim dinler, kadin
inandiramamus.

Silatlun birini teslim etmis-
lerse de, o polis *‘ii¢ tane daha
uzun silah var” demis. Kendi-
si verdigi igin sayisim da
biliyormus. Sonra adam gene
iskenceye alinmis. Sonunda
jandarmalarin 6niine diisiip,
dagda silahlarin yerini goster-
mis. Orada askerin birisi
aglamigs. Aymst bizim anne
babalarimizin da basinda de-
mis. Keske tabancalar ayrn
ayrt yerlerde olsaydi, hepsini
birden almak zorunda kal-
mazdik, inan sdylemezdim
demis. Her neyse, bu sahis
sonra yeniden sorusturmaya
alinmus. Herkeste ...."ye giden
gelmez diigiincesi vardir. So-
nugta mahkemeye ¢ikartila-
cakmis.

Sonug¢ olarak sunu séyle-
yeyim ki, halkta oyle ¢ok
bilingli, oOrgiitlii bir direnis
yok. Hatta yer yer iskenceden,
baskidan korktuklarini da
agikga soylilyorlar. Ama bil-
dikleri birsey var: Bu yonetim
iskencecidir, diilgmandir.

Iste bir koylii kadim olarak
izlenimlerim. .

Seckin Oziitok
Viyana
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Atilim, Mart sayisinda *‘Isci-
nin Sesi yandaslarina® baslik-
i, N. Giirel imzali bir yazi
yaymiadi.

Eyliil “‘mensevik plenu-
mu’’ndan bu yana Aulim’da,
tabanin zorlamasiyla, kiifiirle
kansik, sozde elestiriler(!) ¢1-
kar oldu. Menseviklerin ama-
ct elestirmek degil, tabana
“iste elestiriyoruz™ goriinii-
mii vererek hog goriinmektir.
Buisle N. Giirel gérevlendiril-
mis olacak ki, 6zellikle onun
imzasini tasityan yazilarin sa-
tir aralarna siirekli Jsginin
Sesi kistirilir oldu.

N. Girel Atlim’in Ekim
sayisinda “Sahte ikilem”le
kollar1 stvadi. Kastm sayisin-
da isi biraz genisleteyim dedi,
olmad1. Diisiindiigii olmayn-
ca Aralik sayisinda tekrar
kiifiire basladi, ama utandi-
gindan olacak ki, yazinin
altina imza atmadi. Sonra
Mart sayisinda, artik bu isin
bdyle gitmeyecegini anlamis
olsa gerek, tekrar kiifiirle
dolu satirlarla yorgunlugunu
dile getirdi:

“Artik oniindeki secenek-
ler bellidir. Adi ilerde ancak,
ya emperyalist bir ‘sovyetoloji’
enstitiisiiniin maas bordrosu-
na, ya da Londra’daki bir
psiko-patoloji  enstitiisiiniin
hasta kayit defterine yazilabi-
lir. Bu nedenle ona karst 6zel
bir ideolojik savag yiiriitme-
nin arttk anlami degismistir.”
(Atilim, Mart sayisi)

Simdiye kadar nerede ideo-
lojik savas yiirittiniz ki,
simdi kalkmis *“‘anlam: degis-
ti” diyorsunuz!

Nasil bir insan suda bogu-
lurken, dliimle kars: karsiya
geldi mi, kargisindaki en azilt
ditsmani da olsa yardim ister.
N. Giirel de bdyle bir durumla
karst karsiya olsa gerek ki,
son gare “‘Iscinin Sesi yandas-
lar1”ndan yardim istiyor. Biz
Isginin  Sesi sempatizanlan
olarak, buna cevabimizt yazi-
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L
nm sonunda  verecegiz.
Once yazinin altinda ya-

tan mensevik mantifi agik

edelim,
Atilim, Mart sayisinda, Em-

peryalizmin Zayif Halkas: Tiir-
kiye yapitindaki, ‘“‘Sovyetler
Birligi diinya devriminin mer-
kezidir”® goriisiinii, fsginin Se-
si'nin  bugiinkii goériisleriyle
¢elistiini ispatlamaya calisi-
yor.

Bir kez, Isginin Sesi’nin
goriisleri, Yiiriikkoglu yoldasi-
mizin  Emperyalizmin  Zayif
Halkas: Tirkiye yapitindaki
goriisler, bugiin ayni goriis-
lerdir. Yalnizca oportiinizmin
diline almaya korktugu dev-
rim bugiin daha ¢ok vurgula-
niyor. (Nedeni bak LS. sayr
176, Emine Engin)

Yiiriikkoglu yoldasimiz
SBKP 26. Kongre degerlen-
dirmesini yaptigt 150 sayfalik
yapitinin sonunu séyle bagli-
yor:

“Sovyetler Birligi diinya
devriminin giiglii kurtariimis
bdlgesi, diinya devrimci mer-
kezidir. SBKP diinya is¢i ve
komiinist harketinin lider par-
tisidir. Ondaki eksiklikler,
yanlislar diinya devrimini dog-
rudan olumsuz ydnde etkiler.
Bu eksikliklerin, yanlislarin
giderilmesi diinya devrimine
biiyiik bir ivme kazandiracak-
tir.” (R. Yiiriikoglu, Yasayan
Sosyalizm, s.151)

Sevmek yasatmakla es an-
lamlidir. Eger sevdigin birge-
yin bir yant akstyorsa, onu
yasatmak i¢in yardim etmen
gerekiyor demektir. Bugiin
sosyalist sistem agir sorunlar-
la kars1 karstyadir. Bu sorun-
lart tiim dilnya komiinistleri-
nin yiikklenmesi gerekiyor.
Varolan sosyalizmi yasatmak
zorunluluktur. Komiinistler
bunun bilincinde hareket edi-
yorlar.

“Yagayan sosyalizme degi-
nirken, onun yalnizca bagarih
yonlerini swralaytp, aksaklik-

lar ‘resmi iyimserlikle’ gegis-
tirmek ya da bunlara sirt
cevirerek sorumluluktan siy-
rilivermek kuskusuz bugiinen
kolay ve sonunda ayni amaca
hizmet eden iki yoldur. Her
ikisi de yasayan sosyalizmi ve
diinya komiinist hareketini
zayiflatir. Zor ama komiinizm
igin gerekli olan, Marksizm-
Leninizm siginda aksaklikla-
ra, eksikliklere yonelmek, bun-
lart agik¢a belirlemek ve ¢6-
ziim yollar1 gostermektir.”
(agy, s.9)

Iscinin  Sesi’nin sempati-
zanlarina, militanlarina gos-
terdigi yol budur. Asil Sovyet-
ler Birligi'ne karst ¢ikan,
sosyalizmi istemeyen mense-
viklerdir. Oportiinistlerin yap-
t181, oportiinizmin dogast ge-
regi “‘en kolayini se¢mek,
sorumluluktan styrilmaktir”.
Kisacasi dalkavukluktur, sak-
saketliktir,

“Yalnizca bir ve tek gergek
enternasyonalizm vardir: O
da insanin kendi 6z iilkesinde
devrimci hareket ve devrimci
savasimin geligmesi icin ézveri
ile calismasina, istisnasiz tiim
iilkelerde, bu ayn1 savasimi,
bu ayni ¢izgiyi ve yalnizca onu
(propaganda, yakinlik, maddi
bir yardim araciyla) destekle-
mesine dayanir.” (Lenin, Ni-
san Tezleri ve Ekim Devrimi,
5.57)

“Asil 6nemli olan enter-
nasyonalizmi ‘ilan etmek® de-
gildir, asil 6nemli olan, en gii¢
zamanlarda, ger¢ek enternas-
yonalistler olmasini bilmek-
tir.”” (agy, s.65)

Aulim’daki yaz Yiiriikkoglu
yoldasimiza ¢amur atayim
derken, mensevizmi tarif edi-
yor. N. Giirel soyle diyor:

“Onun politik yasam &y-
kiisiiniin ~ 6zeti:  Yiginlara
Marksizm-Leninizme yiikse-
lis donemlerinde tapan ama
zoru goriince yiizgeviren tipik
bir kiigiik-burjuva entellek-
tilelinin kagmilmaz yazgisi-
dir.”
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Simdi soralim bu mense-
viklere: 1978, 79, 80 yillarin-
da, iilkemizin devrimci du-
rumla ¢alkalandigi, sinif sava-
stminm u¢ noktaya vardigi,
burjuvazinin isgilere tankla-
riyla saldirdigi donemde, isgi
sinifina ihanet eden, devrimci
durumu ‘sag ve sol teror’ diye
carpitmaya ¢alisan, sinif sava-
stmindan yiiz ¢eviren, burjuva
kuyruk¢ulugu yapan kendile-
ri degil miydi? Bunun cevabini
N. Giirel kendi agziyla itiraf
ediyor:

*1979-80°de rerir artrikga,
isgiler yurtseverler kirildikga,
Yiiriikoglu, partiye karst agik
savasa yoneldi.”” (abg)

Dogru. Is¢inin Sesi, komii-
nistligin  yiikledigi gorevier
1s181inda, burjuvaziye ve onun
besinci kolu oportiinizme kar-
st o yillarda agik savasacti. Ya
mengevikler ne yapt1? Mense-
vikler simif savasimmi ‘sag ve
sol teror’ diye gostermeye
calistilar ve kafalarinda simif
savasimi, devrim sorunu ol-
madid i¢in de koseden seyret-
tiler. Burjuvaziye ve oportii-
nizme savas acan komiinistle-
ri katledecek kadar ileri gitti-
ler. inan¢ Seci¢ yoldasimz
bu kavgada sehit diistii.

Sonra da bu oportiinist
mantik, hi¢ stkilmadan “Js¢i-
nin Sesi yandaslari”m goreve
cagiryor. Ve sdyle diyor:

“Ama biz onun devrimci
lafazanh@min etkisi altinda
kalmis olanlara seslenmeyi
gorev biliyoruz. Bunlar eger
gergekten devrimci duygu ve
diisiince tasiyorlarsa Yiiriik-
oglu'nun gegirdigi bu evrim-
den ders almalidirlar. Onlartn
oniindeki segenekler daha
farklidir. Ya baris ve demok-
rasi savastminda onurlu bir
yer alacaklardir, ya da savru-
lup gideceklerdir.

“Onun igin biz ‘Isginin Sesi
yandaslari’'nin 6zellikle su iki
konuda dikkatlerini ¢ekmek,
igtenlikle kendilerini uyarmak



ve goreve cagirmak istiyoruz.

“Baris i¢in savasim birinci-
sidir. Eger onlar, gergekten
bizimle devrim i¢in savasimin
strateji ve taktikleri iizerinde
tartismak istiyorlarsa, once
baris i¢in aktif bir savagim
icine girmelidirler. Ciinkii ba-
ris savasimn utkuyla sonug-
lanmazsa, béyle bir tartisma-
ya ne olanak, ne de gerek
kalacaktir. Bunu iyi kavra-
mak gerekiyor.”

Once devrimi unutacagiz,
bans igin aktif savasim vere-
cegiz. Ciinkii bans utkuya
ulasmazsa tartismaya bile ge-
rek kalmayacak. Proletarya
iktidarini, devrimi bans sava-
simindan ayiran, bans baris
diye diinyay: toz pembe goéren
oportiinist mantik ancak bu
kadar yazar. Biz yolumuza
devam edelim, Lenin’i okuya-
lim:

“*Sermaye iktidar1 devril-
medikge, iktidar baska bir
sinifa, proletaryaya gegme-
dik¢e, kendini emperyalist
savastan ¢ekip ¢ikarmak ola-
naksizdir, zorla dayatilmamis
demokratik bir bans elde
etmek olanaksizdir.”” (Lenin,
Nisan Tezlerive Ekim Devrimi,
5.48)

“Ilhak degis-tokusunun ol-
madifi, kapitalist soyguncu-
lar arasinda ganimet paylasi-
mimin  olmadigi bir barisin
yolu var midir? Vardir: Bu yol
diinyanmn kapitalistlerine kar-
s1 iscilerin devriminden ge-
¢er.”” (Lenin, Toplu Yapitlar,
c.25, 5.55)

Son olarak bizim bars
programimiz emperyalist gii¢-
lerin ve emperyalist burjuva-
zinin demokratik bir baris
vermeyecegini actklamalidir.
Boyle bir barig aranmalidir ve
onun igin savasiimahidir, ama
bu ge¢miste, emperyalist ol-
mayan kapitalizmin iitopya-
sinda ... degil, gelecekte, pro-
letaryamn sosyalist devrimin-
de aranmahdir.” (Lenin, c.22,
s.167-168)

Simdi biz soralim: Boyle
bir Leninci baris savasiminda
var misiniz? N. Giirel “baris
savasimi utkuyla sonuglan-
mazsa” diyor. Bu hangi utku,
bu utkunun anahtart nedir?
Yonii belirsiz beyaz giivercin-
ler mi?

N. Giirel
stirdiiriiyor:

yazisint  soyle

“ikincisi, 6zel olarak Po-
lonya, genel olarak sosyalist
ulkeler karstsindaki tutum
konusudur. Bugiin gérev, sos-

yalizme karsi saldirilara go-
giis germek, Polonya’da sos-
yalizmin utkusu ig¢in savasan-
larla dayanisma iginde olmak,
agik taraf tutmakur... Yiikse-
len anti-Sovyetik kampanya-
ya ardicil karsi ¢tkmayanla-
rin, sosyalist iilkelere yonelik
en kiigilkk bir karalamanin
karsisina dikilmeyenlerin,
‘elestiri hakki” da olmasa
gerekir. Biz boyle bir tutum
icine girdiklerinde, ‘Is¢inin
Sesi yandaslarinin reel sosya-
lizme getirecekleri herbir eles-
tin konusunda, kendilerini
kolayhkla ikna edebilecegi-
mize, onlarin sosyalizme ilis-
kin gergekleri goreceklerine
inamyoruz. Kendilerini gore-
ve ¢aginyoruz.”

Mensevikler simdiye kadar
kimi ikna etmisler ki, bizi
kolaylikla ikna edeceklermis?

R. Yiiriikoglu yoldasimiz
diinyada ve Tiirkiye'de sosya-
lizmin karsilastify sorunlarn,
Polonya’daki durumu ve ko-
miinistlerin gdérevlerini, Sos-
yalizm Ustiin  Gelecektir'de
dile getirdigi zaman, mense-
vikler en adi kifiirlerle anti-
Sovyetizmle suclamaya calis-
mislardi. Ama Leninci goriis-
lerin dogrulugunu tarih kanit-
ladi. Oportiinistler o dénem-
de ““‘Polonya Komiinist Partisi
hata yapmaz’ naralan atar-
ken simdi a¢ik¢a olmasa da
hatadan s6z ediyorlar. Ama
geriden geliyorlar. Bugiin de
gerek Polonya, gerek diger
sosyalist iilkelerin durumu
hakkinda Js¢inin Sesi kadar
agik goris belirten baska bir
yayin yoktur. Oportiinistler
yalmzca olaylarin kuyrugun-
da gevelemektedirler.

Biz oportinizmin etkisi
altinda kalan arkadaslara ses-
lenmeyi devrimci gorev bilir,
bu konular hakkinda fsginin
Sesi’nin gikardig, R. Yiiriik-
oglu yoldasimizin yazdifn Sos-
yalizm Ustiin Gelecektir, Po-
lonya’da Karsi-Devrim Ezil-
melidir (1.S. Ozel Sayi, 180),
Yasayan Sosyalizm yapitlarini
okumalarini tavsiye ederiz.

N. Giirel'in “Is¢cinin Sesi
yandaslarina” baslikli yazisi-
na, fscinin Sesi sempatizanlari
olarak cevabimizi verelim:
Marsimiz Enternasyonal, yo-
lumuz komiinizm, sancagimiz
kizid sancaktir.

Yasasin komiinizm!

M. Gelendost,
Koin
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Mensevik N. Girel’'e
yanit

Mensevik arkadas,

Yazindan anladifim kadary-
la anti-Sovyetizmin ne olup
olmadig hakkinda, tiim yan-
daslarin gibi senin de kafan
berrak degildir.

Ben bu konuda kendi ¢a-
pimda uzun siireli bir aras-
tirma yaptim. Vardifim sonug
su oldu: Yiirikkoglu yoldas ve
tiim hareketimiz, anti-Sovyet
degil, tam tersine gergek Sov-
yet yanlisidir. Ama bu, gor-
diigii yanlhsi, eksikligi diiriist-
ce soyleyebilen, yanlislarin dii-
zeltilmesini isteyen bilingli bir
Sovyet yanliliadir.

Sizlere gelince, aym allaha
inanir gibi, dalkavuk¢a bir
Sovyet¢iliginiz var. Susoruma
ne cevap vereceginizi duymak
isterdim. SBKP 1917 yilindan
beri hi¢ hata yapti mi? Ceva-
biniz evet ise somut olarak,
orneklerle yazin. Cevabimz
hayir ise, size metafizik¢i
demek gerekir.

Aynca asagida bazi alinti-
lar yazacagim. Bu alinulardan
hangisinin anti-Sovyetik ol-
dugunu disiinerek, anti-Sov-
yetizm Slgiitlerinizi “gelistire-
bilirsiniz™:

“Sosyalist iilkelerde Sov-
yetler Birligi dahil, herseyin,
her zaman iyi gittigini soyle-
mek yanhstir. Bugiin biitiin
sosyalist iilkelerin karsilagtig
giigliiklere, geliskilere ve yeni
meselelere yeni bir isik altinda
bakmaliyiz.

“Kanaatimizce genel ola-
rak, kiiltiir, sanat ve politika
alanlaninda, partinin i¢inde ve
disginda genis bir ifade ve
tarigma Ozgirliigii saglayan
Leninci prensiplere d6nils cok
yavas oluyor ve direnmelerle
karsilasiyor.

()

“... Karsilikli anlays, bii-
tiin harekette daha siki bir
birlik saglamak istiyorsak,
sosyalist iilkelerdeki bir¢ok
meseleyi, bir¢ok durumu, da-
ha elestirici bir gozle incele-
mek cesaretini gistermeliyiz.
Temel nokta harekette birlik-
tir.

‘... Bize gore, her parti
diinya komiinist hareketinde
beliren yanlis ve tehlikeli
goriislere kargi, yaratict ve
bagimsiz bir savas yiiriitme-
li..”” (Togliatti, Yeni Cag,

yil:1979, sayi:11-12, 5.577-578)

“Biz halkimizin kurmus
oldugu sosyalist toplumu ide-
alize etmiyor ve tamamlan-
mis saymiyoruz.” (Girgin Gir-
ginov, Yeni Cag, wil: 1979,
say1: 9, s.756)

“Sosyalizmin genis kap-
samlt ve ilerici bir sigrama
oldugu kuskusuz, aym za-
manda, bir dizi sosyalist iilke,
yitksek gelisme hizlarina kar-
sin, kisi basmna ulusal gelir
olgitiinde heniiz ileri kapita-
list iilkelerin diizeyine erige-
bilmis degildir.” (Ovia Bjork-
backa, Yeni Cag, yil: 1979,
say1:8, s.757)

“Sosyalist bir toplumda
partinin 6nderlik roliinii yasal
olarak dayatmanin gergekli-
gini anlayamadifini sézlerine
ekledi. Bu rolii halk kendi
deneyiminin sonucunda be-
nimser, yasa zoruyla degil.”
(Remelson, Yeni Cag, y11:1979,
sayi:9, s.812)

Mensevik N. Giirel!

Goriildiigii gibi, Sovyetler
Birligi’ne ve sosyalist sisteme
yoneltilmis her elestiri anti-
Sovyetizm olmuyor. Yok eger
her elestiri anti-Sovyetizmdir
diyorsamz, yukaridaki alinti-
lann sahiplerini cesurca anti-
Sovyet diye suglamaniz gere-
kir. Ama bunu da yapamaz-
siniz.

Yiiritkkoglu yoldas ve hare-
ketimiz anti-Sovyet olmadi,
olmayacaktir. Ama sizin dal-
kavuke¢a Sovyetgiliginiz heniiz
etkinizde olup da devrime
inangh yoldaslann géziini
birgiin mutlaka agacaktr.

Biz bans savasiminin dne-
mini sizden ¢ok daha iyi
biliyor ve dogru anliyoruz.

Son olarak bu konuda
hayir diyemeyeceginiz Zara-
dov yoldasdan bir alint1 vere-
cegim:

“Bartg sorununu devrim
sorunundan ayirarak sunmak
ve yorumlamak, Lenin’in gé-
riisiinii yozlastrmak demek-
tir.” (Konstantin Zaradov,
Yeni Cag, yi11:1980, sayi:11-12,
5.1006)

Demek ki barig savasimini
devrim savasimindan ayirmak
anti-Leninizmmis. Bunu da

siz yaplyorsunuz,
Veli Acar

Miinih
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Burjuvazi

KiT'ler ve

mensevikler

Fasist cunta devlet tekelci
kapitalizminin isleyisinde ¢ok
6nemli yer tutacak olan Kamu
iktisadi Tegebbiislerine (KiT’
ler) ¢eki-diizen vermeye ¢alisi-
yor. Bu, iilkedeki tiim tiretimi
finans-kapitalin ¢ikarlan dog-
rultusunda denetim altina al-
mak ¢abasinin pargasidir.

Finans-kapital KiT’ler ko-
nusundaki sikayetlerini sdyle
dile getiriyor:

“KiT’lerin hem kendi ara-
larinda hem de her kurulusun
icinde bilyiilk organizasyon
bozukluklar1  vardir. Isler
planh ve diizenli bir bigimde
yiiriitilememektedir. Daha
geriye bakilirsa, KITler 1970
ortalarinda alt-iist olmustur.
Sonug olarak iist yonetim i¢
biitiinliigiinii yitirmigtir.”
(Eczacibasi, Hiirriyet, 22 Su-
bat 1982)

TUSIAD baskam Ali Kog-
man da, “KIT’lerin idari ve
ekonomik Ozerklige kavustu-

Paris
Komiinii

Paris Komiinii kisa bir deney-
di ama diinya halklarina ¢ok
Proletarya dik-
tatorliigilyle bagh olarak, bur-
de-
mokrasisine karsi is¢i demok-
rasisinin nasil oldugunu so-

sey Ogfretti.

juvazinin parlamenter

mutta goésterdi.

Komiin’iin  111.

rulmasim ve bunun politik
miidahalelerle bozulmayaca-
gimn  bir anayasa hiikmii
haline getirilmesini” istiyor.

Mensevikler bu durumu,
tekellerin “KiT’lere goz dik-
mesi”, onlar ele gegirmek
istemesi olarak yorumluyor.
(Mensevik Radyo, 28 Subat
1982) Onlara gore nasilsa pir-
0 pak kalmis “iyi” bir devlet
sektoriiv vardir ki “koti”
tekeller onu ele-gegirmek isti-
yorlar. Mensevik kafa DTK
altinda 6zel sektor ve devlet
sektOril arasinda yalnmizca bir
goreli aynm yapilabilecegini,
aslinda her ikisinin de tek bir
DTK mekanizmasinin birbi-
rini tamamlayan pargalan ol-
dugunu goérmiiyor, gérmek
istemiyor. Bugtin finans-kapi-
tal cephesinde KiT’ler iizerine
giden didisme KiT'leri kimin
ele gecirecegi tartigmasi degil-
dir. Tartisma, finans-kapita-
lin ortak ¢ikari igin en verimli
bir bicimde KiT’lerin nasil
yeniden Orgiitlenmesi gerek-
tigi lizerine yiiriiyor.

KiT lerin verimliligini art-
turmada fagist cunta bilyik
agmazlarla karsi karsiyadir.
Bir yandan KIT kadrolarn-
daki siskinlikten sikayetgidir-
ler 6te yandan is¢i ¢ikarmaya
girigmenin tehlikelerinden
korkuyorlar.

Isciler issizlik *‘6zverisine”
katlanmayacaktir. Tanklarla
gelen devrimle gidecektir.!

Kerim Kandemir
Faris

1 Mayis’a hazirlamyoruz

Her yerde oldugu gibi, Ham-
burg’da da_| Mayis’a hazr-
lamyoruz. Orgiitiimiiz HTIB
yogun ¢alisma yiiriitiiyor. Bu
arada HTIB olarak bir bildiri
yayinladik ve yaygin olarak
dagittik.

Asagida bildiriden pargalar
aktariyoruz:

“Yoldaslar,

“Fagist cunta, siingiilerin
tizerine oturdugu iktidarim
siirdiiriiyor. Gegen siire yeter-
lidir. Halkimiz, bu iktidarnn
kendisi i¢in bask1, somiirii ve
iskence anlammna geldigini
kavradi. Kimilerinin baslan-
gigta cuntaya bagladifi umut-
lar da suya diisti. Zaman
devrimcilerin  sOylediklerini
dogruladi. ' Bu fasist cunta
halkimiza, en basta da isgi
simifimza karsidir,

“Ulke i¢indeki sOmiiriiyii
alabildigine yoBunlastirarak
komgulannmizin kaynaklarina
goz dikerek, Avrupa’daki isgi-
lerin alinterlerine el koyarak,
onlarin destegini alarak bunu
basarmak istiyorlar.

*““Ama, cuntamn hesabi tut-
muyor. Avrupa’daki Tirki-
yeli isciler, simf kardeslerini
yalmz birakmiyorlar. Onlarin
onurlu ve zor savaslarina
omuz veriyorlar. Oniimiizde 1
Mayis eylemi var. Bu eylem
cuntanin suratina bir samar
gibi patlayacaktir. Avrupa’da
aradify destegi bulamayacagi-
m gosterecektir.

“Cunta illkemizde isyerle-
rine varincaya dek askeri,
fasist bir disiplin dayatiyor.
Bunu kirmak, halkimizan ¢i-
karlarim korumak igin, gele-

cek giizel giinlerimiz igin
zorunludur. Bu | Mayis’da
marslarimz, tiirkiilerimiz,

sloganlanmiz kulaktan, kula-
$a Anadolu’ya kadar uzana-
caktir. Halkimizin savas az-
mini pekistirecektir.
“Ulkemizde savas bitmedi.
igerde, disarda heryerde siirii-
yor. Yasak sOkmeyecek. Dev-
rimciler, isgiler bu 1 Mayist
da kutlayacaklar Ister isken-
cede, ister zindanda, ister fab-
rikada, ister tarlada bu 1
Mayis’da kutlanacak. 1 Mayis
geleneginin yasatilmasi igin
1977de verdigimiz 34 sehidin
amsi igin, gelecegimiz, ¢ocuk-
lanmiz igin, devrim iin 1
Mayis heryerde kutlanacak.

“Yoldaslar

“Orgutumuz HTIB, bu 1
Mayis’in oncekllerden ¢ok
daha 6nemli oldugunun bilin-
cindedir. Bu bilingle yiginsal |
Mayis igin ¢aligmalara basla-
migtir...

“Her semtte, her igyerinde
1 Mayis komiteleri kuruyoruz.
Bu komitelerde birleselim.
Orgiitiimiiz HTiB’le daha siki
iliskiye gegelim. Cevremizde 1
Mayis’in anlamimi daha ¢ok
anlatalim. Herkesin 1 Mayis’a
katilmasin: saglayalim.

“Haydi 1 Mayis 1982’ye!””

Hamburg

11.YILINDA SANLI PARIS KOMUNUNUN

ANISI MARKSCI-LENINC

SAVASIMIMIZIN
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Fransa’daki Iscinin Sesi sem-
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urnb rg’d yapilan eylem birligi toplantlan

Gegtigimiz hafta Niirnberg’de
tiim Orgiitler idamlan birlikte
protesto edebilmek ve fasist
cuntaya karsi gii¢ ve eylem
birligi ¢alismalarin1 organize
edecek ¢ekirdegi olusturmak
i¢in gesitli toplantilar yaptilar.

Toplantilarin ilkinde, Ser-
xebin taraftarlan aghik grevi
onerisini getirdiler. Toplanti-
ya katilan tim hareketler
ilkesel olarak bu eyleme karsi
¢ikmadilar. Ancak bunun ya-
ninda miting, mesaleli yiirii-
yiis, basin toplantilar, agik
oturumlar gibi 6neriler geldi.

ikinci toplantida eylem bir-
liginin platformunun hazir-
lanmas! ve eylem bigimlerinin
se¢imi  gindemdeydi. [s¢inin
Sesi sozciileri aghk grevi yeri-
ne aktif yigin eylemlerinin
iizerinde durulmasim onerdi-
ler. Onerileri azinhikta kald:
ama achk grevine de katila-
caklarim s6ylediler. Bu arada
ajitasyon ve propaganda so-
rununun karara baglanmasi
gerekti. Ortaya ¢ farkh 6neri
sirildi: 1. Ajitasyon-propa-
gandada sonuna kadar ser-
bestlik. 2. Ajitasyon-propa-
gandada eylemin hedefine yo-
nelik, eylem birligini zedele-
meyecek, amacini disar tasir-
mayacak oranda serbestlik.

3. Eylemde de, ajitasyon-pro-
pagandada da birlik.

Bu konuda siiren tartisma
sonucunda, toplanti, Serxe-
bin, Devrimci Is¢i, Devrimci
Kurtulus, Devrimci Tavir ve
Is¢inin Sesi yandaslarimin ka-
tilmasiyla devam etmek iizere
ertesi giine ertelendi. Partizan
taraftarlari da toplantida yer
alabileceklerini belirttiler.

Ertesi ginkii toplantida,
Devrimci Is¢i sozciisii, aghk
grevi eyleminin denenmis, is-
tenilen oranda sonug almamus
bir eylem bi¢imi oldugunu,
bundan dolay: da katilmaya-
caklarim soyleyerek toplanti-
dan aynldi. Toplantilara
A.T.I.F taraftarlar adina ka-
tildiggm  soyleyen Partizan
temsilcisi, halk saflarinda gér-
medikleri fscinin Sesi taraftar-
laniyla eylem ‘birligi iginde
olamayacaklarini, aym plat-
forma imza atmayacaklarim
soyledi. fsginin Sesi temsilcisi,
bu tiir eylemlerde anti-fasist
giigler arasinda segim yapil-
mamast gerektigini belirtti.

Bu konudaki yersiz tartig-
malarla tigiincii giinde de bir
platform ortaya ¢ikamayinca
dérdiincil bir oturum karar-
lastirildr.

Dérdiinct giinkii oturum-

Mensevik gecede
devrimci calisma yaphk

Mensevikler, 27 Mart 1982
Cumartesi  giinii, Koln’de
“Naztm Hikmet 80 yasinda”
konulu bir gece yaptilar.
Federal Almanya Is¢i Der-
nekleri Federasyonu’nun
(FIDEF) merkezi diizeyde
yaptuig1 bu geceye, Berlin Isci
Korusu ve Siimeyra da katil-
dilar.

Gecenin yapilacad tarihten
bir giin Once, menseviklerin
“*Aile - Dostluk Kulibi —
Koln Is¢i Birligi” ve gecenin
yapilacagi salonun cevresini
Iscinin  Sesi afisleriyle dol-
durduk. Ertesi giin de, gazete
ve yayinlartmizi satmak iizere,
gecenin  yapilacagt salona
dogru hareket ettik. Salon
o6niine  geldigimizde gazete
satmak isteyen Halkin Kurtu-

lusu ile mensevikler tartigtyor-
lardi. Mensevik asalaklar bizi
goriince tartismay: kestiler ve
panik i¢inde saga sola kosus-
maya, daha sonra da salon
kapisi oniinde toplanmaya
basladilar. Biz de yaymnlan-
miz ¢ikarip satmaya basladik.

“TKP Merkez Yayin Or-
gam Iscinin Sesi'ni oku okut!”
“5. Kongre, oportiinizmi tas-
fiye edecek, Leninci birligini
kuracaktir!” **Partimize sahip
¢ikalim!™ “Tanklarla gelenler
devrimle gidecektir!’’ slogan-
larimiz arasinda, mensevikler
saskin bakislarla salona gir-
meye basladilar. Degisik se-
hirlerden otobiislerle geceye
gelenlere, “*hi¢ kimse Isginin
Sesi yayinlarim almasin” diye
anons yaptilar. Ama s6kmedi!

da konu yine fsginin Sesi’ne
tutum oldu. Proleter Dayanis-
ma, Partizan’r, Iscinin Sesi’ne
tercih ederiz derken, Serxebiin
temsilcisi eylem birliklerinde
anti-fasistler arasinda segim
yapiimamasi gerektifini vur-
gulad: ve Devrimci Tawir taraf-
tarlarindan birinin olusturdu-
gu divan tarafindan israrla
secime zorlaninca, fscinin Se-
si’yle birlikte eylem yapacak-
larimi séyledi. Devrimei Kurtu-
lus temsilcisi “‘segme” yénte-
minin dogru olmadigimancak
bu konuda israr edilirse Is¢i-
nin Sesi’ni tercih edecegini
bildirdi. Devrimci Tavir tem-
silcisi ise “nitelik ve niceligin
6nemi’” iizerine konustuktan
sonra Partizant tercih etti.
Yéntemin yanhsh@ iizerine
konusmasim siirdiiren Is¢inin
Sesi temsilcisi, eger goriisler-
de bir degisiklik yoksa toplan-
tiy1 terk edecegini belirtti.
Proleter Dayanisma ve Dev-
rimci Tawir sozciileri, Parti-
zan’la eylem birliginden yana
olduklarim yinelediler. Bunun
iizerine [sginin Sesi sozciisii,
bu yaklasimi elestirdi, basari-
lar dileyip toplantiy: terk etti.
Toplantinin sonuna dogru
Serxebiin taraftarlarn da top-
lantiy: terk etmisler.

Oportiinizmin igreng yliziint
artik gormeye baslayan bir-
¢ok insan bizi ilgiyle karsila-
dilar, yayinlarimz aldilar. Bu
arada da, eski mengevik bir
sorumlu dayanamayip gaze-
temizin son sayisim aldi. Bu
olayi, diger mensevikler hay-
retle izlediler. Bir yandan
kimse Isginin Sesi yayinlarim
almasin diye anons yaparlar-
ken, oOte yandan sorumlu
birinin gazeteyi almasi ¢evre-
dekileri sasirtti.

Gecede gazete ve yaynlarni-
mizi sattiktan sonra, topluca
dernegimize gelip, yaptifimiz
eylemi degerlendirdik. Tiim
yoldaslann ortak goriisii, ey-
lemin basarili oldugu nokta-
sinda birlesiyordu.

Oportiinizme kars! savas,
burjuvaziye karst savastan
aynlmaz!

Tanklarla gelenler,
rimle gidecektir!

dev-

Koin

Toplantinin  ertesi  giinii
Devrimci Tavir taraftarlan, bir
hata yaptiklarini soyleyip 6z-
elestirilerini Is¢inin Sesi taraf-
tarlarina kendi derneklerinde
ilettiler, hatalarini  toplanti
sonunda kurduklari bir komi-
tenin genel toplantisinda gi-
dereceklerini belirttiler. Kuru-
lan achik grevi komitesi plat-
formu ve amaglan agiklandi.
Aglik grevini fiilen veya do-
layli olarak destekleme ¢agrisi
yapildi.

Ama ardindan, Dayanis-
ma’nmn derneginde kitleyeagik
yapillan toplantida Devrimci
Tavir sozciisii yaptif1 Ozeles-
tiriyi geri aldi ve komitenin
basta aldifi tavrin dogru
oldugunu savundu. Serxebin
ve [scinin Sesi taraftarlan
bunun diiriist bir tutum olma-
digim  soyleyince ‘‘ge¢misin
hesabin1  veremeyeceklerini”
belirttiler. Bu arada Proleter
Dayamisma’min  bir taraftan
teypi sonuna kadar agtirdl. Bu
tutumla anti-fasist savasimi
béliicti anlayis gozler 6niine
serildi. Eylem birligi ¢aligma-
larinin verimli olmasi ve yan-
lislarin diizelmesi umuduyla...

Yasasin Marksizm - Leni-
nizm! Niirnberg

IMG

Devrimci teori olmadan
devrimci eylem olmaz.

Devrimimizin garantisi
yiginlarin bilincidir.

ISCININ SESINI OKU OKUT
ABONE BUL.
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El Salvador’la
dayamsma

yuriyusine
kahldik

Yirmiyedi Mart 1982 tarihinde Ham-
burg'da yapilan E! Salvador’la dayams-
ma yiriyiisiine aktif olarak katildik.

Alman ve Tirk burjuva basininin her
titrlit karalama kampanyasina karsin, El
Salvador halkinin ve savasgilarinin yalniz
olmadigun kanitladik.

El Salvador’daki segimlerden sonra
karalama kampanyasim yiikselten bur-
juva basunnmn karsisinda, El Salvador ve
Latin Amerika halklart ile dayanismamt-
21t yitkseltip, emperyalizme karst diinya
devrimi i¢in sonuna kadar ¢ahisacagiz.

Kahrolsun emperyalizm!

Yasasin devrim savasi!

Hamburg

Fasist diktatorliik, oldugu kadariyla
her tiirlii hak ve ozgiirliigii kaldirip
atti, yasak iizerine yasak ¢ikartti.
Ancak ‘‘yasaklayamadigt”, hatta
denetleyemedigi bir alan vardir:
Komiinist, devrimci kadrolarin
yiginlar arasinda karsilikli iletisim
yoluyla yiiviittiikleri propaganda-
ajitasyon ¢alismast.
Propaganda ve Ajitasyonun Giincel
Sorunlar: kitabt bugiin daha da
giinceldir. Evren’in yalanla, nefretle
bu kitaba saldirmast bunun canlt
kanmtt oldu.

Yiiriikoglu yoldasimuzin bu kitabinda
isledigi konulardan biri tam da
budur. Halkimizin ofkesinin barut
gibi biriktigi bugiin, herbir komiinist
propagandist, herbir devrimci bir
atestir. Fasist Evren’in korkusu
haklidir. Bugiin “aile toplantilart”
bile devrimci fikirleri yaymada
onemli odaklardir,

“Tiirkiye’de Leninci goriislerin yayilmasinda kadrolara agir
gorev diisiityor. Tiim partililer, hem kendi ¢evrelerinde, fabri-
kada, semtte, okulda fikir liderleri olabilmeli, hem de
cevrelerindeki fikir liderlerini (ya da dogal liderler, 6ncii 6geler
de diyebiliriz) partiye kazanmak i¢in bilingli bir ¢aba
harcamalidiriar. Yigin ¢alismasi gorevinin ézi budur.

Kéin

Tirkiyeli
llericiler
Dayanisma
Birligi

9. Genel Kurvlu
yapildh

Koln Tiirkiyeli Isciler Daya-
nisma Birligi'nin (KTiDB) 9.
Genel Kurulu 14 Mart 1982
tarihinde dernek lokalinde
yapildi.

Genel Kurul, coskulu bir
hava iginde gegti. Cesitli bol-
gelerden gelen konuk yol-
daslarin da katldigr Genel
Kurulda, diinya ve Tiirki-
ye'deki sorunlar ele alindi.

Tiirkiye’deki fasist dikta-
torliigiin is¢i sinifina ve dev-
rimci harekete saldirnlarini
yogunlastirdift  bugiinlerde,
fasizme karst devrim igin
savasan titm giiglerle dayanis-
may1 dile getiren gesitli karar
tasarilart oybirligi ile kabul
edildi. Kiirt ulusunun, ulusal
demokratik haklarinin savu-
nulmasi yoniinde ¢aba sarfe-
dilmesi, yine oybirligiile karar
altina alindi.

Genel Kurul, TKP Mar-
si’nin séylenmesiyle sona erdi.



