Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!

Karkéren hemii
welatan yekbin!

Cemile Cakmak

Kuzey Kibris’ta ‘“bagimsiz-
lik” ilanindan sonra Tercii-
man, altinda “Kibris Tiirk
halkinin en bityiik giivencesi,
azimli gOrevini surdiiren
Mehmetgik™ yazan asker re-
simleri bast1.

“Mehmetcik” diyen ama
gergekte Ersincikleri, orduyu
konu alan bu sozlerle Tercii-
man, Kuzey Kibris’taki “ba-
gimsizhigin”  propagandasin
yapmaya calisiyorsa, bu ters
teper. Herkes, “giivence buy-
sa, bu ne bigim bagimsizlik”
der. Yok eger, Kibris’taki
“sanl” gorevini gostererek,
ordunun propagandasim yap-
maya c¢alisiyorsa, bu da tut-
maz. Bugiin orduyu sevimli
gostermek giigtiir.

Tirkiye’de halkin fagizme
karg1 biriken ofkesi, kini gi-
derek ordu uizerinde odaklasi-
yor. Halkta, Cumhuriyet’ten
beri belki de ilk kez, orduya
karsi bu denli agiktan, yaygin
ve giddetli bir tepki var!

Zaten fasist cunta da bu-
nun boyle olacagim bildigi
icin fasizme sivil elbise giy-
dirme manevralarina giristi, 6
Kasim seg¢im oyununa bag-
vurdu. Ancak her oyundan
sonra isleri biraz daha kar-
masiklagiyor. Sivil elbiseli fa-
sizm, yine silahlarin golgesin-
de ama Onemli bir sivil,
toplumsal taban gerektirir.
Bu olmayinca, iiniformayi
¢ikarmak fagizm igin bash-
basina bir “tehlike”dir, ¢1-
karmamak bagka bir “tehli-
ke”dir. Iste bugiin bu agmaz,
fagist cuntanmn kafasini kurca-
hyor. Hatta Tiirkiye’de darbe
beklentileri bile vardir!

Oyle goriniiyor ki, daha 6
Kasim yaklasirken segim
oyunu fasist cuntanin kafa-
sinda kuskular yaratmaya

basladi. Tirkiye gibi bir top-
lumda ii¢ kukla parti, ciddi
geligkilerin iizerine oturabilir,
oyun gergege donisebilirdi.
Ustelik kukla partilerden si-
yasal olarak ‘“en bagimsiz”
goriineni, tam da bu nedenle
One ¢ikmaya bagladi. Bunun
iizerine, Evren, Ozal’a oy
vermeyin, MDP’ye verin de-
digi konusmay: yapti. Sorun
Ozal degil, “en bagmsiz”
goriinenin en ¢ok dne ¢ikma-
stydi.

Derken, “segimler” sonug-
landi.  Anayasa’nin  gegici
maddelerine gére, TBMM
toplanip baskanini segince,
Milli Giivenlik Konseyi, “‘hu-
kuki” varligina son verip
Cumhurbaskanhign  Konseyi
olarak Cankaya’ya tasinacak-
t1. Uniformasim qikarip ¢
karmayacag, bu maddede
agtk degildir. Herhalde su
siralarda, bu maddeyi nasil
yorumlayalim kavgas: yiirii-
yor. Uniformay1 gikarmasalar,
nefret iginde bogulacaklar.
Cikarsalar, ordu hiyerarsisiy-
le agik ve dogrudan baglan
goruntiste de olsa kopmus
olacak.

Uniformaytr  gikarirlarsa
kendi yerlerine gegeceklerin
hazirhgimi 30 Agustos’ta yap-
tilar. Ama tarih yaklastik¢a,
ordu hiyerarsisini birakmak
otorite kaynagim kaybetme
korkusu veriyor. Ayrica, “or-
du zirvesi” dedikleri seyin
nasil olusacagl da tartigma
konusu oldu. Ciinkii Ana-
yasa’da ‘“‘bakanlar kurulunun
teklifi {izerine” diye bir soz
var.

Sonra, MGK’nin ‘‘huku-
ki”(?) varhg kalkinca bazi
kararlarinin da kalkmasi ge-
rekiyor. Ornegin siyaset yasa-
£ kapsamina iliskin 79 no’lu
karar kalkinca ne olacak?

Bir bagka sorun, bakanlar
kuruluna verilen kanun gii-
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cunde kararname g¢ikarma
yetkisi 16 Aralik’ta sona eri-
yor. Bu nedenle, bakanlar
kurulunun ise baslamasim
16 Aralik’a erteleme ¢abalan
var. Ozdilek, 10 giin tatil fikri
attl. Sonra Anayasa’da gegen
“10 giin iginde” sozi, 10 giin
sonra anlamina gelir mi gel-
mez mi diye tartigtilar.

Kisacasi fasist cunta bilyiik
bir korku ve giivensizlik igin-
dedir. Hem genel olarak iini
forma ¢ikarma konusunda
agmazi vardir, hem de ozel
olarak islerin gidisat1 ona
endise vermektedir. General-
lerden birinin, bir darbeyle,
biz demokrasinin oyunundan
bile vazgegtik demesinden,
Ozal'a basbakanhk verilme-
mesi, basbakanlik verilip baz
bakanlann cunta tarafindan
atanmasi, MDP’yle bir koalis-
yonun dayatilmasina kadar
cok cesitli olasihklar vardir.
Su siralarda bir savas ¢ikarip,
savas hali diye tiim oyunlan
bir kenara itmelerinin de
olasilig vardir.

Boyle ciddi tehlikelerin ol-«
dugu baz liberal yazarlarin
tutumundan da belli oluyor.
Hani bunlar liberal, belke-
miksiz ama daha diin bazi
“elegtiriler” yoneltirken simdi
korkung bir demokrasi edebi-
yatina gegmeleri en azindan
tutarsizlik oluyor. Hepsi cun-
tamin endigeleri yatigsin diye
“birlik, beraberlik” teminat-
lan verip soziini tutup de-
mokrasiye (?) dondiigii igin
cuntayr oOviiyorlar. Bu da
onlarin tehlikeleri onlemeye
yonelik “savagim”(!) bigimidir.

Ote yandan, is¢i sinifi ve
emekgi hatk yaylim atesi gibi
zamlara tutuldu. $imdi, “bir-
lik” adma hepsi koyu Ozal’at
kesilen liberaller, zamlar
Ozal, yipratiyor diyorlar.
Siyasal olarak Ozal’i nasil ve
ne kadar yipratiyor, bilmiyoruz

Yoldas!
Program tartismasmna
katil!
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ama iscileri, emekgileri artik
fiziksel olarak ¢6kertiyor!

Durum bdyleyken Tiirkiye
¢apinda tek “yasal ig¢i Srgiitn”
Tiirk-fs, asgari iicretin vergi
digt birakilmas: gibi muaz-
zam(!) bir istem One siiriiyor.
Bunu da isgilerin ekmegini
diisiindiigii igin degil, Ozal
yapacaginm sOyledigi igin, igci-
lerin bilinci bulansin  diye
“6ne” siriyor. Iki ayda jet
hiziyla, 725 sube kongresi
yapiyor ama bunu dayatan ig
yasalarina kars: dise dokunur
bir s6z bile etmiyor.

Bu arada Hiirriyet gazetesi
kapatildi. Nedeni, Marat yol-
dasin Olimiinii Usti kapali
dille duyuran bir ilan1 basmak!

Marat yoldas son yillarda
burjuva kuyrukgusu, ¢ok za-
rarli oportiinist goriigler sa-
vunmustu. Ancak burjuvazi,
onun, iistii kapali dille yazil-
mig bir 6lim ilanina bile
tahammiil edemedi. Bu, 5zel-
likle Tiirkiye gibi iilkelerde,
oportiinist olarak burjuvazinin
saldinlarindan kurtulunama-
digim ¢ok giizel yansitiyor.

Marat yoldas son yillarinda
kotii bir oportiinist ¢izgiye
savruldu, ama 81 yillik yasa-
mina biitiiniyle bakarsak, o,
dogrusuyla yanhsiyla, Tiir-
kiye is¢i hareketinin bir lide-
riydi.

TKP’nin 1977 Konferan-
s’'nda yaptifi kapams ko-
nusmasinda Marat yoldas
sOyle demisti:

““‘Burjuvazi, gericilik bize degil
ozgiirliitk, nefes, su bile vermez.
Cezaevlerinde Oyledir. Politik
alanda da o6yle.”

Fagizm bunu somut yagat-
t1. Tiim halkin 5zgiirtiigi, suyu,
nefesi is¢i sinifinin devrimeci
simif savaginin bagarisina bag-
lidir. Bu basarinin da anah-
tar, sinuf bilincini burjuvaziye
ve kimden gelirse gelsin opor-
tiinizme karg: ar1 tutmaktr.
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Burjuva basimina kars:

isci basininin yaminda
saf tut!
Yoldaslar,

Abone kampanyasi igiincii haftasina girdi.

Gazetenin oOrgiitlenmedeki rolii, hepimizin bildigi bir
gercektir. Kendi partimizin gelisme siireci de, bunu bize pratikte
ogretmistir. Bu nedenle yoldaslarimizin ¢alisma yaptiklan her
yerde, kosullara gore agik-gizli gazete dagitimina ya da toplu
satisina 6nem vermek, artik yer etmig bir ahskanlik oldu,

Alskanlik olmasi iyidir ama bu ayn1 zamanda giderek gazete
dagitiminin 6zel dikkat verilmeyen, otomatik bir is durumuna
kayma tehlikesini de tagiyor. Bunu ve “zaman azalyor”
dedigimiz bu doénemin o6niimiize koydugu yigin ¢alismasi-
orgiitlenme gorevlerini akilda tutarsak, abone kampanyasinin
islevi daha iyi agiga cikar.

Amag gazete dagitimim 6zel olarak digiinmek, gelistirmek,
buradaki kazanimlari orgitlenmeye yansitmaktir. Abone
kampanyasi, 6rgiit olmayan bolgelerde, gazetenin 6rgiitleyici
roliinden yararlanma dogrultusunda o6nemli is gorebilir. O
bolgeye gidilir, aboneler bulunur, oénce gazeteyle abone
arasinda posta iliskisi kurulur, bu iliskiden de zamanla 6rgiit
cikabilir. Boyle ¢ikan orgiitlerimiz olmustur.

Ancak kurulan bu tiir abone iliskilerinin diizgiin islemesi
icin, Iscinin Sesi merkez dagitimiyla, baska bolgelerde abone
kampanyasim yiiriiten yoldaslar arasinda ¢ok diizenli, disiplinli
bir haberlesme yiiriimesi gereklidir. Abone tarihi, siiresi, adresi,
hesabi, hangi aboneye merkezden gonderilecegi, hangi aboneye
elden ulastinlacag) gibi her tiirli bilginin, haftalik raporiar
biciminde merkeze diizenli iletilmesi bir zorunluluktur,

Yayin paralari uzun sire aksamistt. Orgiit olarak iizerine
vardik. Simdi diizeldi ve merkez. dagitimla orgiitler arasinda
eskisinden ¢ok daha diizenli igleyen bir iletisim ag kuruldu.
Abone kampanyasinin raporlarini, daha bastan sik: tutalim. O
zaman gazetenin orgiitleyici rolii deyince, bu, varolan orgiitiin
daha iyi iglemesini de igerir. Daha yararh sonuglart olur.

Ayrica yerel olarak abone kampanyasimi duyurucu yollar
bulunmalidir. El ilanlari, tanitici duyurular, yaymn listeleri gibi.

Merkeze diizenli haftalik raporlarin yanisira, yoldaslarimiz-
dan bir istegimiz de abone kampanyasina gazeteye muhabir
kazanmak goziiyle bakmalan, kendilerinin de muhabirler
olarak deneyimlerini, gézlemlerini yazmalandir.

Kadin erkek, Kiirt Tiirk her is¢iyi, burjuva basim karsisinda
ig¢i basininin yaninda aktif yer almaya, goreve ¢agiralim!

Iscinin Sesi
1984 takvimi
ctktr

S. Erek yoldasin
renkli deseniyle,
tek sayfa,

biiyiik boy,
giizel bir takvim.
Fiyan: 1 Sterlin

4 DM
12 Frank



Bilen yoldas, parti adiyla
Marat yoldas, yazar adiyla
Savag Ustiingel yoldas, 81
yasinda hayata goézlerini yum-
du. Yasami boyunca is¢i hare-
ketine, Partimize yararlan,
bize $grettikleri kadanyla onu
saygiyla amyoruz.

Yiriidiigii uzun yolun bii-
tiinligii iginde bakilirsa, Ma-
rat yoldas, iyisiyle kotiisiiyle,
dogrusuyla yanhisiyla, Tiirki-
ye komiinist hareketinin 6nde
gelenlerinden, is¢i sinifi tari-
hinin renkli simalarindandu.
Komiinistti, ama duruma go-
re degisik oOlgiilerde oportii-
nist taktikler izleyen, dolayi-
siyla ciddi eksiklikler tasiyan
bir komiinistti. Bunundabazn
nesnel temelleri vardi,

Marat yoldas Kizil Oktobr
Devrimi’'nin ateglerini, hem
Tiirkiye iizerindeki etkileriyle,
hem dogrudan yasams bir
insandi. Ama uzun parti
yasaminin bilyilk kismu bo-
yunca, Tirkiye is¢i sinifi
toplumda agirhk tasimyordu,
yigin hareketliligi yoktu ve
Partinin yigin baglan zayifti.
Bu toplumsai olgular, Par-
timizin tarihindeki bir¢ok has-
tabgm oldugu gibi, Marat
yoldasin eksikliklerinin de
temelini dosedi.

Kizil Oktobrin ateslerin-
den Tiirkiye’de 1960’lardaki
hareketlenmeye dek ¢ok uzun
zaman ge¢ti. Marat yoldas,
1960’tardaki hareketlenmeye
ge¢ ayak uydurabildi ve yasa-
mimin bilyiltk kismu boyunca
edindigi eksiklikleri atmaya,
kendini asmaya enerjisi yet-
medi. is¢i, emek¢i yiginlarinin
dolu dizgin devrimci belgile-
rin ardindan savasa ¢ikabile-
ceklerine inanci tam yerine
geliyordu ki gerilemeye bas-
ladi.

1977°de, 75. yasginii ko-
nugmasinda Marat yoldasin
geng kusaklara sabik verdigi
noktalardan birinin, *‘is¢i si-
nifinin  giiciine inanmak”,
‘“devrimin utkusuna inan-
mak™”... olmasi rastlant1 degil-
dir, Devrimci durum kendi
inanglarim tazeliyor, onu iler-
letiyordu. Bu ilerleme, yine
bazi nesnel sinirlamalara da-
yand: ve durdu.

Bunlardan biri, sosyalist
iitkelerdir. Sosyalist iilke-
ler de soguk savasin etkile-
riyle, is¢i simifimn  giiciine,
devrimierin utkusuna inang-
sizlik tasiyorlardi. Bunun ge-
tirdigi simirlamalar karsisinda
Marat yoldas bir yit dayana-
biidi. Ondan sonra zincirleme
herseyde geri adimliar bagladi.
Dayaulan geri adimlardan
biri de Isginin Sesi’yle Marat
yoldag1 uzak tutmakti. Oyle
oldu ve oportiinist taktikier
ortalifi sardi.

Bu siirecin, devrim hareke-
ti ve Parti i¢in son derece
zararli, komiinist bir insan
icin ac1 sonu biliniyor. Son
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Dedik Marat yoltdas opor-
tiinist taktikler izleyen, ciddi
eksiklikler tasiyan bir komii-
nistti. Oportiinist taktiklérin-
den is¢i hareketi zarar gordii
ve biz birsey oOgrenmedik.
Bunlarin yaratug Partizan kli-
gidir. Biz, tiim eksiktiklerine
karsin, onun komiinistligin-
den ¢ok sey Ogrendik. Kolay
my, iki diinya savag1, Rusya’da
Kizil Oktobr’h yiitani, Tiirki-
ye'de kurtulus savasim gor-
milg! Ciddi eksikleri olsa da,
boyle bir komiinist hazineydi.

Savag Yolu'nun 6nsoziinde
kendisinin de yazdig1 gibi, ¢ok
kereler iki kusak - oturduk
yanyana, konustuk. Gergekte

Marat yoldasin bu resmini 1977 yili sonlarinda cekmistik

donemden 68renilecek olum-
lu birsey yoktur. Ancak olum-
suzluklardan ¢ikarilacak ders-
ler, hatta dayatmalarla bunla-
ra onemli bir neden olustu-
ranlardan sorulmasi gereken
hesaplar vardir. {leri yasina
karsin iyi bir ilerleme gosterir-
ken kuyusunu kazmak, ilerle-
me gerilemeye doniip, o kisi
onursuz bir konumda 6ldiik-
ten sonra parlak bagsagh
mesajlari gondermek is degit-
dir.

biz sorduk, o anlatti. Dinledik
ve ¢ok seyler 6grendik.

Son yillarda Marat yoldas
“Atatiirk¢iiligiin ilericiligin-
den” dem vurdu. Oysa, bizim
tanidigimi1z Marat yoldas, Ke-
mal’den, dislerinin arasindan
slik ¢alarak, nefretle sézeder-
di. Bizim de Kemal’le bir dost-
lugumuz yoktu ama Kemal’in
sinif dilymanimiz oldugunu o
bizim kafamiza gakti.

fs¢i simifinin bagimsizh,
proleter hegemonyas: gibi te-
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mel bir konuda, onunla anlas-
ma i¢indeydik. Parti iginde
oportiinizme kars1 savas kav-
ramini, o, itk basta antattikia-
riyla kafamizda cantandirmg-
ti. Birgok Avrupa komiinist
partisini yiliziinii eksiterek eleg-
tirirdi. Nazim’in komiinistli-
gindeki eksiklikleri ondan 6§-
rendigimiz gibi, SBKP elesti-
rilemez fikrini de kafamizda
ilk yikan o oldu. Bunun
yanisira, oldugu gibi kabul
ederek, Sovyetler’in nasil ig-
ten sevilecegine de Ornek
olusturdu.

1977°de Politbiiro’yla yap-
tifimiz bir toplantida o za-
manki oportiinistler barnscil
devrimden s6zederken ve hem
de Bulgaristan buna ornek
(1) verirken, Marat yoldasin
masay1 yumruklayarak soyle-
dikleri kulaklannmizdadir. O-
portiinistler devrimci durumu
irkilerek yadsirken, Marat
yoldasin atesli sézleri yine
kulaktarimizdadir. Keskin si-
yasal sezisi, gesitli yonleriyle
formasyonu, bizim igin ¢ok
ogretici oldu, Daha da sayabi-
liriz. Sorun, oportiinist tak-
tikler nedeniyle, busayilanlan
ogrenme olanagindan ancak
onu tamyarak yararlamlabil-
mesiydi. Tabii yararlamimak
isteniyorsa...

1977°de, biz “Bilen yoldas
¢ok yasa” dedik. Boyle bir
belginin dogru olmadifin za-
mania anladik, geri ¢ektik.
Bilen yoldasin yanliglanni,
partinin ve sifin Oniinde
agikea elestirdik. Artik agirh-
giyla oportiinist taktiklerin
belirledigi siyasal kimligiyle
I.Bilen 1979°da 6idii. 1983’de
Partizan kiigi “Bilen yoldas
¢ok yasa” dedi! Gittikleri yon
buradan da bellidir.

izledigi oportiinist ¢izginin
simif savasina verdigi zarar
nedeniyle I.Bilen’i agik¢a sid-
detle elestirdik. Ama, iki
kusak bagbasa konusmalarda,
yakindan tamyarak, uzun uzun
dinleyerek, komiinist olan fi-
kirlerinden, siyasal deneyim,
yetiskinlik ve formasyonun-
dan ¢ok seyler 6grendigimiz
Marat yoldas, Isginin Sesi'nin
gonliinde yasayacaktir.

Is¢inin Sesi



ISCININ SESI sayl 247

Asagida 6 Kasim secimlerinden once yoldaslarimizin degisik aralarla Ege’de dagittiklar:
bildirilerden boliimler veriyoruz.

BILDIRILERDEN

Demokrasinin sahibi
isci simfacdhir

Donmeyi istedigimiz eski bir demokrasi yoktur, kurmayi
istedigimiz yeni bir demokrasi vardir.

Tiirkiye’nin geg¢misinde halkin dénmeyi isteyecegi bir
demokrasi yoktur. ... Hangi demokrasiye donecegiz?

Demokrasiyi korumak adina ikide bir sikiyénetim ilan

edilen demokrasiye mi donecegiz? Iscilerin, genglerin
sokaklarda kursunlandify, cezaevlerinde iskence edildigi,
komiinist kitap yazanlarin, hatta evinde barindiranlarin hapse
atildigy, is¢i simfinin sendikal orgiitlenmesinin bile ikide bir
Devlet Giivenlik Mahkemeleri gibi yasalarla engellenmek
istendigi demokrasiye mi donecegiz?
Hayir bizim dénecegimiz bir demokrasi yoktur. Biz geri
donmek degil, ileri gitmek i¢in fagizme karsi savas bayragim
yiikseltiyoruz. Biz is¢i sinifinin damgasim tasiyacak, halkin
aktif katilimiyla ve halkin ¢ikarlari dogrultusunda isleyecek,
kendi demokrasimizi istiyoruz. Bugiin demokrasiye doniisiin
en sesli havarilidini yapan burjuva c¢evreler bile buna
yanasmazlar. Onlar tam da bunu engellemek i¢in demokrasiye
doniis havariligi yapiyorlar.

Biz ge¢miste demokrasiyi, yalnizca ve yalnizca, yiikselen
devrimci simf savasimi kosullarinda, kendi sel olup akan
giiciimiizde, kendi devrimci girisimimizde tattik. ... Yapacagi-
miz sey devrim savasimm biraktifimiz yerden yiikseltmek ve
bu kez zafere gotiirmektir. Bizim demokrasimizin tohumlar
yiginsal devrimci savagim iginde atiliyor, bily timesi devrimin
zaferiyle oluyor.

Bu bilingle, Kasin’da yapilacag soylenen segimlerde
gegersiz oy kullanalim. Gegersiz oylanimizla fasizmin
gildimiindeki bu oyunu gegersiz saydifumzi gosterelim.
Demokrasinin tek gegerli yolunun fasizme karst devrim
bayragimi dalgalandirmak oldugunu da, devrim savagimini
yiikselterek ve zafere gotiirerek ele giine kamtlayahm.

Tanklarla gelen devrimle gitmelidir!

Yasasm partimiz TKP!

TKP-Iscinin Sesi

Demokrasiye giden tek yol
devrim

Ekonomik kriz agirlasarak siiriiyor. ... Ekonomik krizin
sonuglari is¢i simifi ve emekgi yiginlar i¢in somuttur. Sofradaki
lokmalar kiigiilityor. Gergek ficretler 1963’iin gerisine diistii.
Bu is¢i sinifin1 mutlak anlamda yoksullastiniyor, fiziksel aglik
sinirina itiyor... Yiizbinlerce insan her yil iggilesiyor, daha
dogrusu igsizler ordusuna katihiyor. Kiigiik esnaf pesin vergi
vb. uygulamalar karsisinda yagsamim siirdiiremez durum-
dadir. Isci ve emekgi yiginlarin ekonomik yasam kosullarini
diizen iginde iyilestirmenin tiim araglann yokedilmistir.
Ekonomik sikintilara, siyasal siddet eslik ediyor. Kiirt halk:
iizerinde somiiriiniin, baskinin katmerlisi uygulaniyor. Fagsist
cunta Tiirkiye Kiirdistanr'm1 bir kan goliine g¢evirmeye
hazirlaniyor.

Bugiin Tiirkiye, en kiigiik, en basit ekonomik haklari elde
etmenin bile siyasal nitelik kazandig1 bir ortamdadir. ...
Se¢ime katilan veya katilmasina izin verilmeyen partiler,
yiikselen smif savagimim sahte ‘“demokrasi” ¢igliklanyla
engellemek i¢in emek¢i halkimizin karsisina yavuz hirsiz
olarak ¢ikiyorlar.

Partimiz tiim halkin o6niine, is¢i siifinin demokrasi
programim agik¢a koyuyor ve bu program i¢in savasim
veriyor:

Tim devlet ve yargi gorevlilerinin segimle géreve
gelmeleri ve segmenlerin her an geri ¢cagirma hakkina sahip
olmasi.

— Silah iretiminin ve dagitiminin iggilerin denetimi
altinda olmasi.

— Diisiince ve soz ozgiirliigii.

— Iscilerin fabrika yonetimine katilmas.

— Sendikalarin yetki ve sorumluluklarinin olmasi.

Boyle bir demokrasiyi hi¢bir burjuva iktidar: veremez.

Demokrasinin sahibi ig¢i sinifidir!

Gegersiz segimlerde gegersiz oy kullanalim!

Tanklarla gelen devrimle gitmelidir!

TKP-Iscinin Sesi

Burjuvazi siyasi arenada bir
“canlihk” oldugu iddiasinda.
Evet, su giinlerde biyiik bir
ilgi var. Ama bu hig de burju-
vazinin yorumladig1 gibi onun
agisindan olumlu bir anlam
tagimiyor. Tersine, bu ilgi
burjuvazinin varhginin gerek-
sizligini giinden giine kamtla-
ma dogrultusunda gelisiyor.
Genis yiginlar artik burjuva-
zinin ¢ok uzaginda kalan *“de-
mokrasi”’yi oyununa yalmizca
ad olarak koymasini, adeta
“‘oyunun sonu acaba nasil bite-
cek’ dercesine ilgiyle izliyor.

Evet, renkli basinin bityiik
destegiyle yiginlar kendilerini
“ybnetecek” partileri tamidi-
lar. TV’de ag¢ik oturumlar,
basimn toplantilan diizenlendi,
0 lider mi, bu lider mi daha
iyi” tartismalan yiriatildi.
Amerikan tipi reklam kam-
panyalar1 agildi, bir biiyitk
gazete halk arasinda anket
diizenledi “liderlerden hangisi
daha yakisgikli”” diye... Ne var
ki agik olan birsey, genis
yiginlarin, hangisi gelirse gel-
sin ne degistirir ki inan-
ciydi.

Bu arada ti¢ parti ama en
¢ok da ortaya MDP siiriil-
miistli ve onun iktidara gele-
cegi cunta tarafindan nere-
deyse resmen agiklanmusti.
Dogrudan kendilerine bagh
bir kadroyu iktidara getirmek
istiyorlardi. Ne var ki evdeki
hesap ¢arsiya uymadi, ¢iinkii
boylesine yeteneksiz bir kad-
ro, Ozal ve kadrosunu &ne
¢ikardi. Fagizmin siyasi yone-
timdeki kalicih@ini  temsil
eden, dogrudan cuntaya bagh
MDP ile, ekonomik énlemleri
hizli bir bigimde gergeklestire-

bilecek Anavatan Partisi ara-
sindaki bir koalisyon bize
finans kapitalin bugiinlerdeki

istemi gibi geliyor.
Anlatmak istediklerimizi,
belediye otobiisiinde duydu-
gumuz ve sanmz iki emekli
arasinda gegen konusma ¢ok
iyi Ozetliyor. Biri 6tekine
“TV’de a¢ik oturumu izledin
mi?” diye soruyor. Otekinin
cevabiise goyle: “Seyrettimde
ne oldu sanki? Bu isin pazar-
dan zorla karpuz segmekten

hicbir fark: yok.”
Direnis, Ankara



Selam yoldaslar,

Sizlere epeydir yazamadim.
Yazacak ¢ok sey birikti. Son
yazdifamdan bu yana sanirim
bircok tast ustiiste koymayi
basarabildik. En sevindirici
yam da burasi.

Sizlere bir kadin yoldastan
sO6zetmistim. Kendisi insan-
larla ¢ok ¢abuk dostluk bag-
lan1 kurabilen bir insan. Su
anda bir fabrikada g¢alsiyor.
Isyerindeki diger kadin isciler-
le sicak bir iliski iginde.
Evlerine gidiyor, o mahalle-
deki devrimci sempatizanlar
da onu goérmeye, dinlemeye
geliyor. Bir bagka yoldasla
birlikte kadin komitesi olarak
calisiyorlar. Bu  ¢alismadan
umutluyum.

Verecegim bir bagka haber
ise, Turk-Is sube kongreleriy-
le ilgili olarak 6nemli sayida
is¢iyle kurdugumuz iliskiler-
dir. Delege segimleri 6ncesin-
de, orgiitlenmeyi hedefledi-
gimiz isyerlerinde neler yapa-
bilecegimizi tartistik. Sendi-

kal sorunlardan kalkarak bu
isyerlerinde IMG’ler kurabi-
lecegimizi disiindik. ise, ha-
air iligkilerimizin bulundugu
fabrikalardan baglamaya ka-
rar verdik.

Calismalarimiz  gergekten
meyvasim verdi. Ve 6zellikle 3
bin ig¢inin ¢alistiga bir tabri-
kada bagarili sonuclar aldik.
Iscilerle demokratik bir sen-
dikanin nasil olmas: gerektigi,
bu kosullarda neler yapilabi-
lecegi konularinda uzun uzun
tartistik.  Isciler arasinda,
kendi haklarim gergekten sa-
vunabilecek, sendikanin, pat-
ronun adami olmayan aday-
lan destekleme yoniinde bii-
yik bir potansiyel oldugunu
gordik. Ancak zaman olma-
dig1 icin ayn liste hazirlaya-
madik. Yeni tamdiklarimiza,
sendikaya gidip adayhgm
koymasin: 6nerdigimizde bii-
yik bir ¢ekingenlikle karsi-
lastik.

Sonugta iki liste ¢ikt1. fkisi
de birbirinden farksiz. Sendi-
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kanin, patronun adamlarinin
dolu oldugu listeler. Biz bu
listeleri sergiledik. Bize hak
veren 500°den fazla is¢i ya oy
vermedi ya da bog oy kullandi.

Se¢imierden sonra bir top-
lant1 yapip, ¢alismalarimiza
degerlendirdik. Su sonuglara
ulastik:

1. Isyerlerinde 6ne atilabi-
lecek lider is¢i sikintisi var. Ya
da biz onlara ulasamadik.

2. Biz bu alanda ¢aligmaya
en az ¢ ay Once baslama-
liydik.

3. Issiz kalma korkusu he-
niiz geri isciler izerinde ege-
men.

4. Isgilerle baglarimiz ye-
terince giiclt degil.

5. Propaganda ve ajitas-
yonu iyi orgitleyemedik.

Bunlar kendimizi elestir-
digimiz noktalar. Iyi yammna
gelirsek, sturdirdigimiz bu
calisma boyunca gergekten
sagliklt iliskiler kurduk, yeni
sempatizanlar kazandik. Bun-
lardan biri bir Kiirt arkadas.

BiR KOMUNIST iSCiNiN NOT DEFTERINDEN
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Cok genis ¢evresi var. Her
Pazar 11 kisi toplanip diizenli
egitim yapiyorlar. Kirt arka-
dasin kardesleri ve karisi da
sempatizan isgiler.

Size bir de eylemlerimizden
bir haber vereyim. Bir is¢i
yoldas ¢ikardigimiz bildiriler-
den birka¢ tanesini fabrika
tuvaletinin duvarina yapistir-
mus. Dolaplara da birer ikiser
koymus. Derken olay fabrika
yOnetimi tarafindan duyul-
mus. Is cikis1 tim isciler tek
tek aranmus. Yeni vardiyadaki
iscilerin de izerini arayarak
ise almuslar. Fabrikada JFs¢inin
Sesi'nden kimler var diye
sorusturmuslar. Hicbir sonug
alamamislar. Herkes birbirine
“helal olsun Isginin Sesi’ne”
demis.

Bu olay bize sunu gosterdi.
Devrimi yapacak érgiit olmak
igin i§ yapan olmayr da
basarabilmek gerek.

Fabrikalar kalemiz ola-
caktir!

A.S., Istanbul
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K minist partisi 6z | milkiyet degildir

Bir is¢i yoldasimizin, ¢esitli konulara iliskin olarak not def-
terine yazdiklarindan béliimler yaymlamaya basliyoruz.
Lenin, RSDIP programu ilk ¢iktigi siralarda séyle diyor:

‘“

. Isciler programin, kendi programlarimn, kendi

savasim sancaklarimin her sézciiginii anlayabilmek icin
Sosyal Demokrasi (Komiinizm —1.S.) dgretisini 6grenme-

lidirler...

Hi¢ kimse programi anlama ‘giicliigirnden ilk

anda caymasin: Her is¢i daha ¢ok okuyup dilsiindiikce,

Komiinist partist, is¢i sintfinin
kollektif giiciiyle ideolojisiyle
olusuyor, harekete geciyor.
Oportinistlerin amaci is¢i smr-
fin komiinist partisini gliclen-
dirmek degil, parcalamaktir,
Bunun bas 6rnegi mensevikler-
dir. Ama yalnizca onlar degildir.

Ulkemizde is¢i simifindan
sOzeden ¢ok sayida gurup var.
Bunlar “ig¢i sinifinin partisi”

deyince, bunu 6zel milkiyet
gibi anhyorlar. Bu yuzden de
higbir zaman TKP’nin iginde
ideolojik miicadele vermedi-
ler. TKP’nin igindeki zor
gorevi yapmayarak is¢i sini-
findan ayrildilar. Okullarda,
Gniversitelerde kirsal bolge-
lerde is¢i smifindan kopuk
guruplar olusturdular. TKP’yi
mengeviklere hediye ettiler.

savasim iginde elde ettigi deneyim arttik¢a, onu daha ¢ok

biitiiniiyle anlayacaktir.”
bast.{n, c.6, 5.428-429)
Ozellikle,

(Lenin, Toplu Yaputlar, Ingilizce

TKPnin 4. Program Taslag iizerinde

tarnsmamn  sirdigii su siwralarda, ¢alisirken defterine
yazdiklarim okuyacagimz is¢i yoldasimiz tiim ileri is¢ilere

ornek olsun.

Su gergegin altim bilimsel
olarak ¢iziyorum: Isginin Se-
si’nin temel hedefi hep isci
simify oldu. Is¢i siifimn igin-
den mensevik kanada karst
ideolojik savas verdi, is¢i
sinifinin partisini mengevikle-
rin elinden soktia ve TKP’yi
yeniden giglendirdi. Artik
menseviklere 6diin verilemez.

Bizim temel hedefimiz kii-

Iscinin Sesi

¢iik burjuva guruplart TKP’ye
¢ekmek degildir. Milyonlarca
orgiitstiz is¢i var, onlan or-
giitlendirip, is¢i stmfimin ko-
miinist partisini gii¢lendirip,
devrime hazirlamaktir. Hede-
fimiz kominnizmdir. Zafere
giden yol, is¢i sinifina zararl
tim fikirlere kars:1 ideolojik
savas vermekten geger.

H. Kara, Cenevre
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Emine Engin

Partizan kligi, 1 Kasim tarihli
bir bildiriyle kongre yaptigini
duyurdu. Duyuru bildirisin-
deki kuslu kongre amblemi,
bu kligin herseyi kusa gevir-
mede ne denli usta oldugunu
bir kez daha belgeliyor.

Bu kongre, Tiirkiye Komii-
nist Partisi’nin bir kongresi
degildir. Parti biitiintinii temsil
etmiyor, ¢ogunlugun iradesini
yansitmiyor. Birakalim Par-
ti'nin biitiniini, oyle gori-
niiyor ki, yanmini bile temsil
etmiyor, o yarimin ¢ogunlu-
gunun iradesini bile dogru
yansitmiyor.

Farklh goriis ve oOnerileri,
ciddi elestirileri olup da, yone-
timin diizgiin bir kongre
yapmasini ve sorunlarin
kongrede ¢oziilmesini mense-
vik kanat altinda durarak
bekleyen ¢ok sayida partili,
korkung bir oldu-bittiyle kar-
silasti. Kongre bu partilileri
temsil etmedigi gibi dislad,
onlarnn esk1beklentilerini yik-
t1. Simdi onlar i¢in de tek yol
kaldi: Tiirkiye Komiinist Par-
tisi’nin 5. Kongresi!

Partizan kligi de bunlann
farkindadir. Haydar Kutlu,
ideolojik-siyasal degil peda-
gojik bir yanasimla “birlik”
¢agnlan yapiyor. Biz aldik
kagtik ama size kucak agiyo-
ruz, gelin, diyor. Ayrica, son
kararlarda, belgilerde, yol-
dasca giiven temelinde de olsa
yonetimin belli bir mesruluga
sahip oldugu eski giinlerin
6zlemi yansiyor, belki de
bilingli olarak kafalarda o
giinlerin havast yaratilmak
isteniyor.

Bosunadir

Susiralarda, “Tiirkiye emper-
yalizmin zayif halkasidir”,
“bunalim kahadir”, ‘Bilen
yoldas ¢ok yasa” sozleri orta-
liga dokiildii. Bu sozler, 1977-
1978’leri ammsatiyor. Adeta
o dénemi hortlatma gabasi
var. Ne raslantidir ki, menge-
vik yonetimin mesruluk ipinin
ucunu kacgirdig yillar da aym
yillardir. Cogunlugun irade-

say1 247

sini temsil edemeyen, giderek
yalnizca entrikayla, hatta dar-
beyle ayakta durabilen bir
“resmi”” yonetime déniigmenin
baslangig yillan bu yillardir.
Bu yillann animsatan sdzler,
sanki, hem ucu ka¢an mesru-
luk ipinin 6zlemini, hem de
yaratilmak istenen ipin ucunu
yakaladik izlenimini dile geti-
riyor.

Partizan kligi, ne Tiirkiye
tarihinin, ne Parti tarihinin
tekerlegini geri ddndiiremeye-
cektir. Kopriilerin altindan
¢ok sular akt1. Eski belgiler ne
denli yiiksek sesle soylenirse
sOylensin, ipin ucu kagmistir
ve bugiin diin degildir. Bugiin
bu belgiler, tam tersine, kafa-
larda su gergegi canlandiriyor:
Tiirkiye Komiinist Partisi’nde

ernk n

gine, carpik isleyisine, hatta
aritk dagilmishgina ileri bir
6rnek olusturmaktan Oteye
gidemedi.

Kongre adi verilen olay,
Tirkiye Komiinist Partisi’nin
5. Kongresi degil, partizan
kliginin ozel bir kongresi
oldu. Kuskusuz bunun en
temel nedenleri ideolojik siya-
sal bozuklukta yatiyor. Opor-
tiinist olduklan igin bdyle
yaptilar. Ama oportiinist ol-
duklan halde béyle yapmayan,
parti biitiiniini en diizgiin
isleyisler iginde, gergek kong-
relerde alinan kararlarla ba-
taklhiga siiriikleyen yonetimler
de tarihte ¢ok vardir. Bizimki-
lerin bunu yapamamasinin
nedeni, parti ¢ogunlugunun
iradesini temsil yetenegini e-

Bu kongre, hem tiiziiksel, hem de hatta daha énemlisi
moral acidan, TKP’nin 5. Kongresi degildir.
Bugiin, kendini TKP’nin resmi yinetimi sayan bir organ,
tiiziige uygun kongre toplamaya girisecekse,
bunun ilk adimi 1977-1978’den baslayarak islenmig
tiiziik suglarini geri alici, giderici yinde davranmakuir,
Ama tiiziigii kendi ayaklariyla cignemis,
dizi dizi tiiziik suglar: islemis bir yonetim
boyle davranabilir mi?

Partizan kliginin kendi belirledigi yazg sudur ki,
artik iki parti vardir ve artik hesaplasma alam
Tiirkiye is¢i smfimn bilinci ve
Tiirkiye devriminin savas platformudur!

Haydi Tiirkiye Komiinist Partisi’nin 5. Kongresine!

¢ogunlugun iradesini temsil
yetenegi scinin Sesi'nin elle-
rinde kalmastir.

Parti ¢arklarinin diizgiin
islemesi entrikalarla, darbelerle
carpitilarak, Iscinin Sesi’nin
her agidan temsil ettigi gogun-
luk iradesini resmen de temsil
etmesi engellendi. Cok ¢ok iyi
niyetli bir varsayimla, “resmi”’
yonetim, gercekten Parti bii-
tiniinii, nem ae bu biitiini
gercek giicler oranmna gore
dogru yansitan bir kon gre top-
layarak, Parti ¢arklanmn hig
olmazsa bundan bdyle diizgiin
islemesini saglayabilirdi. Ama
partizan kligi hakli olarak
kendine giiven duymadig igin
bunu yapamadi ve kongre,
carklarin igleyisini diizeltece~

linde tutan, dogru ve giiclii bir
alternatifin ~ varhifi, bunun
yaydig: etkilerdir.

Bu nedenle, partizan kligi-
nin, ¢arklarn igleyisini menge-
vik kanat kapsaminda bile
carpitmaktan baska caresi yok-
tu. Ve bu nedenle de, bu
kongrenin Komiinist Partisi’-
nin kongresi olmadigim ka-
nitlamak i¢in, ideolojik siyasal
gerekeeler gdstermeye hic ge-
rek kalmiyor. Bu kongre, en
basta moral ve tiiziiksel olarak,
TKP'nin 5. Kongresi degildir.

Radyoda diizenlenen mik-
rofonda tiyatroda, ‘5. Kongre,
Tiiziige, PB ve MK kararlarina
uygun toplanmustir’ diye du-
yurdular. Ortada ‘“‘uygun”
sozciigiinden baska bir uy-

gunluk yoktur. Olaylan sira-
layinca goriiliiyor ki, hatta
ortada tiiziik ve tiiziige uygun
bir PB ve MK yoktur!

1977 Konferansi’'min aldif
kararlarin genel siyasal yonii
dondiiraimistiir. 1978 Plenum
toplantisinin  aldig1 orgiitsel
kararlar, saygisizca rafa kal-
dinlmistir. Bu kararlan rafa
kaldirabilmek igin, durup du-
rurken, haksiz yere, higbir
tiizitkk gerekcesi gosterilme-
den, istelik tiiziige aykin
olarak Veli Dursun yoldagi-
miz MK’dan ¢ikanlmstir.

Birind dizi tizik
suclan
Agtk Mektup’ta bu anlatilmig-
tir. Ama madem ki partizan
kligi o yillara koz oynuyor, biz
de olanlan kisaca yineleyelim.
Tiiziigiin 36. Maddesi, MK
ilyesinin sorumluluklarin1 a-
¢iklar. Veli Dursun yoldagimiz
bu sorumluluklan basariyla
yerine getirmis ve higbir organ
kararini da ¢ignememistir.
Tiziigin @~ 33. Maddesi,
MK’nin PB’den daha iist bir
organ oldugunu belirtir. Oysa
PB, MK’dan iiye “atmigtir”.
Tiiziiglin 42. Maddesi, ceza
verilirken yanhslan ve neden-
leri ortaya koymak gerektigini
soyler. Mensevikler daha hala
koyamadilar! Yanhs “bulmak-
la” gorevlendirilen yoldaslar,
yanlss ararken dogrulugumuzu
bulup Jscinin Sesi’ne gegtiler!
Tiizigiin 45. Maddesi, giz-
lilik nedeni yoksa, cezanin,
parti toplantisinda, cezalandi-
rilanin yiiziine karsi verilece-
gini yazar. Oysa ne gezer!
Veli Dursun yoldasimiz ¢agi-
nlmis, bazz MK iyeleriyle
bahgede selamlasmig ama ken-
di tiyesi oldugu parti orgiitii-
niin, MK’nin tiyeleriyle top-
lantida yiiz ylize gelmesin diye
PB tarafindan, MK’dan, hatta
Parti’den “atilmistir”,
Tiiziigiin 45. Maddesi, MK
iiyesinin ancak MK’nn tigte iki-
sinin karanyla ve parti toplanti-
sinda atilacagini sOyler. Oysa
o aralarda Veli Dursun yolda-
sin katilmadigi bir MK top-
lantisi bile yaptlmamistir! Veli
Dursun yoldasimizi ‘“‘atan”



toplantinin PB’nin, bazzn MK
iyeleriyle yaptigt toplanti ol-
dugu agtklanmistir,

Tiziigin 43. Maddesine
gore, ceza yiyenlerin “ta
kongreye kadar biitiin st
organlara” basvurma hakk:
vardir. Bu basvuru dilekgeleri
“ozel bir komisyonda incelenir
ve ayiklanir”. Bu adamlar,
bizim yazacagimiz bir dilekge-
yi, kuskusuz incelemeden a-
yiklayacak bir komisyonun
bile gormesinden korkmus-
lardir. Veli Dursun yoldasimi-
za dilek¢esini yazmast i¢in bile
kongreyi haber vermemisler-
dir. Biz miineccim miyiz, 51
yildir “olaganiistii kosullar™
nedeniyle yapilmayan  bir
kongrenin, fasizmin “olagan
kosullar® altinda yapilacagint
bilelim?

ikinci dizi tizitk suclan

Her neyse. Yine siirece déne-
lim.

Veli Dursun yoldasimizin
durup dururken ve tiiziige
aykin *“atlmasi”, yoldasimi-
zin bir “sug¢” isledigini degil,
partide yonetimin hosuna git-
meyen bir durum oldugunu
yansitiyordu. Nitekim, aynt
siralarda partinin ¢ogunlugu-
nu temsil eden il 6rgitlerinin
ve ¢esitli iyelerin kongre
istemi merkeze ulasmistir. Ce-
sitli il Orgiitlerini kapsayan
koca bir yore, bunun disinda
iki il komitesi ve baska
orgitlerde de gesitli iiyeler
bugiin bildiklerimiz arasinda-
dir. Ama o giin bilmiyorduk
ve “cetin gizlilik kosullarina™
siginan yonetim kongre istegi-
ne kendi dilinden cevap verdi.

Koca bir parti 6rgiitiiniin
partiden “‘atildifin1” baska
komiinist partilere yazilan
mektuplardan 6grendik.

Kongre isteme, partideki
bu gidisi diizeltme talebinde
bulundugu igin, yine MK
tyesi Vural Demir yoldasimiz,
artik tiziik maddelerini, dogru
ya da yanls, hig isletme geregi
duyulmadan *“atldr’’.

Toptan atilmayan parti 6r-
giitlerinde tasfiyecilik, radyo-
dan ad okuma, fiziksel saldir1
baslatildi. Inang yoldagimizi
unutmus degiliz. I, pusu
kurup komiinist 6ldiirmeye
dek vardinldi.

Bu arada MK’dan bagka
iiyelerin de “dusirildiguni’,

yani yok sayildigim sonradan
ogrendik.

Uciincis dizi

tizitk suclan

1980°de fasist darbe oldu.
Ardindan partizan kligi de
Parti’de sessiz bir darbe yap-
mig ve bu kez PB iiyesi H.
Erdal yoldasimiz hedef segil-
mistir. Ancak onun da aym
yontemlerle *““atilmasi”nin ya-
ratacagi sorunlan Onlemek
icin, o hemen ‘atilmamis™,
ablukaya “alinmugtir™. 1982’-
de abluka kinlinca y6nelttik-
leri igren¢ suglamalar kendi
planlarinin bozulmas: karsi-
sinda duyduklar kizginliktan
baska birseyi yansitmadi.

Geldik Mayis 1981%. Par-
timiz fasist diktatorlitkten bii-
yiik bir darbe yedi. Tutukla-
malar oldu. Partizan kligi
bunun sonuglanni utanmazca
kulland1. Istedigini ald, iste-
medigini atti. Tutuklu ve
iskence goren, iskencede dlen
tiim devrimcilerin, demokrat-
larin, komiinistlerin anisina
saygimuz biiyiiktiir. Ama par-
tizan Kkligi, oldiigiinde MK
Uyesi oldugu bilinmeyen Deniz
yoldasin adimi da utang verici
bir tezgahtarlik iginde, partili-
lerin duygulanm somiirerek
MK’ya giiven yaratmak igin
kullamyor.

Neden, nereden ve nasil
Partinin basina ¢oreklendigi
bilinmeyen, kendi yoldasina
bile saygi duymaktan uzak bu
glirimis klik, tiiziige, PB ve
MK kararlarina uygun kongre
topladik diyor!

Tizugiin 37. Maddesi,
kongrelerin arasi 4 yili gege-
mez, gecerse 6 yih gegemez,
diyor. Kongre delegeleri il
komitelerinin  kongrelerinde
segilir, diyor. Zorunluluk o-
lursa MK delegeler igin aday
gosterebilir, diyor. Olaganiistii
hallerde kongre yerine konfe-
rans toplanabilir, diyor.

Nereden baslamali?

Tiiziik 1974’de yazilmus,
1975’de yiiriirliige girmisti.
Buna bakarsak en geg 1981°de
kongre toplanmasi gerekirdi.

Diyelim 1977 Konferanst
kongre yerine gegen bir kon-
feransti. BSyle bir konferansin
MK’min atadifi delegelerle
yapilmamas: gerektigini unu-
taim, 1977 Konferansi’’nin
kongre yerine gegen bir kon-
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ferans oldugunu, 1979°da bizi
Partiden “attiklarini™ baska-
lannndan Ogrenene dek, biz
Partide kimseden duymadik.

Haydi bunu da unutup,
diyelim 1977 Konferanst
kongre yerine gegen bir kon-
feransti. Bu kez ‘“‘olaganiistii
hal” mantig: i¢inden gikilmaz
bir bilmece oluyor. Yiizbinle-
nn alanlan doldurdugu dev-
rimci durum olaganiistii, fa-
sizm olagan kosul sayihyor! O
zaman neden simdi konferans
degil de kongre topladiklarim
agtklamak olanaksizdir!

Kongreyi tiiziige uydurmak
gligtiir. Bunu onlar da biliyor-
lar ki radyoda kongreyi, yazil
yayinda ise yalnizca delegele-
rin segimini tiiziige “‘uyduru-
yorlar”, Gelgelelim delegele-
rin seg¢imi de uygun degildir!
Bilenler bilmeyenlere soyle-
sinler!

o0 o0

Kongre tizige de
komiinist morale de
vygun degildir

Bu kongre tizige uygun
degildir. Bugiin, kendini
TKP’nin resmi ydnetimi sayan
bir  organ, tiiziife uygun
kongre toplamaya girisecekse,
bunun ilk adimt 1977-1978’den
baslayarak islenmis tiiziik sug-
lanm geri alict, giderici yonde
davranmaktir. Ama tiiziigi
kendi ayaklariyla ¢ignemis,
dizi dizi tiziikk suglar islemis
bir yonetim béyle davranabi-
lir mi?

Diyelim bu yonetim, dar-
beyle de gelmis olsa, farkh bir
y6netim. Haydar Kutlu, degil
son 10 yilin, kendi yasini asan
son 51 yilin sorumlulugunu
istlendi. O zaman tiim tiiziik
suglarinin sorumlulugunu da
kabullendi. Ama, 51 ytlin
sorumlulugunu iistlendikleri
halde, son 8 yihn hesabini
temizleyen, tiiziige uygun bir
kongre toplamadilar. Ondan
sonra Haydar Kutlu kalkti,
sorumlulugu istlendik ama
hesap soran olmadi, dedi.

Ne kadar “karmasik” degil
mi? Hesap soranin olmayacagi
bir kongre diizenle, sorumlu-
lugu iistlen, bu kongre tiiziige
uygundur ama hesap soran
olmadi de, sorumluluktan
“kurtul”! Muhasebe defterine
karsih@i olmayan giris ikislar
yaparak bilango vermek gibi
birsey! Hersey olabilir, ama
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bu TKPnin 5. Kongresi ola-
maz!

Bu kongre, hem tiiziiksel,
hem de hatta daha Gnemlisi
moral ag¢idan, TKP’nin 5.
Kongresi degildir. Bizimki
gibi bir iilkede, gizlilik kosul-
laninda hersey olabilir. Biitiin
iyt niyetle, tiiziik yasama
gecememis olabilir. Bir kez bu
boyle degildir. Tizilkk koéti
niyetle, bilerek ¢ignenmistir.

Haydi diyelim, aradan za-
man ge¢mis, yine baski ve
gizlilik kosullan nedeniyle
yonetim el degistirmis ve
partiyi toparlamak istiyor,
ama isler o denli ¢13nndan
ctkmus ki tiiziige harfi harfine
uygun bir kongre toplamak
nesnel olarak olanaksizlasms.
O zaman yapilacak olan,
geemiste islenmis tiiziik sugla-
nni, haksizliklan olabildigince
dogru yansitmaya ¢ahsarak
bir kongre toplamaktir. Bu
kongre tiiziige uymadi gibi,
tiizigiin 6ziinii olusturan yol-
dasca giivene hi¢ uymuyor!

Bu kongrenin tek uydugu,
Isginin  Sesi’nin mengevikler
i¢in soyledikleridir. Bu kongre
TKP 5. Kongresi olamazd,
olamad:. Olamaystyla men-
sevik kanat altinda kongre
bekleyen yoldaslara Jscinin
Sesi’nin dogrulugunu bir kez
daha kamtladi. Buna ragmen
bu yoldaslar arasindan bu
kongrenin TKP 5. Kongresi
olduBunu kabullenerek “‘vic-
danlartm rahatlatma® yolunu
secenler ¢ikarsa, artik bu da
onlarin kendi bilecekleri istir.

Partizan kliginin kendi be-
lirledigi yazgi sudur ki, artik
iki parti vardir ve artik
hesaplasma alam Tiirkiye is¢i
sinifinin  bilinci ve Tiirkiye
devriminin savas platformu-
dur!

Haydi Tiirkiye Komiinist
Partisi’nin 5. Kongresine!

Diizeltme

Gegen sayimizin 6. sayfasinda
yaymladigimiz Emine Engin
yoldagimizin ““Ug gostermelik
olay” adh yazisinda, anlam
degisikligine yol agan bir dizgi
yanlis1 olmustur. 4. siitunun 2.
paragrafindaki “Tiirkiye ka-
pitalizminin...”” diye baslayan
ciimlenin son sozciigiiniin ‘“‘sag-
hyor” degil *“saglamiyor™ ol-
mast gerekiyor. Diizeltir, §ziir
dileriz.
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Gulen Erdilek

Mensevik TKP, ii¢ yil aradan
sonra fasiste fagist dedi. Sim-
dilerde de fasizmin Tiirkiye’de
kurumsallasmaya ¢ahstigini
soylityor. Tiirkiye Postasi’min
21.10.1983 tarihli sayisinda
ise A. Kardam, secimlerle
fasist diktatorliigiin ¢oziilme
siirecine girecegini yazdi. Bu
siirecin adini da “‘yumusak
gecis” koydu:

“Bugiinkii fagist diktatorliige
kimse kahci goziiyle bakmiyor.
Bundan &tiirii de, cuntanin ken-
disi de dahil, herkesin 6niinde bu
cuntann nasd gidecegi sorusu
duruyor.

“Bu soruya verilen yamtlan
bashca iki gurupta toplamak
miimkiindiir. Bunlardan birincisti,
diktatorliigiin demonte edilmesi-
dir. Yani yumusak gegis formiilii-
diir.

“Ikincisi ise bu diktatorlitkkten
onu yikarak kurtulmaktir. ...

“... Yumusak gegis, 1982 Ana-
yasas1 temelinde ordu iist yoneti-
minin gidiimiinde, parlamenter
goriniimlii bir zorbalik rejiminin,
bir polis devletinin bugiinkii
fagist diktatorlitkle yer degistir-
mesinden bagka birsey olmaya-
caktir. ...

““... 6 Kasim segimleri, cunta-
mn istedigi bigimdeki yumusak
gecis yolunda bir adimdrr.”

Goriiniise bakilirsa A. Kar-
dam, mensevik TKP’nin ne
dedigini unutmusa benziyor.
Biz ufak bir hatirlatma yapa-
lim.

Haurlatma 1: Auhm, A.
Kardam’in goriisiiniin tam
tersini savanuyor. Bunu anla-
mak i¢in Oyle uzaklara gitme-
mize de gerek yok. Tiirkiye
Postasr’yla aym ayda ¢ikan
Atitlim soyle diyor:

“Cunta, askersel diktatorayr
fagizme donigtiirdii. Bugiin bii-
tiin ¢abalarint bu dogrultuya
yoneltmigtir. Fasizmi kurumsal-
lagtirmak. Onu yasallagtirmak...
Genel segimleri bu yolla hazrh-
yor.” (Anhm, Ekim 1983)

Saninz fazla soze gerek
yok. A. Kardam’in yazisina
devam edelim:

“‘Maksat hosnutsuz yigmlann
oylanm Anavatan Partisi’ne yon-
lendirmektir. Ne yazik ki bu
goriis, sol gigler arasnda da
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yankisiu bulmakta ve Ozal'n
segimleri kazanmasmn dahi cun-
ta igin bir yenilgi olacagin bilmek
gerekir tiiriinden degerlendirme-
lere rastlanmaktadir. Bu gibi
goriisler, kotii de olsa segim
secimdir. Ug¢ partiden en az
cuntact olam segilirse durum
simdikinden daha iyi olabilir
bigimindeki yanhs yargilan bes-
leyerek hedef sasirtici oluyor.”

Bu yazimiz A. Kardam’a
hatirlatmalar diizeyinde ol-
dugu igin ikinci hatirlatmamz
yapalim.

Hautirlatma 2: 8 Kasim 1983
tarihli, segimlerin ertesindeki
MK imzah bildiri tam da A.
Kardam'in dedigi gibi “Ozal’in
secimleri kazanmasmin dahi
cunta igin bir yenilgi” oldu-
gunu ve iistelik bunun TKP’nin
onciliigiinde(!) gergeklestigini
belirtiyor:

“TKP ve tiim cunta kargiti
giicler secimlerden énce énlerine
koyduklan amagclann bir bolii-
miinii  gergeklestirmisg, Gzellikle
fagist cuntamn bir numarah parti-
sine dur demeyi basarmislardur. ...

‘... 6 Kasim segimlerinde fasist
rejimin partisi MDP’ye karsi elde
edilen basanyi, fagizme karsi
kesin bir utkuya ¢evirmenin ola-
naklar artmistir.” (8 Kasim 1983,
TKP MK Bildirisi)

Oportiinist gérevler ancak
bu kadar agik konurdu. Ko-
milnistin gorevi fasist dikta-
torliigii yikarak devrimi ger-
ceklestirmekken, oportiinistin
gorevi A. Kardam’in deyimiy-
le “en az cuntaci1™ olani segip
onun kuyruguna takilarak
utku kazanmakmus!

A. Kardam’in yazisi §0yle
devam ediyor:

“Aym sekilde, ucuz sekerlerin
ambalaj kagitlarindaki manilere
benzer ‘segimlerde gegersiz oy
yetmez, devrimden baska yol
fagizmi ezmez’ bicimindeki deger-
lendirmeler de halki segimler
karsisinda kayitsizhia itiyor ve
meydaru siingii partilerine terket-
meye hizmet ediyor. Segimler
kargisindaki bu titrden s6ziimona
‘sol’ degerlendirmeler, halk ara-
sinda yayginlastinnlmaya caligilan
umutlar bes yil sonra yapilacak
bir dahaki segimlere kald: bigi-
mindeki goriisleri giiglendirmek-
ten baska bir 1se yaramyor.”

Bir kere A. Kardam, se¢im-
ler kargisindaki tutumumuzu

ce’s i

® [
dogru yansitmiyor. Secimler
kargisinda kullandifimiz yan
bir belgiyi alarak, tek ve bas
belgimizmis gibi gosteriyor.
Oysa 1 Eylil 1983 tarihli
Iscinin  Sesi’nde yaymlanan
TKP EK Ust Biirosu bildiri-
sinde tutumumuz goyle kon-
mustu:

‘“Kasim’da yapilacagi séylenen
segimlerde, gegersiz oy kullana-
hm. Gegersiz oylarimizla fasiz-
min gidiimiindeki bu oyunu
gegersiz saydigimizi gosterelim.”

Bizim diizmece segimlere
kars1 tavrimiz, Ust Biiro’nun
bildirisinde belirtildigi gibi,
gegersiz oy kullanmakti. Bas
belgimiz buydu. Yan belgi
olarak kullandigimiz ‘segim-
lerde gecersiz oy yetmez,
devrimden bagka yol fasizmi
ezmez” ise halkin gergek
kurtulugunun saglanmasinin
tek yolunun devrim oldugu-
nun gosterilmesidir. Bugiin
gerceklestirilecek bir belgi
degil, savagin yoniinii goste-
ren bir belgidir. Iste tam da bu
noktada, biriken 6fkenin ne-
reye kanalize edilmesi gerek-
tigi noktasinda, komiinistle-
rin sessiz kalmasi biling bu-
landirmak, iizerine diisen g6-
revi yapmamak olurdu.

Ustelik, A. Kardam yazi-
sinda, fagist diktatorligiin
“nasil gidece§” sorusuna,
“bu diktatdrlitkkten onu yika-
rak kurtulmak” diye yanit
veriyor. A. Kardam’in soziinii
ettigi sey agik ki devrimdir. Ve
bu komiinistlerin hedefidir.
Iste “‘gegersiz oy yetmez,
devrimden baska yol fagizmi
ezmez” belgisi, halkin gercek
demokrasiye  kavugmasinin
yolunun segimler degil devrim
oldugunun, se¢imlerin budog-
rultuda ancak kaldirag olabi-
leceginin anlatimindan baska
birsey degildir.

Hatirlatma 3: Bir de TKP
“MK” segimler konusunda
zaman i¢inde ne demis ona
bakalim:

“Daha 18 Temmuz 1983 giinlii
aciklamayla TKP halkimizi her-
seyden oOnce cuntanin partisi
MDP’yi yenilgiye ugratmaya ¢a-
girdl. Ve komiinistler agir bask:

kosullarinda iizerlerine diigen go-
revlerini yerine getirdiler. TKP ve
oteki cunta karsit: giigler aym
Zamanda halkimizi gegersiz oy kul-
lanmaya da ¢agirdilar.” (8 Kasim
1983, TKP MK Bildirisi) (abg)

8 Kasim tarihli bildiriye
gore, 18 Temmuz’dan beri,
mensevikler, segimlerde hal-
kimz1 esas olarak MDP’yi
yenilgiye ugratmaya, yan bir
calisma olarak da gegersiz oy
kullanmaya ¢agirdr. Oysa, 25
Eylill’deki Radyo yayinlarina
kadar, “gecersiz oy” Onerisi
akmadi. Ustelik 24 Eylil
radyo yaymlarinda ise soyle
dediler: “Ug partinin iistiinii
¢iz, kendi partinin, AP’nin,
CHP’nin, MSP’nin ismini yaz.”

Segimler karsisinda menge-
vikler tek bir tavir almadilar.
Aylarca sallandiktan sonra,
ancak secimlere onbes giin
kala “iigiine de vur” diyerek
gegersiz oy Onerdiler. Yani
mengevik MK, A. Kardam’in
deyimiyle se¢imler karsisinda
“en dogru tavr” almayarak,
“fagist diktatsrliige teslim ol-
mustur”. A. Kardam ya parti
merkeziyle geliskiye diistiigii-
niin farkinda degil, ya da A.
Kardam’a gére, dogru birden
fazladir.

A. Kardam’a gore dogru-
nun birden fazla olmadigim
varsaysak bile, segimlerde ge-
¢ersiz oy kullanalim diyerek,
“en dogru tavr’ alan Isginin
Sesi’ni  ¢arpitmast anlagilir
degildir. A. Kardam, ya Is¢i-
nin Sesi’yle ¢ok benzesiyor
goriinmemek icin “bir de Isgi-
nin Sesi’'ne vurmaliyim” dedi,
ya da gegersiz oy propaganda-
sinin devrim propagandasin-
dan kopuk yapilmasi gerekti-
ginin savunusu igindedir, ki o
zaman, yazinin basinda yaz-
digr “fasist diktatorligiin yi-
kilmasi” ifadesini bir kalemde
silmesi gerekir.

Evet, bize goére gergek
demokrasinin gelmesi, fagist
diktatérliigiin~ yikilmasiyla,

devrimle olanaklidir.
Tanklarla gelen devrimle
gitmelidir!
Demokrasiye giden tek yol
devrim.



Biitiin iilkelerin
proleterieri birtegin!

Karkéren hemd
welatan yekbin!

Mensgeviklennn “TKP MK Orgam”
olarak ii¢ ayda bir ¢tkarmaya basladik-
lant Yol ve Amag dergisinin ilk sayisinda
gergekten de yollarimi ve amaglarim ¢ok
giizel anlatan yazilarvar. Bunlardan biri
de Meryem Akpinar imzah, “Baris igin
Savas ve Sahte Ikilemler” baslikli
yazidir.

Bu yazinin baslica amact *“‘ideolojik
saldirt” goriinlimiinde Yirikoglu yolda-
simuzt ve fs¢inin Sesi'ni karalamak, kafa
bulanikligt yaratmaktir. Bu amag igin
basvurduklan yol ise ¢arpitma, sahte-
karllk ve yalancihktir. Mensevikler
oylesine bir ideolojik sefalet igindeler ki
*“‘ideolojik saldiri’ min yalmzca goriiniimii
icin bile izleyebilecekleri tek yol bu
oluyor.

S6z konusu yazi, bashigindan da anla-
silacagi gibi, bir anlamda iki yil 6nce
Iscinin Sesi sayr 176°da ¢ikan *“Mense-
vizmin Gergek Ikilemi” baslikh yaziya
“yamit”(!) amact tasiyor. Mensevikler
iki y1l sonra “yamtlayabilmenin™ sikin-
tist iginde olsalar gerek, [s¢inin Sesi'nden
verdikleri alintilar bugiinden iki yil
sonrasinin tarihini bile tasiyor!

Isginin Sesi'nden yaptigi bir alintiya
kaynak olarak, Akpinar, sayt 299’u
veriyor. Temmuz 1983’de, yani mense-
viklerin dergisi basidiginda, Iscinin
Sesi’nin  ¢lkmig  olan  son  sa-
yist 238°di. 61 sayr sonrasindan alin-
t1 verilmis.

Bir baska alintiya kaynak, R. Yiiriik-
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oglu, Iscinin Sesi sayr 233, s.13-18
veriliyor. Bu sayida ve bu sayfalarda ii¢
ayri yazarin yazisi var., Ug ayn yazidan
yapilan toplam alinti ise dort kelime!
Akpinar’in anlayisi herhalde ¢ degisik
yazinin 6zetini dort kelimede verebilecek
denli “derin”!

Gazetemizin 219-220 sayisindan ve-
rilen alinti Ayla Antepli yoldasimizin
yazisindan, oysa ‘‘Yiirikoglu diyor”
diye veriliyor. Akpinar yazida verdigi
tim alintilarin bagina “Yiiriikkoglu’na
gore” diye eklemis. Alintilarin “‘bu-
lunmaz” oldugunu ve igerik olarak gar-
pitildigimi bir yana biraksak bile, alinti-
lardan yalmzca biri Yiriikoglu yolda-
simiza aittir,

Simdi biz menseviklerin yaptiklan
alintilann ger¢ek kaynaklarina dayana-
rak konuyu ele alalim.

Menseviklerin zoru devrimle
bansin kopanimas: degil
baglanmasidir

Akpinar fscinin Sesi'nin “ya devrim, ya
baris” ikilemi yarattigim iddia ederek
soyle diyor:

 ‘Sol’ radikal akimlarin kimi s6zciileri, su
tezden yola ¢ikiyorlar: Ya baris i¢in savasila-
cak o zaman devrim amacindan 6diin
verilmis olunacak. Ya da devrim igin
savasilacak o zaman da bars i¢in savasim
rafa kaldinlacak. Bu goriisiin en atesli
savunucusu R. Yiirikoglu’dur.”(s.27)
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Yolday!

Program tartismasina

kaud?

Yil:10, Sayi:247

5 Aralik 1983

t baissa asimi

Menseviklerimize Yirikoglu yolda-
sitmizdan bir yamt verelim:

*... Halklann en temel istemlerinden olan
baris, boylece komiinist degil, pasifist bir
yanasimla islenmeye baslandi. Savasin em-
peryalizmle, barisin devrim ve sosyalizmle
bag:, birakin devletler arasi goriiymelerde,
komiinist parti toplanularinda, kongrelerinde
gosterilmez oldu,

“Oysa en azindan komiinistler arasi
platformlarda séyle konusmak gerekir:

¢ ‘Ilhak degis tokusunun olmadidi,
kapitalist soyguncular arasinda ganimet
paylasmasinin olmadig bir banisin yolu var
mdir? Vardir: Bu yol diinya kapitalistlerine
karsi, iscilerin devriminden geger.” (Lenin,
Toplu Yaputlar, Ingilizce basim, ¢.25, 5.55)”
(1.5. No.167-68 s.11) (abg)

Mensevikleri rahatsiz eden ** devrim
mi-baris mi” ikilemi degil, tam tersine
devrimle baris arasindaki kopmaz bagn,
kalia1 bir bars igin devrimlerin zorunlu-
lugunun vurgulanmasidir. Bu gergegin,
Lenin tarafindan da defalarca belirtilmis
olmasi menseviklerin bu kez *Lenin
zamamnda sdyleydi, bugiin boyle” ¢ar-
pitmasina sarilmalarina neden oluyor:

“Bugiin savas tehlikesini 6nlemek olanak-
h midir? Yiiriikk oglu bu soruya ‘hayir’ yamtint
veriyor. Burada o, emperyalizm varoldugu
siirece savas tehlikesinin ortadan kalkmaya-
cagt yolundaki Leninci tezden hareket ediyor
goziikiiyor. Ama o, Lenin’in yasadigidonem-
den, 1930’lu wllardan farkh olarak diinya
uizerindeki giicler iliskisinin bir diinya savasi
tehlikesini onleyebilecek Olgiide degistigini
inkar ediyor.” (s.28)

Bastan sona yanls, ama Yiirikoglu
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yoldasimizin ve Is¢inin Sesi’nin o soruya
ne yanit verdigine ilerde deginecegiz.
Burada Leninci teze iliskin gosterilen
son derece “yenilik¢i”, “bilimsel”, “ya-
ratici” yaklagima deginelim.

Biz Leninci tezden hareket ediyor
gozitkkmiiyoruz, gergekten ondan hare-
ket ediyoruz. Bu tez mensevikler igin
gecersizlesmis olabilir ama diinyadaki
nesnel kosullar agisindan héla gegerlidir.
Cag degistikten, diinya proletarya dikta-
torliigii yenilgiye ugrayan emperyaliz-
min direncini kirdiktan sonradir ki
Lenin’in o tezi eskir.

Menseviklerin bizi barns savasimini
rafa kaldirmakla ““suglamalari” gergekte
kendi sorunlarindan kaynaklantyor. Biz
bans savasimin: rafa kaldirmiyoruzama
mensevikler devrim savasimim artik rafa
da degil, ardiyeye kaldirdilar.

Sahte ikilem yaratan
mengevizmin ta kendisidir

Hainliklerini gizleyebilmek i¢in mense-
vikler, kendi uyduruk iddialari olan
“barisin rafa kaldirilmasi” fikrim eles-
tiriyor goziikiiyorlar:

“Ote yandan yumusamanin egemen oldu-
gu yillarda diinya tizerinde birbiri ardisira
sayisiz iilkelerde devrimler oldu. Bunlar
Yiiriikoglu'nun, yumusamamn devrim sava-
stmin, yalmzca bansgl savasim bigimlerine
mahkum ettigi savlarina karsin, hi¢ de bariget
yollarla utkuya ulagmadi. Kald1 ki, ‘Mark-
sizm’, Lenin’in dedigt gibi, ‘her zaman,
devrimleri yaratan simif uzlagsmazliklannin
bityityen keskinligiyle olgunlasan devrimlerin
‘kamgtanmasina’ karsi ¢tkmistir.” Ve barisin
korunmamasi durumunda giindeme gelecek
olan niitkleer bir savastir.” (s.31)

Lenin’in dediklerinin anlam iizerinde
ileride duracagiz. Once kendilerinin bize
atfettikleri bir goriigi elestiri gériiniimii
altinda, menseviklerin ne demek istedik-
lerine deginelim.

Yumusamamn oldugu yillar devrim-
lere elverisli ortamlar yarattyor. Birbiri
ardindan devrimler oluyor. Oysa yumu-
samanin geriledigi ve gerginligin arttig:
dénemlerde devrimlere elverigli ortam
da ortadan kalkiyor. Zaten Lenin de
devrimlerin ‘itilmesine’ kargi. O zaman
bu gerginlik donemlerinde devrim iste-
mek yanlistir ve barisi tehlikeye sokar.
Bu yiizden devrim yerine barisin One
cikarilmas: gerekir ki devrimlere elverisli
yumusama ortami saglanabilsin:

“Ac¢iktir ki bans ve ilerleme giiglerinin
atakta oldugu, emperyalizm ile anti-emper-
yalist giicler arasindaki savasimin odak
noktasimda bans sorununun bulundugu
kosullarda, emperyalist saldirganhgin gem-
lenmesi, emperyalizmin titm baris ve ilerleme
giiglerine karst saldinlarinin piiskiirtiilmesi,
halklann ulusal ve sosyal kurtulus savasimi
icin dev olanaklar yaranyor...” (s.31) (abg)

Once yumusama saglanstn sonra bu
yumusamanin yarattigi ‘‘dev olanak-
lar”’dan yararlanirnz mantigl, bars igin

devrimleri rafa kaldirmaktan baska bir
anlama gelmez. Gériildiigii gibi ya barig
ya devrim ikilemini yaratan mensevikle-
rin ta kendisidir.

Yeri gelmisken bir noktayr daha
belirtelim: ““Yumusamanin devrim sava-
stmina etkisi”” konusunda menseviklerin
Yiriikoglu yoldasimiza higbir kanit
gostermeden yakistirdiklari savlar,ta-
mamen, genis hayal giglerinin bir
irliniidiir. Ama bu da kendi oportiinist
savlarini gizlemek i¢in, mantik zincirle-
rini agtklayan climlelerin arasina bilingli
olarak sokusturulmustur.

Yumusamanin devrim savasimini en-
gelledigini ya da baris¢i bigimlere
mahkum ettigini s6yleyen yok. Biz tam
tersine yumusamanin devrim savasina

M ensevikleri rahatsiz
eden ‘‘devrim mi-baris m1”’
ikilemi degil,
tam tersine devrimle baris
arasindaki kopmaz bagin,
kalict bir baris icin
devrimlerin zorunlulugunun
vurgulanmasidir.

Bizi bans savasimin
rafa kaldirmakla
“suglamalart’’ gercekte
kendi sorunlarmdan
kaynaklaniyor.

Biz baris savasimunm
rafa kaldirmiyoruz
ama mensevikler
devrim savasimin
artik rafa da degil,
ardiyeye kaldirdilar.

elverisli ortam yarattigini séyledik. Ama
kendileri, gerginlik doneminin biraka-
lim barisgisini, barnsgt olmayanini, dev-
rim savasimini tamamen yok ettigini
iddia ediyorlar. Buna “kamt” olarak da
“Lenin devrimlerin kamg¢ilanmasina
karsidir” diyorlar. Simdi Lenin’in bu
ciimlesinin ger¢ekte neyi anlattigin
gorelim:

1918'de Moskova Bolge Biirosu
emperyalist devletlerle bans anlasmasi
imzalanmasina karsi ¢ikiyor, diinya
devriminin ¢ikart i¢in Sovyet iktidarini
feda etmeyi goze almak gerektigini 6ne
stiriyor. Bunun iizerine Lenin emperya-
listlerle belli kosullarda baris anlagmas:
imzalamanin o giin geng sovyetiktidarn-
nin varhigim siirdiirmesi i¢in bir zorunlu-
luk oldugunu ve diinya devriminin
ctkarlarinin  da bunu gerektirdigini
savunuyor. Gelecegi belli olmayan
Alman devrimi i¢in Sovyetler Birligi’nde
basanya ulagms devrimin feda edileme-
yecegini, bunun Alman devrimini” itele-

mek” olacagin: belirtiyor:

o

Diinya devriminin ¢ikari, kendi
iilkemizdeki burjuvaziyi deviren Sovyet
iktidarinin bu devrime yardim etmesini gerek-
tiriyor, ancak kendi giiciiyle esit bir bigimi
secerek. Kendi iilkendeki devrimin yenilgiye
ugramasi olasiligini goze alarak uluslararasi
olcekteki sosyalist devrime yardim etmek,
‘itilme’ teorisiyle bile agiklanamaz.” (Lenin
¢.27.5.72)

Gorildiigli gibi Lenin, burada da
diinya devriminin ¢ikarim herseyden
onde tutarak devrimlere yardimc: olun-
mast gerektigini sOyliiyor. Ancak bu
yardimin sirlan da, utkuya ulasms
proletaryanin giiciiyle belirleniyor. Ken-
di giiciinii agsan bir yardim, kendi
devrimini de tehlikeye sokuyor. Kald: ki
devrimin basariya ulasmasinda belirle-
yici olan disaridan bir itilme degil,
devrimin kendi i¢ dinamigidir. Yeterli i¢
dinamizm tasimayan bir devrimi disan-
dan ne kadar itersen it gitmez.

Mensevikler bu genel dogruyu carpi-
tarak, ig¢ini bosaltarak, devrimlerin
utkuya ulasip ulasmamasini uluslararasi
ortama baglyorlar: Eger yumusama
ortami varsa devrim olasidir. Ama
gerginlik doneminde devrim istemek
devrimi ‘“‘itmek™ olur! Devrimin i¢
dinamizm tastyip tasimamasi onlar igin,
belirleyicilik sbyle dursun, sonuncu
dereceden bir 6neme sahiptir. Herhalde
Tiirkiye’de devrimci durum yasanirken
devrimi satmalarinin nedeni de ulus-
lararasi “‘elverissiz ortam’ olsa gerek.
Mensevikler bu mantikla, diinya siit
liman olsa yine devrim yapmazlar.

Savas tehlikesini arthiran
bir etken mensevizm

Menseviklerin ilging bir iddiasi daha:
Yiiritkoglu savas tehlikesini, soyut, an-
lamsiz, amag¢siz birsey olarak gosteri-
yormus. Boyle bir savasin yiiriitiilebilir
ve kazamlabilir oldugu konusunda da
Reagan’la ayni noktada bulusuyormus!
Bu sagma sapan iddialarina kanit olarak
da yoldasimizin su soéziinii aktarmislar:

“Bugiinkii silah dengeleriiginde verilebile-
cek bir savas, tiim insanlig1 yok etmeyebilir.”
(Is¢inin Sesi $.229, 5.6)

Ne raslantidir ki, kaynag: verilirken
dizgi yanlis1 olmus bir alintinin biz 6nce
tiimiinii verelim:

“Marks’in ¢ok ilging bir sozii var. ‘Ya
sosyalizm, ya barbarlia déniis’ diyor. Bunu
termoniikleer silahlarin golgesindeki bugiin-
kit kogullarda disiintirsek, nikleer bir diinya
savagsi bir olasihk degil midir? Bugiinkii silah
dengeleri iginde verilecek bir savag tiim
insanhil yok etmeyebilir. Ama gelisme
burada durmuyor. On ytl 6nce daha az insan
oliirdii. Simdi daha fazlasi olecek. 15-20 yil
daha beklersek, kavga ¢iktigr anda, ditnyada
bir tek insan kalmayabilir. (abg)

... Tarihsel determinizm, tam da bu
nedenle savasma sorumlulugundan, karar
verme sorumlulugundan, taraf tutma sorum-



lulugundan hi¢ kimseyi kurtarmiyor.”

Gorildigii gibi yoldasimiz niikleer
savas tehlikesini anlamsiz birsey gibi
gostermek, bu tehlikeye kars1 yiginlarn
savasimdan alikoymak séyle dursun,
tam tersine, bu tehlikenin savasimi
acillestirdigini, “‘insan toplumunun yok
olmamas1” igin savasim sorumiulugunu
hatirlatiyor. Mensevikler hem bédyle bir
savasimi engellemeye, sorumluluktan
kaytarmaya calisiyorlar, hem de bu
savasim sorumlulugunu hatirlatanlara
kars1 soysuz bir sahtekarlikla saldirtyor-

lar. v
Anlagilan boyle bir sorumlulugun

yalnizca hatirlatilmasi bile mensevikle-
rin aklint basindan almis ki, kendileri de
ne dediklerini bilmiyorlar:

“Bugiin savas tehlikesini onlemek olanak-
11 midir? Yiiriikoglu bu soruya ‘*hayir’ yanitini
veriyor...” (s.28)

Biraz 6nce “Yiiriikoglu niikleer savas
tehlikesini yok sayiyor” diye iddiada
bulunan mensevik yazar simdi de
“Yiritkoglu’na gore niikleer savasi
onlemek olanaksiz” diyerek iyice sag-
maltyor. »

Birincisi, bu tehlikeyi yok sayan,
anlamsiz géstermeye niyeti olan, olma-
yan tehlikenin olanaksizligindan sézet-
mez.

Ikincisi, Jscinin Sesi ne niikleer savas
tehlikesini yok sayiyor, ne de nitkleer bir
savast onlemenin olanagim reddediyor.
Ama bdyle bir tehlikeye karst alinmasi
gereken Onlemler ve yaptlmas: gereken-
ler konusunda menseviklerle anlasam-
yor. Clinkii onlar, yapilmas: gereken-
leri, bugiin zaman kazanmak igin
izlenen bans siyasetiyle sinirlayip biti-
riyorlar. Onun bir adim &tesine gide-
miyorlar. Bir de utanmadan soru-
yorlar:

“Peki bans igin savasim, devrim ugruna
savastmi Onlilyor mu? Agiktir ki devrim 41
kez yinelemekle olmuyor™ (5.29)

Evet, menseviklerin ““derin ulusalhk™
tastyan simiflararasi bans savasimi,
devrim savasimini 6nliiyor. Bu manukla
degil 41 kez yinelemek, 41 w1l “‘savagsalar”
ne kahci-gergek barns i¢in, ne de devrim
igin bir adim atamaziar.

Savas tehlikesinin, bolgeseli de niik-
leeri de, her tiirliisi emperyalizm
varoldugu siirece olacaktir. Savas tehli-
kesini toptan yok etmek emperyalizmi
yok etmeKkle baghdir. Sosyalist Gilkelerin
izledigi barg siyaseti emperyalizmi yok
etmez, ama emperyalizme karst verilen
savasim igin yagayan sosyalizme ve Gteki
devrim giiglerine zaman kazandinr,
olanaklar yaratir.

Mengevizm, yumusama varken, bu
bozulmasin diye devrimi rafa kaldinr,
yumusama bozulmussa savasimi yumu-
sama saglama hedefine kisitlayarakaym

isi yapar. Ayni siyasetin savasta devami
ise burjuvazisinin yamnda yer almaktir.
Yani oportiinizm, her durumda, somut
kosullara uygun olarak burjuvaziye
hizmet eder. Bunu sergileyen ¢ikincada,
yalan, ¢arpitma vb. her yoldan islevini
gizlemeye galisir.

Iscinin  Sesi, sayr 203, s.13-14’de
Tufan Celikkol yoldasimiz emperyaliz-
min saldirganlagmasina deginmis ve
bunun emperyalistler arast ¢eliskilerle,
iki sistemin g¢agi belirleyen geliskisiyle
bagini belirttikten sonra soyle demis:

“Emperyalizme cesaret veren nedenler
arasinda hi¢ kuskusuz diinya komiinist
hareketinde ideolojik ve Orgiitsel birligin

olmamasi, dilnya komiinist hareketinin saga
kaymasi vardir.”

Bunu Akpinar’in yansitisina bakin:

D iinyanin gelecegini
dogrudan ve yalnizca
yumusama siyasetine
baglayan mengevikler,

emperyalist sistemle
sosyalist sistemin
sonsuza dek
bu denge barist
lizerinde
birarada yasayabilecegini
hayal ediyorlar.

S osyalizmin,
emperyalizm kargsisinda
daha da giiclenmesi icin,

yeni devrimlerle
beslenmesi gerektigini
soyleyince “baris mi devrim
mi” diye feryat ediyorlar.

“Yiiriikkoglu, Reagan politikasinin giin-
deme gelmesini emperyalizmin diinya komii-
nist hareketinin toptan ‘saga kaymasindan’
aldis ‘cesaret’e baglamaya kalkistyor. Oysa
Reagan yOnetimi Marksizmin utku gegitini
durdurmak igin bu yola kalkismistir.” (s.31)

S6z konusu yaz1 Yuriikoglu yoldast-
mzin degildir. Ayrica emperyalizmin
saldirganlasmasin1 saga kaymaya bag-
lamiyor, saga kaymayr nedenlerden
yalnizca biri olarak saytyor. Mense vik-
lerin banis konusundaki tiim ¢arpitma-
lar1 da bunun dogru oldugunu kanith-
yor. Yalmizca emperyalizmin degil,
oportiinizmin de amacr Marksizmin
utku gegitini durdurmaktir.

Bang burjuvaziyi ikna ederek
saglanmaz

Akpinar §6yle diyor:

“Esitligin korunmas: ise, diinyada barisin
korunmasinin kosuludur.” (s.34)
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“Esit giivenlik ilkesi’’ne dayanarak
barigin sitrekli korunmasi. Diinyada
barig siirekli bu dengeler lizerinde
nereye kadar korunabilir? Eger sosya-
lizm lehine dengevi bozmak i¢in devrim
giigleri emperyalizme yeni darbeler
indiremezse, dengenin emperyalizm le-
hine bozulmayacaginin garantisi ne?

Diinyamn gelecegini dogrudan ve
yalnizca yumusama siyasetine baglayan
mengsevikler, emperyalist sistemie sosya-
list sistemin sonsuza dek bu denge barisi
tizerinde birarada yasayabilecegini hayal
ediyorlar. Kahve dogucisiiniin  hik
deyicisi gibi “sosyalist iilkeler, dogru
baris siyasetiyle enternasyonalist gorev-
lerini yerine getirdiler”” diyerek samyor-
lar ki kendileri de entemasyonalist gérev-
lerini yerine getirdiler. Ama sosyalizmin,
emperyalizm karsisinda daha da giig-
lenmesi igin, yeni devrimlerle be slenmesi
gerektigini sOyleyince “baris mi devrim
mi” diye feryat ediyorlar.

Iscinin Sesi niikleer savas tehlikesine
karsi kalici-gergek barist savunuyor.
Bunu saglamak igin, kendi ilkesindeki
insanhk dismani, baris diismant fagizmi
devrimle yerle bir etme hedefini koyu-
yor. Barig savasimi yiriitmiiyor, onu
kigimsiiyor gibi bir sorun yoktur,
“Sorun”, fscinin Sesi'nin baris savasi-
mim devrim savasina bagh kilmasidir.
Mensevikler diyorlar ve agikga da
yazdilar devrim savasini barls savasina
baglayalim, yani rafa kaldiralim.

Oysa, yumusama saglamak, burjuva-
ziye beris konusunda gesitli Snerileri
dayatmak vb. hep devrim savasinin yan
tirinit olan reformlardir. Kapitalist
ilkelerde devrim savas: rafa kaldinldig:
zaman sosyalist iilkelenn ¢abalan des-
teksiz kaliyor,

Mensevikler sozde sosyalist iilkelerin
baris siyasetini destekliyorlar ama 6zde
kostekliyorlar. Devrimci savasim balta-
layip, sonra akillarinca Tirkiye’deki
fasist rejimi bans¢i bir rejim olmaya
ikna ederck diinya barisina katkida
bulunmay dusliiyorlar.

Akpinar, bans hareketinin derin
ulusallhigim ve burjuvazinin bu ulusalhga
nasil hiyanet ettigini anlattiktan sonra,
burjuvaziye, “tehdit”’le kansik bir takim
oneriler getiriyor.

Ornegin, *“... kapitalist Tiirkiye’nin
tek alternatifi sosyalist iilkelerle barns
iginde yanyana yasamak’’ms. Yoksa
sosyalist tilkeler “simif ayrimi gézetme-
den herkesi 6lditren niikleer silahlar™yla
Tiirkiye'yi yok edebilirmis. (5.27)

Mensevikler diipediiz anti-Sovyetizm
yapiyorlar. Burjuvaziyi sosyalist iilkele-
rin niikleer silahlanyla tehdit ediyorlar.
Bunu yaparken silahlarin “is¢i-kapita-
list” ayrnimu yapmadan oldiirecegini
vurgulayarak isgileri burjuvaziyle birlik
icinde “bans igin savas”a ¢agintyorlar.
Asagilik bir ihanet s6z konusudur. Bu
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ihanet Ortadogu konusunda daha agik
yanslyor.

Sanki burjuvazi lilkenin gergek gikar-
larim gozetme yetenegi tasiyormus gibi,
mensevikler, “lilkemizin Ortadogu’ya
saldirmaktan higbir ¢ikari yok’ diye akil
verip, “saldinrsanmz iki sistem arasinda
catisma ¢ikabilir” diye, yine Sovyetler
Birligi’'ni 6ne siirilyorlar. Sonra da
yazida savas kiskirticisi gevrelerin yay-
digr ““iki stiper gii¢ ve karsisindakiler”
goriisiinii “‘elestiriyorlar”. Gergekte bu
tam da menseviklerin ulastiklart man-
tiksal sonugtur. *“iki siiper gliciin isgiyi
de kapitalisti de oldiren simflariistii
silahlanna karst ulus olarak, birlikte
baris savasimt”.

Anti-emperyalist savas mi
sosyal-emperyalizm mi

Yurikoglu'nun Cevik Kuvvetler konu-
sundaki tutumu ibret vericiymis! Tutum
Is¢inin  Sesinin, kaynak verilen yaz
Ayla Antepli yoldasimizindir. Ibret
verici olan da menseviklerdir.

Biz Cevik Kuvvetler konusuna uzun
siire  deginmeyip, kamuoyunda tepki
belirmeye baslayinca, Evren Cevik
Kuvvetler stratejisini reddedebilir demi-
siz. ABD’de bu konuda kusku oldugunu
belirtip, savasimi engellemisiz! Bundan
15 glin sonra ise C.K. Merkez Komutan-
181 kurulmus.

Kamuoyunda tepki denen liberal
kose yazarlarimin aglagmalandir. Bu
arada Evren bile “ulusal bagimsizlik”
nutuklart atmistir. Aym zamanda
ABD'de Cevik Kuvvetler'in iyt bir
strateji olup olmadif tartistimaktadur.
Bu durumda komiiniste diisen gorev,
salt Cevik Kuvvetlern hedef alan bir
“savasim” degil, emperyalizmin tiim
olasi stratejilerini karsiya almak ve bu
“savastm” verenleri sergilemektir. Biz
bu goérevi yerine getirdik.

ABD'de Cevik Kuvvetler stratejisi
degistirilseydi ve yerine baska bir strateji
se¢ilseydi, Evren U-2’lerde oldugu gibi
“ulusal kahraman”, liberal yazarlar ise
“glke ¢ikarlan ugrunda kahraman
savasgilar” olacaklardi. Mensevikler de
“savasim basari kazand1” diye bagira-
caklardt.

Mensevikler ytginlar pratikten biling-
lenir deyip, onlara tek bir dogru soz
etmiyorlar. Ama pratige gelince de,
yigintarin bilincini bulandirir bigimde
sahnelenmesi i¢in ne gerekiyorsa onu
yaptyorlar. Yiginlarin devrimci bilinci,
Cevik Kuvvetlerin gelmemesi, gelmisse
bir an 6nce defolup gitmesinin son
¢ozimlemede tek giivencesidir. Bunu
bulandirarak ‘“savasim’ vermek burju-
vaziye hizmettir.

Mensevizmin islevi de budur. Akpi-
nar, “Yirikoglu, Turkiye emperyaliz-
me jandarma yapilirken, cuntanin ‘em-

peryalistlestigini® 6ne siirmektedir” di-
yor. (s 30) Sonra bu “‘teoriye” saldinyor.
I¢ dilsmanla dis diisman arasindaki bag
gizledigini, halki Amerika'nin dayatma-
larina karst silahsiz biraktigim iddia
ediyor.

Bir kez biz cuntamin “‘emperyalistles-
tigim”’ sdylemiyoruz. Yazar bunagarpik
yansitabilecegi bir alint1 bile bulamamis
ki hi¢ kaynak vermiyor. Bizim dedigimiz
finans kapitalin emperyalistlesme istegi
ve cuntanin bu yonde siyaset izlemesidir,

Ikincisi, menseviklere gore bu “teori”
halki silahsiz biraktigina gére, ABD’nin
dayatmalarina kars: silah Tiirkiye bur-
juvazisidir! Mensevikler bu ‘“‘silahi”
kusanip, ABD’ye kars1 anti-emperyalist
“savas” cafirtyorlar. Boyle yaparak anti-
emperyalist savas degil, Tiirkiye burju-
vazisinin emperyalistlesme 6zlemlerine
destek vermis oluyorlar. Onlar sosyal
emperyalisttirler.

Bazi carpitmalar

Mensevik yazann [scinin  Sesi’nden
yaptigl alintilardan birine kaynak ola-
rak alti sayfa verilmis. Alti1 sayfadan ise
dort kelime alinmis:

“Yiiriikoglu sosyalist iilkelerin baris poli-
tikasini, onlarin “geriligi’, ‘kisa erimli ¢ikar-
lary’ ile agiklamaya calismaktadir.” (Is¢inin
Sesi, say1: 233, 5.13-18)” (s5.29)

Bu iddia sosyalist {ilkelerin geriligini
degil, gercekten de mensevik kafanin
geriligini agikliyor. Kaynak gosterilen
sayfalarda, verdikleri alintiyla ilgili
yalnizca bir paragraf bulabildik ve bu da
yine Yiriikoglu yoldasimizin bir yazi-
sindan degil:

“Sovyetler Birligi, uzun yillardir emperya-
list sistemin bol olanaklariyla basa ¢ikmaya
cahsiyor. Bu onun iizerine afir bir basing
bindiriyor ve kisa erimh baz ¢ikarlarnin,
diinya devriminin, dolayisiyla kendisinin de
uzun erimli, temel ¢ikarlarimn éniine koyma
egilimini giliglendiriyor. Bugiin bir yandan
devrim i¢in savasmak, Gte yandan, yapici
elestiriyle SBKP’yi uyarmaya ¢alismak, pro-
letarya enternasyonalizminin, Sovyetler'e
dostlugun aldig zorunlu bigimidir.

.. 26. Kongre’de SBKP, Sovyetler
Birligi'nin dis siyasetine iliskin olarak, dogru
va da yanlis ‘hersey baris i¢indir® dedi diye
size (menseviklere—/.S.) ne oluyor? Siz
Sovyetler Birligi’nin dis siyasetini, Tiirki-
ye'nin icinde izlemek zorunda msimiz?”
(Iscinin Sesi, say1: 233, 5.16)

Burada gegen “‘kisa erimli’’ sdzcligii-
nin, Sovyetler Birligi’nin izledigi baris
polttikasini nasil “‘agikladigint’ dogrusu
bizanlamadik. Sovyetler Birligi’nin bazi
kisa erimli ¢ikarlarini, o da tzerindeki
agir sorumluluktan kaynaklanarak, ken-
disin.n temel gikarlarimn 6niine koyma
egiliminin oldugu bir gergektir. Bunu
uyarmak da komiinistlerin gorevidir.
Alintidan da anlasilacag: gibi Sovyetler
Birligi’'nin, baris siyaseti degil, menge-
viklerin, Sovyetler Birligi’nin dis siyase-

tini, Tirkiye'nin i¢ siyaseti yapmalan
elestiriliyor. “Turkiye’de hersey baris
igin” diyen menseviklerin partiyi nasil
likide ettikleri anlatihyor.

Ote yandan, Akpinar'in kaynak gos-
termedigi 19. sayfada Ayla Antepli
yoldasimizin bir yazist var ki, “kisa
erimli” ve “‘gerilik” derken neyin
kastedildigi asil burada agiliyor.

Menseviklerin Sovyetler Birligi’nin
¢ikarlart bahanesiyle devrimci durumu
yadsimalart 6rnek veriliyor ve bu tiir
¢ikarlar ugruna temel ¢ikarin feda
edilmesi elestiriliyor. “Yasayan sosya-
lizm, eger goreceli olarak geri iilkelerde
kurulmusgsa, nesnel olarak diinya devri-
minin ilerlemesine bagimhdir’’ deniyor.

Elestirilen yine Sovyetler'in barns
siyaseti degil, menseviklerin bu ugurda
Turkiye devrimini feda etme anlayislar-
dir. Bu aymi zamanda ince bir anti-
Sovyetizmdir. Ayla Antepli yoldasimi-
zn dedigi gibi, “TKPi likide etmeye
calisan TKP ‘resmi’ y&netimi, ya-
sayan sosyalizmi de likide etmek is-
tiyor.”

Gazetemizde gesitli yazilarda defalar-
ca belirtildigi gibi, sorun Sovyetler
Birligi’nin izledigi baris siyaseti degildir.
Sorun, bir kez, bu siyasetin niteliginin
yanhs tamtilmasit, buna ¢ok fazla umut
baglanmasidir. Bununla bagl olarak
ikincisi, bu siyasetin, kapitalist iilkeler
komiinist partilerince de aynen izlenme-
sidir.

Yumusamanin saglanabilmesi, kapi-
talist Ulkelerde devrimci bir savasimin
yiirimesiyle yakindan baghdir. Yumu-
samaya katki bunun yan {riin olur.
Zaten yumusamanin yarattifl olanak-
lardan yararlanmak da ancak devrim
savast ylriiterek olur.

Sovyetler Birligi’nin baris siyasetine
destek olmanin yolu, onu kapitalist bir
iilkede aynen yinelemek degil, devrim
savasiyla baglayarak tamamlamaktir.
Kapitalist devletler Sovyetler’le silah vb.
pazarhg! igcin masaya oturdu mu, o
iilkelerdeki is¢i hareketi o iilke burjuva-
zisini sergilemeli, elini zayiflatmahdir.

Bir yandan yiginlarin baris savasina
aktif katilirken, koministler, kapitaliz-
min savas kaynagi dogasini sergileyerek,
demokratik bir bansin devrimle bagh
oldugunu kamtlarlar. Bunda Sovyet-
ler’in bans onerileri, goriismelerde iki
tarafin tutumlart vb. hep ¢ok yararli
somut sergileme malzemesidir ve Is¢inin
Sesi bu gorevi de yerine getirmektedir:

‘... Sovyetler Birligi'nin ve son olarak da
sosyalist iilkelerin bu konuda birbiri ardin-
dan yapugi agiklama ve dneriler, tutarl: bir
bans taarruzunun emperyalizme karst nasil
biiyiik bir silah oldugunu gésterir nitelik tedir.

“ Sovyetler Birligi’nin  nderliginde
ginisilen bu bars taarruzunun, emperyalistler
arasi geliskilerden yararlanmann guzel bir
ornegi oldugunu gostermistir.” (S. Sakal,
Iscinin Sesi. sayi: 223-224, 5.10)
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Gegen sayimizda ilk ana boliimiinii verdigimiz RSDiP program taslagmmn son boliimlerini
yayinhyoruz. Boylece taslagin iic ana béliimii de tamamlanmis oluyor.

fs¢i simfim fiziksel ve moral
kotillesmeden kurtarmak ve
kurtulus i¢in savasim siirdiir-
me yetenegini gelistirmek igin
Parti sunlan talep eder:

1. Isin siirekli oldugu du-
rumlarda, bir saatin altina
diismeyecek bir yemek arasim
da icermek kosuluyla biitiin
iicretli iggiler igin sekiz saatlik
iggiinii. Tehlikeli ve saghk igin
iyi olmayan endiistrilerde is-
giiniiniin  dért ile alti saat
arasina digiiriilmesi,

2. Ulusal ekonominin bii-
tiin dallarindaki kadin-erkek
tiim ticretli isgilere, haftada 42
saatin altina diigmeyen, kesin-
tisiz, yasalastirilnus dinlenme
siiresi.

3. Fazla mesainin tiimden
yasaklanmasi.

4. Isci orgiitlerince onay-
lanan teknik nedenler geregi
mutlak olarak zorunlu oldugu
durumlar disinda — ki o da
dort saati gegmemek kay-
diyla — gece isinin (aksam 8§ ile
sabah 6 arasi) ulusal ekono-
minin bitiin dallarinda ya-
saklanmasi.

5. Okul cagindaki (16'mn
altinda) ¢ocuklarn caligtiril-
masinn yasaklanmasti, ergen-
lik g¢agindakilerin isgiiniinin
dort saatle simrlandirilmasi ve
saghk i¢in iyi olmayan cu-
diistrilerde ve madenlerde ¢alig-
tirlmasinin yasaklanmasi.

6. Kadin saghgim zedele-
yici biitlin endistri dallarinda
kadin emeginin yasaklanmast,
kadinlar igin gece isinin ya-
saklanmasi, kadinlann kazang-
larindan kaybetmemek ve be-
delsiz ila¢ ve tbbi yardim
almak kosuluyla, dogumdan
once ve sonra 8%er haftahik

siire i¢in isten serbest birakil-
malari.

7. Kadinlarin g¢ahstirildigs
biitiin fabrikalarda ve oteki
kuruluslarda, bebekler ve kii-
¢ilk cocuklar igin kreslerin
kurulmasi ve emziren analar
i¢in odalar saglanmasi, emzi-
ren analara, ii¢ saati gegme-
yen araliklarla, yarim saatin
altina diismeyen teneffiis alma
izni, boyle analarin analik
tazminati almalari ve is giinle-
rinin 6 saate diigiiriilmesi.

8. Iscilerin tam sosyal si-
gortast:

a) Ucretli emegin her tiirii
icin.

b) Hastalik, yaralanma,
sakatlik, yaslilik, is hastalikla-
r1, dofum, dul kalma, yetim-
lik ve aynica igsizlik vb. gibi
her ¢esit yetersizlik igin.

¢) Biitiin sigorta kurumia-
rnnin tamamen sigortalilarin
kendileri tarafindan yonetil-
mesi.

d) Sigorta bedellerinin kapi-
talistler tarafindan karsilan-
masl

e) Yonetici organlan isgi-
lerce segilen, Oz-yonetimsel
hastahk tazminati orgiitleri-
nin denetimi altinda bedelsiz
ilag ve t1ibbi yardim.

9. Isci orgiitleri tarafindan
segilen, tcretli is¢i ve aym
zamanda hizmetgi ¢aligtiran
tim kuruluglart kapsayan is
miifettigliklerinin  olusturul-
mast, kadin iggilerin ¢alistign
kuruluslara kadin miifettisle-
rin atanmasi.

10. Ucretli is¢i gahstiran
tim kuruluslarda saghga uy-
gun kosullar gelistirmek ve
iscilerin yasam ve sagliklarim
korumak icin temizlik yasala-

rnnin gegirilmesi, saghiga uy-
guniuk sorunlarimin isgi Or-
giitleri tarafindan segilen te-
mizlik miifettiglerince ele alin-
masl.

11. Konut yasalarimin ge-
¢irilmesi ve kullamlan konut-
lann temizlik teftisini gergek-
lestirmek igin is¢i Orgiitleri
tarafindan segilen bir konut
miifettigliginin kurulmasi.
Ama unutulmamalidir ki, ko-
nut sorunu ancak toprak
tizerindeki 6zel milkiyetin
kaldirilmasi ve ucuz ve saghga
uygun konutlarm yapimyla
¢6ziilebilir.

12. Ulusal ekonominin bii-
tiin dallarinda is mahkemele-
rinin kuruimasi.

13. Is-bulma hizmetlerinin
diizgiin orgiitlenmesi igin is ve'
is¢i bulma kurumlannin ku-
rulmast.

Koyliiniin boynunda agir
bir boyunduruk olan serflik ka-
lintilarim ortadan kaldirmak
ve kirda sinif savasmnin ser-
bestge gelismesini saglamak
igin Rus Sosyal Demokrat sci
Partisi sunlar talep eder:

1. Rusya’daki tiim mali-
kane topraklarmna (ve aym
zamanda kralhk topraklari-
na, kilise topraklarina vb.)
hemen ve tiimden el konmasi
icin biitiin giiciiyle savasir.

2. Biitiin topraklarin Koy-
lii Temsilcileri Sovyetleri’'nde
ya da gergekten demokratik
bi¢imde ve toprak sahiplerin-
den ve biirokratlardan tama-
men bagimsiz olarak segilmis
oteki yerel 6z-yonetim organ-
larinda orgiitlenmis koyliili-
ge devredilmesini savunur.

3. Ulkedeki biitiin toprak-
larin ulusallagtirilmasini talep

eder, ulusallastirma biitiin
miilkiyet haklarinin deviette
toplanmasi, biitiin kullanim
haklarinin ise yerel demokra-
tik kuruluslarda toplanmasi
anlamina gelir.

4. Rusya’min ¢esitli bolge-
lerinde, toprak sahiplerinin
hayvancihik ve tarim araglan-
m, bunlarin, topragin isletil-
mesinde toplumsal olarak dii-
zenlenmis kullanimi amaciyla,
koyli komitelerinde orgiit-
lenmig koOylillere vermekte
olan koylii komitelerinin giri-
simlerini tegvik eder.

5. Kir proletaryasina ve
yan-proleterlere sunu tavsiye
eder ki, tarim uzmanlarimn
onerileri is1finda ve en iyi
teknik gereglerin yardimyla,
Tarm Iscileri Temsilcileri
Sovyetleri tarafindan kollek-
tif bir bigimde yonlendirilmek
iizere tiim toprak beyliklerini
genis model ¢iftliklere doniis-
tiirmeye ¢ahgsinlar.

Bunun da 6tesinde, Parti
her tiirlii kosullar altinda ve
demokratik toprak reformu-
nun kosullar ne olursa olsun,
hi¢ yalpalamadan kirsal pro-
letaryanin bagimsiz simf Or-
glitlenmesi igin ¢alisacak, kir-
sal proletaryaya kendisi ile
koy burjuvazisi arasinda var-
olan uzlasmaz geliskiyi anla-
tacak, meta iiretimi varolduk-
¢a hi¢bir zaman yiginlarin
yoksullugunu kaldiramayacak
olan kiigiik ¢iftlik¢ilik sistemi-
nin sahte ¢ekicilifine karst
onu uyaracak ve son olarak,
yoksullugu ve somiiriiyii orta-
dan kaldirmanin tek yolunun
eksiksiz bir sosyalist devrim
oldugu gerekliligini vurgula-
yacaktir.
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Seyit Havran

Amerika, Avrupa’ya orta
menzilli niikieer baslikli fiize-
lerini yerlestirmeye baslad.
Y1l sonuna dek Almanya’ya 9
Pershing II, italya ve Ingil-
tere’ye 16’sardan 32 Cruise fii-
zesi yerlesmis olacak. Dort yil
icinde bunlar 108 Pershing II
ve 464 Cruise filzesine tamam-
lanacak. Pershing II’lerin tii-
mit Almanya’ya, Cruise’lar
Almanya, Italya, Ingiltere,
Hollanda ve Belgika’ya yer-
lestirilecek.

Sovyetler bu silahlarm in-
diriminin goriusiildiigii Cenev-
re gorilsmelerinden cekildi ve
karst Onlemlerini  agikladi.

Hassas denge

Amerika, dengeyi Sovyetler’in
bozdugunu séylityor. 1970’lerin
ikinci yansinda Avrupa top-
raklarina yerlestirdigi 243 SS-
20 fiizesiyle, orta menzilli
silahlarda tekel kurdugunu
iddia ediyor. Amerika utan-
mazca bir yalan séyliiyor.

Avrupa’da niikleer silah-
lanmanin tiim tarihgesi Ame-
rika’nin yalani da, dengeyi
kimin bozdugunu da sergiliyor.

Ikinci Diinya Savasr'ndan
hemen sonra, Sovyetler’in he-
niiz niikleer silahi yokken,
ABD’nin Avrupa’da atom
bombas: tasiyan 90 tane B-29
bombardiman ugag vardi.

1954-58 arasinda  yine
Amerika, Matador, Mace,
Thor ve Jupiter fiizelerini,
Almanya ve Ingiltere’ye niik-
leer yetenekli ucak filolarim
iislendirdi.

Sovyetler bu arada kendi-
leri atom bombasim gelistir-
diler. Ancak 1950’lerin son-
larina kadar Amerikan fiize-
lerine karsihk Sovyetler’in
yalniz atom bombasi tastyan
ugaklar1 vardi. Bu esitsizligi
gidermek iizere Sovyetler Bir-
ligi 1959-1961 arasinda SS-4
ve SS-5 fiizelerini yerlestirdi.

Yine dengeyi bozan Bau
oldu. Fransa ve Ingiltere
“bagimsiz” nitkleer gii¢ gelis-
tirdiler. Ozellikle denizalti-
lardan atilan giiglii sistemlere

say1 247

kavustular. Istc Sovyetler SS-
20 fiizelerini, kendilerine yo-
nelen bu tehlikeyi dengelemek
i¢in gelistirdiler.

SS-20’lerin dengeyi bozdu-
gu iddiasimi ii¢ nokta giizel
yalanhyor.

Birincisi, Amerika Pershing
II  ve Cruise (fiizelerini
SS-20’leri  dengelemek igin
gelistirdigini soylityor. Oysa
bu fiizelerin geligtiriimeye karar
verildigi 1975’de Sovyetler’in
islerlikte SS-20’si yoktu!

Ikincisi 1975’de SS-20’ler
ortalikta yokken Avrupa’daki
toplam Sovyet filze sayisi
bugiinkiinden daha fazlayd:.
Ve o zamanlar kimse esitsiz-
likten sdzetmiyordu!

Ugiinciisii, 1970’lerin son-
larindaki NATO belgeleri bile,
SS-20’lerin, eskiyen SS-4 ve
SS-5 fiizelerinin yerine gegiril-
mekte oldugunu, bunun Ame-
rikan, Fransiz ve Ingiliz sis-
temlerini dengeleyen bir mo-
dernizasyon oldugunu kabul
etmektedir.

Ornegin Britanya’nin iinlii
Stratejik Arastirmalar Ensti-
tiisi’niin 1979’da yaymnladigr
Askersel Denge 1979-80 deger-
lendirmesi, SS-5'leri sOkerler-
se, Sovyetler’in dengeyi boz-
madan 260’a dek SS-20 yerles-
tirebilecegini séylityor. Bugiin
Avrupa’daki SS-20 sayis1 bu
rakamun da altndadir. (Uste-
lik Sovyetler bunu bile yan
yariya indirmeyi Onermistir.)
SS-5’ler tiimiiyle sokiiliip
atilmustir, SS-4’lerin sokiiliip
atilmas: siirecinin ise iki yil
iginde tamamlanmas: beklen-
mektedir.

O zaman “esitsizlik”,
“‘dengesizlik” diye bagirip ¢a-
girmamn mantigt nerededir?

“jki rayh siyaset’’ mi,
iki yizli siyaset mi?

Agktir ki bu isin mantigi, ne
pahasina olursa olsun Avru-
pa’ya yeni Amerikan fiizeleri-
ni yerlestirmek, dengeyi boza-
rak dstiinlik saglamak man-
tigadir. Ne var ki bugiinkii
glicler dengesi iginde, bu
ancak Amerika ve Ozellikle
Avrupa hitkiimetlerini, kendi
ve diinya kamuoylar1 6niinde

' adol sa m

gi¢ durumda birakmadan
gerceklestirilebilirdi. “Sovyet-
ler dengeyi bozduw” masal
bunu saglamaya yonelik kaba
bir propaganda yalaniydi.
Ayni siyasetin ikinci yonii,
goriigme yanhsiymis gibi go-
ziikkmekti.

Yukarida séziinii ettifimiz
Stratejik Arastirmalar Ensti-
tisii brogiirit yaymlandiktan
kisa bir siire sonra, Aralik
1979da  NATO’nun iinlii
“iki-rayli siyaset” karan ¢ikt1.
Buna gore, bir yandan yeni
fizzelerin 1983’de yerlestiril-
mesi ongoriilityor, 6te yandan
Sovyetler’le gOriisme masa-
sina oturuluyordu.

1980’den bu yana Ameri-
ka'nin goriismeler konusun-
daki tutumu, bu siyasetin iki
rayl degil, iki ytizlii oldugunu
gostermistir. Daha goriismele-
rin orgiitlenmesi konusunda-
ki Amerikan tutumlar bunun
somut ornegidir.

Avrupa’da orta menzilli
niikkleer silahlann indirimi
konusunda goriigmeler, Sov-
yetler'in girisimiyle Carter’in
baskanligi sirasinda baslamisg-
t1. 1981°de Reagan basa geldi-
ginde goriismeler kesilmisti.

Aylar gegti. Mayis ay1 gelip
dayandi. Daha bu tarihte
Amerikan Savunma Bakani
Weinberger, Reagan’in bag-
lattigi dev silahlanma projesi
iyice ilerleyene ve Sovyetler
“derin indirimlere hazir ol-
duklanm gosterene” dek, hi¢
gorilsme yapilmamasmi sa-
vunuyordu.  Weinberger’in
yardimcis1 Perle, goriismele-
rin baslatilmasim1 NATO “¢a-
lisma programinin” tamam-
lanmasina bagimli kilivordu.

Amerikan Disisleri Bakam
Haig bile buna dayanamad,
bunun bir “oyalama taktigi”
oldugunu kendi agziyla soy-
lemek zorunda kaldi.

Sonunda Reagan yénetimi
gériigmelerin 1981 sonunda
baslamasina “razi1  oldu”.
Ama gorismelerde hi¢ sonug
alinmamasi i¢in elinden geleni
yapacagimt hemen gdsterdi:
Amerikan tarafini goriisme-
lerde temsil edecek kisi konu-
sunda disislerinin aday1 Paul
Nitze’ydi. Weinberger'in yar-

dimcis1 Perle, Nitze’ye “an-
lasmaya varmak igin anlasma
hedefleyebilecek kasarhi bir
sorun ¢oziiciisit” oldugu ge-
rekgesiyle karg ¢ikti! Haig’in
silah indirimi konusundaki
bir numaral yetkilisi Burt ise
goriigmeleri soyle bir piskin-
likle niteliyordu: ‘“Bu goriis-
melerin amaci maksimum si-
yasal avantaj saglamaktir. Bu-
rada bizim ugrasimz silahlan-
ma kontrolu falan degil, bagla-
stklarimuizi idare etmektir.”
Goriismeler Kasim 1981°de
nihayet baslayinca Amerikan
yonetiminin tutumu o denli
gayri ciddilesmisti ki, kendi
goritsmecileri Nitze bile pat-
ladi, ‘‘beni yardakei yerine

koyuyorlar, bu kosullarda
calisamam” dedi. Perle’yi
“sahte sorunlar yaratmak,

goritsmeleri torpillemeye ¢a-
lismak™la sugladi. Bunlari
sdyleyen Cenevre’deki resmi
Amerikan goriismecisidir!

“Srfir segenegi”’
se¢enek bile degildir!

Gergekten de basindan sonu-
na dek Amerika’'min goriis-
melerdeki Onerileri gayri cid-
diligin 6rnegidir. Simdi bun-
lar1, Sovyet Onerileriyle karst-
lastirahm:

Daha 1980°de Sovyetler
karsihkh bir ‘“‘moratoryum”,
yani “dondurum” 6nerdi. Iki
taraf da indirim goriismeleri
siirerken Avrupa kitasina yeni
silah yerlestirmeyecekti. Ame-
rikahlar bunu agiktan reddet-
tigi halde, Sovyetler tek yonli
bir moratoryum ilan ederek
gergek bir iyi niyet gosteri-
sinde bulundular.

1981°de goriismeler bas-
larken Sovyetler, Avrupa ki-
tasindaki #im orta menzilli
silahlarin kaldinhip atilmasmni
énerdi. Bu oneri de 2 yildir
derin bir sessizlikle yanitlandi.

Amerika’nin goriigme ma-
sasina getirdigi ilk Oneri Rea-
gan’in inlit “Sifir Segenegi”
oldu. Buna gore Sovyetler
biitiin SS-20’lerini sokerlerse,
Amerika 572 yeni Cruise ve
Pershing II fiizesini yerlestir-
mekten vazgececekti. Iki taraf
da soziimona “sifirlanms”



olacakti.

Bu oOneri karsisinda Sov-
yetler ve biraz mantif1 olan
herkes ayaklandi. Ciinkii bu
6neri dogrudan Sovyetler’e
yOneltilmis s6ziimona ‘ba-
gimsiz” Fransiz ve Ingiliz
sistemlerini yok sayiyordu.
Pratikte bu, Sovyetler’in tek
tarafli silahsizlanmas: anla-
mina geliyordu.

Sovyetler ise herhangi bir
anlagsmanin temeli olarak dort
temel nokta dayatiyordu.

1. Fransiz ve Ingiliz sis-
temlerinin de hesaba katilmasi.

2. Yeni Amerikan silahla-
rimn  Avrupa’ya higbir bi-
¢imde yerlestirilmemesi.

3. Niikleer silahlarin top-
lamu sayilirken yalnizfiizelerin
degil, bolgedeki niikleer silah
tastyabilecek ugaklann da he-
saba katilmasi. (Amerika u-
caklann sayilmasina karsiyds.)

4. Yine silah toplamlarin-
da yalmz Avrupa kitasindaki
silahlann sayilmasi. Oysa
Amerikallar iyice mantiksiz
bir bigimde Sovyetler’in As-
ya’daki SS-20’lerini de hesaba
katiyordu.

Bu dort nokta temelinde
Sovyetler Aralik 1982'de ger-
¢ekten yapict bir Oneriyle
geldi: Iki tarafin toplam 300
niikleer araci (fiize art1 ucak)
olabilecekti. Fransa ve Ingil-
tere’nin 162 fiizesine karsilik
Sovyetler de SS-20’lerini
162’ye indirmeyi kabul edi-
yordu. Geri kalan arag¢ sayisi
niikleer yetenekli ugaklarla,
300’e tamamlanacakti1. Boyle-
ce varolan denge, hem de
bugiinkiinden ¢ok daha alt bir
diizeyde korunmus olacakti.

SS-20’lerin 3’er bashga sa-
hip oldugunu dikkate alarak,
Sovyetler bu oneriyi daha da
gelistirdi: Fransiz ve Ingiliz
fiizelerindeki basliklarla Sov-
yet fiizelerinin bashkiarin her
asamada esit tutmayi kabul
ettiler.

Amerika bu dneri karsisin-
da “Sifir Segenegi’ne daha
sik1 yapist.

Bu arada takvimi biraz geri
dondiirerek Cenevre goriig-
melerinin ilging bir olayina
goz atahm. Temmuz 1982’de,
Washington’un gayri ciddi tu-
tumu karsisinda artik utan-
maya baslayan Nitze, bir
paket formiile etti. Bu pakete
gore, iki tarafin da Avrupa’da
toplam 75%r fiize firlaticisi

olabilecekti. Boylece 3bashikh
SS-20’lerle Sovyetler’in 225
niikleer bashigi, firlaticibasina
4’er Cruise fiizesiyle Nato’nun
300 bashgi olacakti. NATO’-
nun daha ¢ok bashk sayisi
olacakti, ama buna karsin
Cruise’ler SS-20’lerden daha
yavasti, Aynca Amerika
Pershing II’den tiimiiyle vaz-
gececekti.

Washington “b6yle bir
Oneri yapmaya yetkisi yoktu”
diyerek Nitze’nin paketini
kendisi reddetti. Ardindan
Sovyetler de reddetti.

Sovyetler Birligi’nin ard-
arda yapic ddiinlerle gelme-
si, Amerika’y1 koseye sikistir-
di. Diinyanin goziinde, g6-
riigsmeleri ¢itkmaza sokan, da-
yatmact olarak gorillmeye
baslandi.

Bunun iizerine Reagan bii-
yiik bir “esneklik’ gésterisiy-
le Mart 1983’de yeni bir 6ne-
riyle geldi.

“Ara Oneri” diye isim-
lendirilen bu plana gore iki ta-
rafin toplam 300’er niikleer
bashgi olabilecekti. Yani Sov-
yetlerin idlke capinda (Asya
dahil) 100 SS-20°si, NATO’nun
ise 300 Cruise ve Pershing II
fiizesi olacaktl. (Ingiliz ve

Toplam niikleer

silah
E 857 arag 18 $-3 (Fransa)
[ 1842 baghk
g' Yeni Cruise ve
<z Pershing II fiizelerle
=K 1429 arag 108 Pershing I1
;_? 2414 bashk 464 Cruise
a8 938 arag 243 $8-20
2 1909 baghk 232 SS-4
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Fransiz sistemlerine ek ola-
rak.) Sovyetler bu yiizsiizce
6neriyi hakl olarak ¢dpe ati-
verdiler.

27 Agustos 1983’de Sov-
yetler tekrar Onemli bir
6neri getirdiler. SS-20’lerini
243den 162’ye indirmeyi za-
ten kabul etmislerdi. Simdi
de soktiikleri bu fiizeleri As-
ya’ya yerlestirmeden tiimiiyle
yok etmeyi kabul ediyorlardi.
Amerika iyice sikist1. Yaz iler-
ledik¢e Avrupa’da dev baris
gosterileri yapilmaya baglan-
di.

Reagan tekrar bir “esnek-
lik” gosterisinde bulundu.
“Ara Oneri”sinin bir bagka
bigimi olan bu yeni 6neride
s6ziimona ii¢ 6diin veriyordu:
Asya’daki SS-20’leri hesaba
katmaktan vazgecerek, g6-
riigiilen silahlart Avrupa kita-
styla sinirlamayi kabul, ilk kez
ucaklar konusunda da indi-
rimleri gériismeyi kabul, yer-
lestirilecek Cruise ve Pers-
hing’lerin sayisinda esneklik.

Ilk iki 6din, zaten red-
dedilmesi mantiga sifmayan
noktalann kapsiyordu. Ama
asil 6nemli noktalarda, yani
silahlann hig yerlestirilmemesi
ve Fransiz ve Ingiliz sistemle-

Niikleer yetenekli Niikleer yetenekli
ugak P denizaltt oo
651 ABD 80; Fransa

44 Fransa 64, Ingiltere
465 184

AVRUPA'DA NUKLEER GUC DENGESI

SSCB
473 fuze

NATO 465 uak NATO

162 faze g3y 162 fure

695 ugak 695 ugak

857 857

SSCB

465 ugak

465
NATG  SSCB
162 fize 162 five
138 ugak 138 ugak
wo 00
Sovyet
nerisi

ABi>nin
“Sifir Segencgi”

NATO SSCB
1429 1429

Pershing 11
Crune

857
SSCB

240 luse

ABD Yeni Fiizeles seriesiriiirse
~Ara Oneri*si

CENEVRE GORUSMELERINDE AMERIKAN VE SOVYET ONERILERI
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rinin hesaba katilmasi konu-
sunda yine birsey yoktu.

Buna karsilik 26 Ekim’de
Andropof yoldas, son bir
Oneri ve son bir uyan yapt.
Avrupa’daki SS-20’lerin sayi-
sint 162’ye de degil, 140’a
indirmeyi, Asya’daki SS-20’-
lerin sayisini  dondurmayi,
niikleer yetenekli ugaklarin
kapsamlan konusunda esnek-
lik gbstermeyi ve geri kalan
SS-4’lerin  1984-85’¢ kadar
tiimiiyle sokiiliip atilmasini
kabul etti, Ama yeni Ameri-
kan fiizeleri yerlestirilirse,
Sovyetler’in Cenevre goriis-
melerinden g¢ekilecegini ve du-
rumu dengelemek igin kendi-
lerinin de yeni fiizeler yerles-
tirecegini agiklads.

Kasim’in son haftasinda
yifinsal protestolar arasinda
ilk Cruise’lar Avrupa’ya gel-
meye bagladi. Alman par-
lamentosu kendi halkinin agik
istemlerinin tersine Pershing
II ve Cruise’larin yerlestiril-
mesini onayladi.

Sovyetler sdzlerini tuttular.
Cenevre goriigmelerini terket-
tiler ve yeni silahlarin yerles-
tirilmesine bagladilar.

Sorumlusu
Amerika’dir

Yukarida kisaca ¢izdigimiz
tarihgeden ve goriismelerdeki
tutumlardan da agik¢a an-
lastldign gibi, vanilan bu du-
rumun tek sorumlusu Ame-
rika'dir. Goriismelerin - her
adiminda gergek bir anlasma
olamamas: i¢cin ABD elinden
geleni yapmistir, olmayacak
seyleri istemistir.

Bunun ne anlama geldigini
bazi Amerikan silahlanma
uzmanlar1 bile sdyliyor.
Miami Universitesi Sovyet ve
Stratejik Arastirmalar Bolii-
mii’'niin basi Dr. Jacobsen,
SS-20’lerin sayisin1 1970’lerde
NATO’nun olagan gérdiigi
sayinin bile ¢ok altina indiril-
mesini kabul eden Sovyet
odiinlerine dikkati ¢ekerek
sOyle diyor: “Higbir Sovyet
hitkiimeti bundan fazlasim
vermeyi de artik gbze alamaz.
Bat’’nin bu firsattan yarar-
lanmamasi, bize uzatilan bu
eli sikmamasi, silahlanmayi
kontrol etme gibi laflarin
ancak hain bir aldatmaca
oldugunu sergiler...” (Guar-

(Devami 16. sayfada)
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(Bastarafi 15. sayfada)

dian Weekly, 27.11.1983)
Ekleyecek birsey yok her-

halde.

Kalici barnig ve
silahsizlanma icin
devrim

Simdi  kisaca Cruise ve
Pershing ID'lerin yerlestiril-
mesinin sonuglarina bakalim.

Birincisi, bunlarin yerles-
tirilmesi kapiyr aralamustir.
Avrupa topraklarinda iki yeni
silah sisteminin tirmandinl-
masina yolu a¢mustir.

fkincisi, bunlar yalmz Av-
rupa’da niikleer dengeyi boz-
makla kalmamg, diilnya ¢a-
pindaki stratejik dengeyi de
bozmustur. Cruise ve Pershing
I, Sovyetler Birligi agisindan
‘stratejik silahlardir. Sovyetler
SS-20’lerle Amerika’yr vura-
mamaktadir.

Ugiinciisii, ~ Amerika’nin
savunmasim “Avrupalastirma”
sint saglamustir. ABD’nin Av-
rupa'da “sinirh bir niikleer
savas” verebilmesinin yolunu
dosemistir. (Tabii boyle bir
savas Avrupa’yla simrh kal-
maz, tiim diinyaya yayilacak-
tir.) Avrupa’nin iistiinde man-
tar bigimli bir bulut dolas-
maktadir.

Son bir noktaya dikkat
¢ekelim. Yeni Amerikan flize-
lerinin yerlestirilmeye baslan-
mas! yalnizca yukarnda saydi-
gimiz nedenlerle tehlikeli bir
girisim olmakla kalmuyor.
Aym zamanda gergekten anti-
demokratik, halklarin irade-
sine kars1 bir girisimdir.

Bu fiizeler agisindan en
kritik iitke olan Almanya’da
halkin yiizde 70’inin, bunlarin
yerlestirilmesine kars1 oldu-
gunu burjuva gézlemciler bile
soyliiyor. Yiginsal karsi ¢i-
kis karsisinda Bati Almanya
tarihinde ilk kez Sosyal De-
mokrat Parti de anti-niikleer
bir tutuma biiriin miistiir.

Biitiin bunlar Amerika’nin
oyunlarini bozmada son dere-
ce onemli bir potansiyelin
varoldugunu gostermektedir.

Diinya komiinist hareketi-
nin, bu arada Tiirkiye komii-
nistlerinin de gorevi, emper-
yalist oyunlar1 ve niyetleri
sergilerken, bu potansiyeli
devrim kanalina akitarak,
niikleer fiizelerin altindan su
haliyt ¢ekmektir.
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Tiurkiye yin

on mli bir

donum noktasinda

6 Kasim’da “demokrasiye
déniiyoruz” palavralanyla,
cuntact generallerin  kabul

sinirlan iginde, burjuva mu-
halefetin son anda gegersiz oy
kullanmaktan vaz gectigi se-
¢imler yapildi.

Cunta segimlerde, halkim-
za MDP, HP, Ana.P’yi segme
“olanaklanm” tamdi. Evren
se¢im Oncesi bir televizyon
konugmasi yapt: ve halkimiza
tehditler de savurarak, bu
“genis” olanaklar arasindan
MDP’yi segmelerini ‘“‘istedi”.

Cunta soézciisi Evren’in
televizyonda yaptigi konugsma
Tiirkiye devrimci hareketinin
onemli dersler ¢ikarmas: ge-
reken bir konusmadir. Ko-
nugsmanin bu aktaracagim
bolimii de gostermektedir ki
segimlerde ii¢ partiden hangisi
iktidar olursa olsun, progra-
mina koymasi gereken bas
madde yeni devrimci durumu
uyanmadan bastirmak olma-
hidir ve savas verilmesi gere-
ken ana odak devrimci hare-
kettir.

“Bu sahada daha yapilacak
isler vardir. Bu konu higbir
zaman ihmale gelmeyecegi gibi,
taviz vermeye de gelmez. Eger
mevcut partiler birkag oy topla-
ma pahasina evvelce oldugu gibi
tavizler vermeye baslarlarsa, bu
baygin yatan canavarin yeniden
dislerini  gostereceginden  hig
siiphemiz olmasin... hangi gériisii
benimserse benimsesinler, mevcut
siyasi partilerin isaret ettifim bu
nokta iizerinde ¢ok bilyiik bir
hassasiyetle durmalari gerekir.
Bu konuda basinimiza da biiyiik
gorevler diigmektedir. Tiirkiye’yi
12 Eylil'den evvelki duruma
diistirenlerle  miicadele toptan
olursa, biitiin miiesseseler bunun
kdrsisina dikilirse, miicadele etkili
olur.” (Terciiman. 8 Kasim 1983)

Evren, canavar baygin, 6y-
leyse, devrimci ¢ahyma yapa-
bilecek en genis kesimleri
hapishanelere =~ tikmak ve
igeridekileri de cesitli neden-
lerle (delil yetersizligi vb.)
disart salivermemek gerekir
diyor ve hakimlere s6yle
sesleniyor.

“Hakimlerimizin de kati hu-
kuk kurullar1 arasinda sikisip
kalmamalari, hergseyden evvel

toplumun yarari, toplumun hu-
zuru, milletin varolmast goz-
o6niinde bulundurulmalidir. Bu-
giin  yakalanan anarsist ve
teroristlerden birgoklarinin 12
Eylil’den evvel ve sonra sali-
verilmis veya kisa siireli hapis
cezalarini tamamlamig olanlar
arasindan ¢iktiklarim belirtmekte
fayda goriilyorum.”

A
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Evren aym
burjuva demokrasisi isteyen-
lere de atifta bulunuyor ve
sOyle soyliiyor:

konusmada

“Bir kiginin hiir olmas: kadar
giizel birsey olamaz. Ancak,
unutulmamalidir ki, hudutsuz
hiirriyet zamanla hiirriyetsizlikle-
rin dogmasina sebep olmustur.

**12 Eyliil’den evvel Tiirkiye’de
hiirriyet yok muydu? Fazlasiyla
vardi. Fakat memleketi felakete
siritklemek isteyenler mevcut
hiirriyetleri higbir zaman kifayetli
bulmamig, her firsatta hiirriyet-
sizlikten, hak ve adaletten bah-
seder olmuslardir.”

Evren’in sozleri agik: 12
Eyliil 6ncesi giditk demokra-
siyi bile ¢ok goriiyor, bizim
verebilecegimiz ~ demokrasi
yoktur, zaten demokrasi iyi
birsey degildir demeye getiri-
yor ve bu simrlar igerisinde
taminan ‘‘haklar” temelinde

hareket istiyor.

Evren’in  konusmasindan
¢tkarmamiz gereken dersler
gergekten onemlidir. Konus-
manin ardindan yapilan se-
¢imlerde sandiktan Ozal ¢ikti.
Bunun gesitli nedenleri vardir.
Bunlara girmeyecegiz. Onemli
olan, burjuvazinin kendi
rakamlarindan bile su gergek
yansiyor: Diizeni yerle bir
edecek potansiyel vardir. Uste-
lik unutulmamas: gereken
birsey daha var: Ozal 24 Ocak
kararlarinin mimandir.

Ozal, iktidan resmen dev-
raldiktan sonra, uygulamala-
rindan Gtiirii burjuvazi arasin-
daki  geliskiler artacaktir.
Girilen yeni donemde, bir
sirii. simrlamalar kondugu
halde, yeni dernekler kurula-
caktir. Kurulan parti dernek-
lerine devrimci giigler mut-
laka girecek ve ¢aligma yapa-
caklardir. Tabii bu ¢alismalar
giiniimiiz kosullanna uygun,
illegalitenin 6nem tasidid1 ¢a-
lisma bigimleri olacaktir. Yeni
donemde kiracilar dernegi,
tiikketicileri koruma birligi vb.
gibi dernekler kurulmali, legal
olanaklar zorlanmahdir. Bu
gibi sorunlardan yola ¢ikip
¢ok seyler basarnlabilir.

Fagizm, girilen yeni do-
nemle birlikte risklerinin art-
ugim goriiyor, saldinlar art-
tiracaktir. Buna karsihk bu-
giin Tiirkiye’de hognutsuz ke-
sim oldukga fazladir. Emekgi-
ler yeni donemin kendileri igin
agir ekonomik baskilar geti-
recegini goriip, buna karsi
o6nlemler almaya hazirlanir-
ken, devrimci durum kosul-
lannda devrim hareketiyle
biitiinlesmis Gnemli bir kesim
de devrimci bir programla
onlara gidecek partiyi anyor-
lar.

Tirkiye’de 6nemli bir ke-
simin program aradigt bu
donemde partimiz program
tartistyor. Programimizi, hep
birlikte tartigip, siyasal baski-
nin artacag giinlere yetistir-
mek hepimizin gorevidir.
Elimizi ¢abuk tutalim yoldaglar.

Mete Giivensel,
Mannheim
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46.— Amele ve koyli dik-
tatorlugu, oldiiriicii darbele-
rini ilk once en tehlikel
diismanlarina, imperyalistle-
rin ve yari-derebeyi murteci-
lerin kafalanna indirir; o
ecnebi mali sermayenin mal
olan bityiik isletmeleri (deniz
ve kara nakliyatini, liman ve
rihtim girketlerini, madenleri,
sinai milessiseleri, umumi hi-
demata miiteallik igletmeleri,
bankalari, v.s.) ve biiyilkk em-
lak ve erazi sahiplerinin ve
evkafin mali olan giftlikleri ve
malikaneleri (demirbag egyasi
makineleri, hayvanlan ile bir-
likte) tazminatsiz miisadere
eder ve millilestirir, duyunu
umumiyeyi ilga eder ve ilah...

47.— Milli  burjuvazinin
A.K.H. nin programinin te-
hakkuk ettirilmesine kars1 her
mukavemeti ve milll sanayi-
deki her sabotaj tesebbiisii,
ona ait olan igletmelerin de
musaderesini ve millilestiril-
mesini icap ettirecektir. Her
halde A.K.H. biyiik isletme-
ler iizerinde amele kontrolu
tesis eder ve bu kontrolu
fabrika ve imalathane komi-
talar1 vasitasi ile tehakkuk
ettirir.

48.— Millilestirilen veya
esasen Devlete ve belediyelere
ait olan tekmil igletmeler,
inkilabi esaslar dahilinde ye-
niden kurulmak ve amele
sendikalarimin istirakile idare
olunmak iizere sovyetlere
devrolunur.. Miisadere edilen
zirai malikdneler ve erazi kéy
sovyetlerninin emri altina ko-
nulur.

49.— Eski idare zamanin-
da da Devlete ait olan toprak-
lar, ¢iftlikler, ormanlar, sular
ve madenler de sovyetlere
devrolunur ve onlar tarafin-
dan igletilir.

50.— Ziraat bankas biitiin

Vv

menabiini ve kredi imkanlari-
n1 miinhasiren yoksul ve orta-
halli koylillere tahsis etmege
mecburdur. Bu bankanin hi-
mayesi altinda genig bir itibar
kooperatifleri sebekesi koylii-
liigiy murabahacilarin istisma-'
rindan korumak vazifesi ile
milkellef olacaktir. A.K.H.
koylitlerin, murabahacilara o-
lan eski borglariniilga, yoksul
koylilleri tekmil vergilerden
istisna eder. Bizzat kendi
tecriibeleri ile kéyliliiiin ana
kiitleleri dagmik kiiguk islet-
melerin sefaletlerine nihayet
veremeyecegine kanaat getir-
dikleri nispette, T.K.P. kol-
lektif (istiraki) isletmeler ya-
ratilmas: lehindeki hareketi
genisletmege matuf olan fea-
liyetini inkisaf ettirir. A.K. H.
her vasita ile, koylii isletmele-
rinin tekmil kollektiflestirme
ve kooperatiflestirme gekille-
rini tegvik ve himaye eder.
T.K.P, kdyliliigiin genis kiit-
lelerini seferber eder ve onlar
kooperatif hareketine ve koo-
peratiflerin idare gihazlarina
ceker.

51.— Millilestirilmis ecne-
bi bankalari, ve bilhassa Os-
manh bankasi A.K.H. ne
teslim olunur, ve harici ticaret
Devlet inhisar1 altina konulur.

52.— Istihlak kooperatif-
leri her vasita ile tesvik edilir
T.K.P. emekgi kiitlelerin, ko-
operatiflerin kurulusuna ve
idaresine feal bir tarzda isti-
raklerini temin eder.

53.— Is hukuk ve menafii
azami derecede himays olu-
nur T.K.P.S.S.C.1. isicilerinin
mazhar olduklan biitiin me-
nafiden Tiirk isgilerini de
istifade ettirmege gayret ede-
cektir.

54— Baslica sinai sehir-
lerdeki saraylar, biiyiik emlak
ve erazi sahiplerinin kdsk ve

konaklari, apartiman ve akar-
lari, hoteller biiyiik magaza ve
depolar tazminatsiz miisadere
ediliri ve mahalli sovyetlere
devrii teslim, ve sovyetler
tarafindan idare olunur. Bu
ebniyenin miizelere, devlet
devairine, mekteplere tahvil
olunanlardan geriye kalan-
lar, iggilerin iskdnmina tahsis
edilmek iizere amele cemiyet-
lerinin emrine verilirler.

55— AXK.H. kesif halk
kiitleleri halinde yasayan milli
ekalliyetlere (kiirtler, lazlar)
mukadderatlerini  serbestge
tayin etmek ve arzu ederlerse
Devletten aynimak hakkin
bahgeder. Milli ekailiyetlere
mensup kommunistler, mil-
letdaglar1 arasinda iggilerin
beynelmilel tesaniidii lehinde
propaganda yapmak, kendi-
lerini maddi ve hususi menfa-
atlar mukabilinde kismen
halk firkasina, kismen imper-.
yalistlere satan varlikli hakim
siniflarinin nasil emekgi kiitle-
lerine imperyalism boyundu-
rugunu gegirmege ugrastikla-
nni1 anlatmak suretile, milli
ekalliyetlere mensup isciler ve
koyliilerle tirk is¢i ve koyli-
lerinin kardagge ittihadi le-
hinde miicadelede bulunmak
mecburiyetindedirler. Ayni za-
manda, bir sovyet ciimhuriye-
ti geklinde tesekkiil eden Tiir-
kiye amele ve koylii hitkime-
ti, imperyalisme ve derebey-
lerine karsi elbirligile miicade-
le i¢in, mazium milli ekal-
liyetlerin emekgi kiitleleri ile
sovyet ciimhuriyetleri fede-
rasyonu seklinde bir ittifak
akdina matuf bir siyaset takip
eder.

56.— T.K.P. her tiirlii mii-
teastp milliyetperverlik (sovi-
nizm) ve milli miinaferet
bakiyyelerine karsi, ve emekgi
halkin tam bir itilaf dahilinde
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yasamalarina engel olan batil
itikatlere kars1 miicadele eder.

57.— AK.P. tekmil mat-
baalari. yevmi ve mevkut
gazeteleri ve mecmualan ve
sair negriyati, bilyiik sinema,
tyatro, radyo ve ilah... islet-
melerini millilegtirir, onlar
sovyetlerin idaresi altina ko-
yar, genis emeksi kiitlelerin
umumi ve siyasi terbiyeleri
hususunda onlardan istifade
eder, ve bdylece marxism ve
leninismin devlet propagan-
dasini tertip ederek. sosyalism
kurulusunun harsi seraitini
hazirlar.

58.— A.K.H. halk kiitleri-
nin, istismarci sinflar tara-
fimdan i¢inde tutulmus ol-
duklar, kara-cehaletle miica-
deleye ve onlarin derinlikle-
rinden proletarya diktatorlu-
gunun miistakbel kadrolanm
¢ikarmaya miisait bir tarzda,
yeni inkildp¢t esaslara gore,
umumi mearif muessiselerini
bastan asagiya tensik eder.
T.K.P. eski devirden miras
kalan talim ve tedris hey’etle-
rini daimi bir kontrol altinda
tutar, sovinizm fikriyatini pro-
paganda etmegfe matuf her
tesebbiisii merhametsizge ame-
le efkdr umumiyesi huzurun-
da teshir eder, ve siddetle
tecziye ettirir.

Tirkiye mes’elesine
dair tezler

I.  Cihan harbinden sonra
Rus inkildbinin tesiri altinda
zuhur etmis olan. tiirk inkila-
bina bir sira burjuva hatk¢iligi
mes’elelerini halletmek vazi-
fesi terettiip ediyordu: Imper-
yalism tehakkiimiinii yikmak,
koyliiliik mes’elesini  hallet-
mek, emldk ve erazi sahipleri-
nin ve imperyalisme bagh

(Devam edecek)
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Secimleri sergiledik

Yoldaslar

Bizler Mannheim’da, fasist
cuntanin gostermelik se¢im-
lerinin gerg¢ek yuziinii Alman
kamuoyuna ve Tiirkiyelilere
duyurmak i¢in iki eylem di-
zenledik. Birisi Mannheim
Iscinin Sesi'nin eylemiydi, o-
teki ise Mannheim’da varolan
baska siyasetlerle ortak ey-
lemdi.

Bizim Iscinin Sesi olarak
yaptigimiz, korsan pankart
asma eylemi idi. Pankartin
izerinde Almanca ve Tiirkge,
“Secimlerde gecersiz oy yet-
mez, devrimden baska yol
fasizmi ezmez’’ yaziliydi. Pan-
kartimiz Tiirkiyeliler ve Al-
manlar tarafindan ilgiyle iz-
lendi. Pankartin Cumartesi ve
Pazar orada asih kalmasi
ilgiyi daha da arttird1.

fkinci eylem ise Mann-
heim’daki diger Turkiyeli 6r-
giitlerle birlikte yapilan ortak
eylemdi.

Bu eylem i¢in eylem birligi
toplantisi diizenlendi. Top-
lantiya PKK, KOMKAR, Av-
rupa’da Dev-Gen¢ ve men-
sevikler katildilar. Toplanti
basladiktan hemen sonra séz
alan mensevik temsilci, kendi-
lerinin merkeze bagl olduk-
larini, merkezin kendilerine
ortak eylem izni vermedigini
ve kendilerinin Komkar ile

Amag

birlikte bir eylem diisiindiik-
lerini soyledi. Yapilacak ey-
leme basanlar diledi ve top-
lantiyr terk etti. Daha sonra
yoldaslardan biri ile konusan
bir mensevik, toplantiya kati-
lan arkadaslarin1 toplantiya
kimsenin géndermedigini, ar-
kadaslarinin kendi kafasin-
dan hareket ettigini soylemis.

flk eylem birligi toplantisi-
na katilan orgiitlerden KOM-
KAR, &nce yapilacak olan
eyleme katilacaklarini sdyle-
digi halde bir sonraki toplan-
tiya katilmada.

Eyleme [s¢inin Sesi, PKK,
Dev-Yol katildi. Eylem Cu-
martesi yapildi. Pazar yerinin
karsisinda masa actik. “Fasist
cuntanin dayattigi sahte se-
cimlere hayir”, “Tiirk ve Kiirt
halklar1 se¢imlerde gegersiz
oy kullan™ “Tek yol devrim”
yazili pankarti astik. Almanca
ve Tirk¢e hazirladigimiz bil-
diriyi eylem siiresince okuduk
ve yayinlarimizi sattik. Eylem
siiresince Tirkiyelilerle ve Al-
manlarla Tiirkiye’de yapila-
cak secimleri tartistik. Cogun-
lukta olan gorils, se¢imlerin
higbir seyi ¢dzemeyecegi, ya-
pilacak segimlerde cuntanin
demokrasiye donmeyecegi idi.

Gergek demokrasi igin tek
yol devrim!

Erol Akman, Mannheim

ve yol

“Kus*usuz biz o6ziinde burjuva demokrasisi olan bir

demokrasi igin
Amag¢, Temmuz 1983 5.9)

savastyoruz”

Haydar Kutlu (Yo! ve

Gelen gecen iki giin korsan pankartimizi okudu

Ortak bildiriden

Fasist diktatorlik G¢ yilim
baski ve somiirityl arttirarak
bitirdigi halde, derin toplum-
sal ekonomik sorunlari ¢ézme
yolunda kalici higbir adim
atamadi.  Omriinii bitirme
olasihg1 da giderek artiyor.

iflasin telas: ile de komsu
halklara saldinn hazidiklarini
arttiran fagist cunta, savas
cikararak, 3 yildir halkimiza
yasattigi karanhg: baska halk-
lanin tepesine de uzatmak
istiyor.

Buna karsi halklarimizda
fasizme karst biyik nefret
birikmeye baslamustir.

Fasist cunta bdyle bir or-
tamda ‘“demokrasiye doniiyo-
rum” palavralariyla gelisen
muhalefeti yok etmek istiyor.

Biz devrimcilerin donmeyi
istedigimiz eski bir demokrasi

yoktur. Bizler yeni bir demok-
rast kurmak istiyoruz.

Bizler geg¢miste, demokra-
siyi yalnizca, yiikselen dev-
rimei simif savasimi  kosul-
larinda, kendi giiciimiizde,
kendi devrimci girisimimizde
tattik.

Bizim demokrasimizin to-
humlar yiginsal devrimci sa-
vasim iginde atiliyor, biiyii-
mesi de devrimin zaferiyle
olacaktir.

Bu bilingle yarmn yapilacag:
soylenen se¢imlerde gegersiz
oy kullanmalarn i¢in Tirki-
ye’deki yakinlariniza, es, dos-
tunuza telefonlarla, telgraflarla
haberler iletin.

Gergek demokrasi icin tek
yol devrim!..

Devrimci Is¢i, Serxwebin,

Iscinin Sesi

VilZAHi

Mensevizmin devrim hedefi

Yolunuzu
bulabilir misiniz?

“..yakin stratejik devrim hedefimiz...” Isik Yenice (Yol

ve Amag¢, Temmuz 1983 5.44)



Yi1g1n
calismasinin
ana

halkasi

Yoldaglar,
Hollanda’daki ¢alismalarimiz
yeni bir hiz kazaniyor. En
biiyiik sorunumuzu kismen de
olsa astik. Bugiine kadar
caligmalarimiz1 siirdiirebilece-
gimiz belirli bir yerimiz yoktu.
Yeni iligkileri siirekli kilmada
ve varolanlar politize etmede
giiglik  ¢ekiyorduk. S$imdi
semtevleri ile yaptifimiz go-
riismeler sonucunda bunlar-
dan birisini haftanin belirli
giinlerinde kullanma olanag:-
ni elde ettik. Arttk 6niimiizde-
ki hedef, eksiklerimizi en kisa
siirede tamamlayarak sosya-
list yigin Grgiitimizii kur-
maktir. Bu bakimdan Yiiriik-
oglu yoldasimizin ““Toptanci
siyasete hayir” yazisi bizim
igin ¢ok yerinde oldu, tam
zamaninda ¢ikti.

Bununla bagh olarak der-
neklesme ¢aligmasi iginde ge-
sitli kiiltiirel faaliyetleri prog-

karan aldik. Heniiz planlama
asamasindayken bile cevre-
mizde yeni yeni insanlar belir-
meye basladi. Bu ¢alismalan
siirekli ve diizenli yuriitebilir-
sek yeni yeni yoldaslar kaza-
nacagimiz kesindir.

Ote yandan bulundugumuz
yerdeki Tiirkiyelilerin somut
sorunlarindan kalkan bir pro-
pagandanin ve bu sorunlarin
¢0ziimil i¢in savasimda dog-
rudan, aktif yer almanin tasi-
digs 6nemin de bilincindeyiz.
Ancak bu gergekten bir kadro
ve iligki sorunu ve bu konuda
heniiz pek¢ok eksigimiz oldu-
gu da agiktir. ’

EXiM DEVRIMININ
KIZIL ISIGY
YOLUMUZ U AYDINLATIVOR

\ NN VE BOLSEVIE

INDE , RUSTA 13¢H
SHEL EKIM DEVIININT GRGERLES -
TIRDI. DN YA DEVRIMIN BASLATTS,
EXirt DEVRINI fLE DUNYANIN. AL
II?A BIRINDE X APITALIZM IXNDE
OUNTANN LK i5ci DEVLETI,
SOMRUY ORTADAN KALOMARAK,
GERCEK DEMOKRASIYI GE TiRDI .
EXIr? DEVRIMI, CAGIMIZDA DF -
HOKRASININ, (3¢ SIMFINMY ELLE-
RINDE DLDVGUNY GEST ERDI.

ISCT SINIFININ , BURJUVAZ T YE NARS:
SAMIZAFERING KUTLADISIMIZ BU GUNIERDE. ULKEMIZDE FASIZM
TARAFINOMN DUZMECE SECIMLER TEZGAMLANIYOR. FASIST CUNTA
VEONUN GUOUMUNDEK] PARTILER GiBli BURJUVA MUNALEFET DE DFNOR
TASININ DUSMANIDIR. ULKEMIZOE DEMOKRASIYI, iSCi SWIFIMIZDAN
BASEA Hig IR Gf KUPAMAZ. GERCEK DFMOXQAS IEIN DEVRiM
SASINL YUKSELTELIM

YASASIN BUYiK EKiM DEVRIMI/

TASASIN FASIZME KARSI iLERI DEMOXRATIK
WALK DEVRimi /

- _IWI.L_AMA
ISCININ SESi

Bugiine dek diizenli topla-
nacak bir yerimiz olmamastna
karsin Cuma ve Pazar toplan-
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timleri ¢ok az bir aksama ile
siirdiirdiik. Bunlan aghk grevi,
isgal vb. eylemlere en az diger
hareketler kadar aktif bir kati-
limin yamsira gergeklestirdik.

Oniimiize dernek kurma
hedefini somut olarak koyduk-
tan sonra, bize diigenin eski-
sinden ¢ok daha aktif, disip-
linli ve d6zverili galigmak oldu-
gunu biliyoruz. Boyle bir
yaklagimla gectigimiz giinler-
de yogun bir ¢alismanin igine
girdik. Den Haag’da yaptlan
banig yiliriyiisiine katildik.

Ekim Devrimi’nin yildo-
niimii ile Turkiye’deki se¢imler
arka arkaya geldi. Bu iki
konuyu iceren bir duvar gaze-
tesi ¢ikardik. Amsterdam’in
Tiirkiyelilerin ¢ok bulunduk-
lart merkezi yerlerine yapistir-
dik.

Segimlerle ilgili olarak ise
bir bildiri hazirladik. Pazarlar
ve kahvelerde dagittmim ger-
ceklestirdik. Giizel bir raslanti
olarak da, Tiirkiye’de segimler
yapilirken biz burada Parti-
mizin program taslagim tar-
tigmaya basladik.

Oniimiizdeki giinlerde ye-
mekli bir sohbet-tamigma top-
lantistyla, asil yogun ¢aligma
donemine girecegiz. Iscinin
Sesi’nin kalesi gibi bir sosyalist
yigin Orgiitiini burada da
dikecegiz.

Yasasin TKP-Iscinin Sesi!

Kizil
Oktobr’1
kutladik

6 Kasim’da Tirkiye’de fagist
cunta kukla partileriyle se¢im
yaparken, mengevikler 29 Ekim
Cumbhuriyet bayramim kut-
larken, biz sanli Oktobr Dev-
rimi’nin 66. yildoniimiini kut-
ladik.

Dernegimizde yaptigimiz
Oktobr Devrimi’nin 66. yild6-
niimii kutlamasi, sayg: duru-
suyla basladi, ardindan Var-
savyenka'yl sGyledik.

Bir yoldag, Ekim Devri-
mi’yle ilgili glizel bir konugsma
yapti. Bolseviklerin, devrim igin
yilmadan nasil ¢aligtiklarini
anlatti. Tiurkiye devrimi agi-
sindan ders ¢itkarmamiz gere-
ken yonlerine dikkat ¢ekti.

Bir baska yoldas, diinyada
ve Tiirkiye’deki son gelisme-
leri anlatarak, gelecek giinler-
deki kavgaya bugiinden ha-
zirlanmanin  zorunlulugunu,
bu dénemde iizerimize diisen
gorevleri anlatan bir konus-
ma yapti. Arkasindan 1917
Ekim Devrimi dénemini anla-
tan filmler gosterildi. Gecemiz
coskun bir hava iginde gegti.

ramladik ve hemen baslatma tilarini, dolayisiyla toplu egi- Selim Giichi, Hollanda Koln
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Kendi
yiizlerini
karahyorlar

Degerli Yoldaslar,
Frankfurt’ta KOMKAR, Kiirt
Halkevi ve KOMKAR’dan
ayrilanlar, menseviklerin bu-
lundugu binanin iist katlarina
tagindilar. Birka¢ giin sonra
da hep birlikte bir bildir ¢ika-
rarak herkesi agihsa davet
ettiler. Biz de [Iscinin Sesi
olarak yayinlarimizi yanimiza
alarak agilisa gittik.

Agilista gordiglimiiz tani-
diklarla konustuk. Bir ara da,
KOMKAR’dan ayrilan arka-
daslann tasindifi kata ¢iktik.
Orada iizerine brosiir konmus
kiigiik bir masa vardi. Biz de
oradaki arkadaslara sorduk,
olumlu yamit alarak yayinlan-
mizt masanmin kiyisinda sergi-
ledik.

Odalardaki fotograf sergi-
lerini gezerken bir yoldasimi-
zin agihsa gelen biriyle tartis-
tigim gordik. Konu Avrupa’-
daki Tiirkiyeli devrimcilerin
Tiirkiye’ye mi yoksa Avrupa’-
ya m1 yonelik ¢alismasi gerek-
tigi tizerineydi. Tartigma kisa
zamanda ¢ok ilgi ¢ekti. Bu

igginin Sesi abone kampanya

SESINI

iSCININ SESI’YLE YUKSELT!

FREAED
ISCININ SESI1

tartismanmin g¢evreyi toplama-
sindan mengevikler siktlmis
olacaklar ki hemen Frankfurt
Tiirk Halkevi baskani, KOM-
KAR’dan aynlan arkadaslara
gelerek, masa anlagmast ya-
pilmadigin, Iscinin Sesi gaze-
telerinin kaldinlmasini buyur-
du. KOMKAR’dan aynlan
arkadaglardan biri de gazete-
lerin sergilenmesine kendileri-
nin karst olmadiklarim sdyle-
di. Menseviklerin istedigi ol-
maymnca bir Alman kuru-
lusundan sorumlu birine gitti-
ler. Sorumlu kisi gelerek gaze-
teleri kaldirmamizi istedi. Tiirk
Halkevi bagkam bir yoldasin
iizerine yiridii. Arkadaslan
zor duruma diisiirmemek igin
yoldasimizi geri ¢ektik ve
gazetelerimizi kaldirdik,
Iscinin  Sesi ve  Tiirkei
Spiegel’i merdivenler arasinda
satmaya basladik ve mense-
viklere, engellemek istiyorlarsa
orada engellemelerini de s6yle-
dik. Bu arada gazetecinin
biri Terciiman, Milliyet, Hiir-
riyet gazetelerini hi¢ engelsiz
binamn her yerinde satti.
Menseviklerin bu tiir pro-
vokasyonlan onlarin  kendi
yiizlerine kara c¢ahyor. Yap-
tiklarinin  “‘komiinistlik” ol-
dugunu sdylerken, bu tutum-
lanyla oradakilerin goéziinde
demokrat bile olamadilar.
Yasasin Leninci TKP’miz!
Necat Kizilbayrak, Frankfurt

Baris
yiiriiyiisiine
katildik

Yoldaslar,

5 Kasim 1983’de Isvigre’de
Bern’de barig yiiriiyiisii yapil-
di. Yiriyiise fscinin  Sesi
flamas altinda biz de katildik.
Yiiriiyiis sirasinda flamamiz
¢ok ilgi gérdii, ayrica *“ger¢ek

baris igin tek yol diinya
devrimi” pankarti da ilgi
cekti.

Barig yiirilyiigiiniin en il-
ging yant bugiine kadar Isvig-
re’de yapilmis en biiyiik gos-
teri olmast idi. Yaklasik 50 bin
kisi vardi. Ayrica ¢ok gesitli
gosteriler yapildi.

Baris konusunun bu kadar
ilgi toplamasi bizi sevindirir-
ken, ayni zamanda, diisiindii-
rityordu. Yignlar bars igin
savasmak gerektigini anliyor-
lar fakat esas 6nemli olan sey,
hala kafalarda agik degil:
Baris savasiminin hedefi ne,
yani barisi kim saglayacak,
barisa kim diisman ve kahci
bir baris nasil bir diizende
varolabilir? Baska bir deyisle
diyebiliriz ki su anda insanlar-
da tepkisel bir tavir alis var ve

Abone ol, abone bul!

ABONE FIS

Iscinin Sesi’ne abone olmak istiyorum.

Abone bedeli ..

..... ceese 1

sina katil!

say1 247

burjuvazi her alternatifsiz
tepkiyi yaptig1 gibi, bu tepkiyi
de kendi kontrol ettigi kanal-
lara akitmak istiyor. Bansin
ve savasin bir sistem sorunu
oldugunu gizleyip sorunu ko-
tii insanlarin “menfur emel-
leri”, gibi gosteriyor ve tabii
ki yeni Isa’lar da ¢ikip insanli-
81 bu kétiiinsanlardan kurtar-
maya ¢alisiyorlar,

Isin daha aci yant komiinist
partilerin de bu oyuna alet
olmalari, yeni {sa’larin pesin-
den kosmalar, yiginlara ger-
¢ek alternatifi gdstermemele-
ridir.

Gilinimiizde is¢i simifini
“‘atom savasi ¢ikacak, hepi-
miz Olecegiz” gibi seytan
masalivari korkutmaya c¢ali-
sanlarn gizledigi seyi komii-
nistler acik etmelidir. Evet
belki bir savas ¢ikabilir ama
bunu ¢ikaracaklar hig¢ de sey-
tanlar olmayacak, tam tersine
isgileri bu masallarla korkut-
maya c¢ahisanlar, yani bu di-
zen, kapitalizm olacak! Bu
yiizden gergek barisa, seytan-
lara kars1 tanrilar aramakla
degil, kapitalizme karst sosya-
lizmi kurma miicadelesiyle
ulagilabilir. Kisacasi gergek
barist kurmanin tek yolu
diinya devrimidir.

Kahrolsun emperyalizm!

Yasasin diinya devrimi!

Yoldasca selamlar.

Sinan Dal, Cenevre

>

O posta havalesi (] banka havalesi olarak gonderiyorum.
(Uygun kareyi isaretleyiniz)
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Adresi

Tarih

imza



