Fabrikalardan makine sesinden
once Iscinin Sesi gelecek!
Yil:14, Say1:367, 26 Arahk 1988
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Tek biiyiik isci sinifi!
Tek silah illegal partj!
Tek yol devrim!

Burjuvazi, 1989 “kriz yil” olacak diyor

Isci stnifimn ataga hazirlandig1 bu giizel savagim yilina
burjuvazi, cebellestigi ekonomik-toplumsal-siyasal sorun-
larin ¢oziimsiizligii karsisinda yorulmus, giileri pargalan-
mis, zayiflamus olarak giriyor. Bu nedenle 1989’un geldi-
gini diisinmek burjuvazinin kalbini yerinden oynatiyor.

Biitiin gostergeler 1989’un isci
sinift i¢in savas dolu, burjuvazi
icin acit dolu gizel bir yil
olacagim gosteriyor.

Is¢i-emekgi halkin 1988 yilinin
baslaninda hizh bir yiikselis gos-
teren eylemleri yilin ortalarinda
bir duraklama gegirdi. Ancak yil
sonuna dogru yeniden yiikselise
gecti.

Yeni y1, is¢i-emekgi yiginlarin
birik mis 6fke ve enerjisinin daha
ist diizeyde harekete gegmeye
bagladid: bir sirada geldi. Ustelik
yeni yil biiyik bir hesaplasma
dénemini, is¢i stmfinin savasim
egrisinin bdyle giizel bir aninda
getirdi.

1989’da 687 bin 330 is¢i icin
toplu sézlesme imzalanacak.
Bunlardan kamu kesiminde ¢ali-
san 576 bin 840 iscinin 120 bin
kadar ocak ayinda, 80 bin kadan
subat ayinda, 340 bin kadan da
mart ayinda toplu sdzlesme do-
nemine giriyor. Yaygin grevler,
ciddi hesaplagma dénemi geliyor.

Aynt zamanda martta burju-
vazi{i yerel se¢imler, kasimda da
cumhurbagkanligi secimleri bek-
liyor. Martta yapilacak yerel
secimlerin 6n secimleri burjuva
partileri simdiden telaglandirmig
durumda.

Is¢i simfinin ataga hazirlan-
dig1 bu giizel savagim yihna
burjuvazi, cebellestigi ekonomik-
toplumsal-siyasal sorunlann ¢6-
ziimsiizhigii kargisinda yorulmusg,
gicleri parcalanmug, zayiflamig
olarak giriyor. Bu nedenle
1989’un geldigini diisiinmek bur-
juvazinin kalbini yerinden oyna-
tiyor. Burjuva basin felaketin
yaklagtigin haber verip biitiin
ilgilileri uyanyor. Cumbhuriyet
gazetesi felaket tellalhgmm giizel
orneklerini veriyor. Hasan Cemal
14 Aralik 1988 tarihli Cumhuri-
yetteki“‘Kritik yil: 1989 baghikh
yazisinda burjuvazinin kabus yi-
lim §6yle anlatiyor:

“Ulkemiz igin 1989’un ‘kritik yil’
oldugunda hemen herkesin birlestigi
soylenebilir. Yeni yil, degisik ¢evre-
lerde ekonomik ve siyasal agilardan
tedirginlik ve kaygt kansimi bir
merakla bekleniyor. lyimserlige yer
veren Ongoriilere pek rastlandif
soylenemez. Ekonomide ipin ucunun
timiyle kagmasi ihtimali ve enflas-
yon.. 25 Mart 1989daki yerel
secimlerin sonucu... Kasim 1989°daki
cunhurbagkanlify segimi... Soru isa-
retleri genellikle bu noktalarda odak-
lastyor.”

Hasan Cemal yazisinda The
Economist dergisinin de 1989’u
“Tiirkiye i¢in kritik yil” olarak
gordiigiini yaziyor. Kendisinin
de belirttigi gibi yazar tim
burjuva cevrelerdeki ortak kamya
sozciilik ediyor. Tirkiye ile
ilgilenen biitiin yabanci basinda,
dzellikle burjuvazinin gébek bag
olan uluslararasi para orgiitlerinin
raporlaninda aym korku dile
geliyor. Korkmakta hakhdirlar.
gercekten 1989 yihi burjuvazi
igin kritik bir yil olacak. Isci yili,
savag dolu giizel bir yil geliyor.

Burjuva saflarda
denn ¢atlaklar

Burjuvazi 1988 yilinda, ¢6zeme-
den nefes alamadig1 emperyalist-
lesme sorununda dise dokunur
higbir adim atamadi. Bunun igin
¢ok ugrasti, didindi, cesitli ma-
nevralar yapti ama sonyg ala-
madi. Hala da ugrasiyor. Ornegin
Tiirkiye burjuvazisinin Filistin’i
ilk tamyan iilke olmasi oraya
Smperyalist amach bakmasindan-
Ir.

Burjuvazi 1988'de i¢ ve dig
bor¢ sorununu da ¢Ozemedi.
Sorun yeni yila daha da katmer-
lenmis olarak devroldu. Borglar
sorununu ¢6zmede bir merhem
olur umuduyla ihracat tegvik
tedbirleri alindi, ama bunlar
ihracatin kendisini degil ancak
haﬁ'alisini tesvik etti. OECD
rakamlan 5 aylik ihracatin yan-
sinin hayali oldugunu sdyliiyor.

Ozal hiikiimeti 1988 yilinda
yalnizca is¢i emek¢i yiginlann
savagimiyla degil, aym zamanda
kendi simfinin adamlanyla ve
orgiitleriyle da ¢ok cebellesti.
Knzi atlatabilmek igin Ozal'in
almak zorunda kaldig1 ekonomik
kararlar kapitalislen ve onlann
orgiitlerini d¢ memnun etmedi.
Bu yiizden Ozal hiikiimeti bu
zorlu yila ¢ok yipranmus, kendi
sinifimin bile destegini ¢ok yitir-
mig olarak giriyor. .

Tiirk Sanayigileri ve Isadam-
lan Demegi (TUSIAD)'tn yaptig
bir anket bu durumu ¢ok giizel
gosteriyor: TUSIAD iiyesi isa-
dam ve sanayicilerin yizde
90.8't Ozal'in enflasyonla ilgili
politikalaninionaylamiyor. Yiizde
88.8°i kredi kogulannin iyilesti-
rilmesiyle, yiizde 83.7’st TL'nin
degerinin korunmasiyla, yiizde
79.6’s1 ekonomik yasamin 1yiles-
tirilmesiyle, yiizde 79.6’s1 igsiz-
likle, yiizde 63.3"ii Tiirk sanayii-

nin diga doniik rekabet giiciiniin
artinlmastyla, yizde 49'u_dig
ticaretin gelistirilmesiyle ilgilt
politikalarint onaylamiyor. Ayri-
ca ankete katlanlanin yiizde
63.3'ii 1989 biitce hedeflerini
gercekei bulmuyor, yiizde 66.3'i
alinan tasarruf §nlemleriyle biitce
a¢igimin kapatilacagina inanmi-
vor.(Cumhuriyet,5 Aralik 1988)

Burjuvazi 1989 yihina siyasal
olarak da ¢ok yipranmis olarak
giriyor. Bu durumuyla 1989'da
isciden esecek olan firtinaya
dayanabilmesi ¢ok giigtiir.

Biitiin burjuva partilerin igi
kanlt bigakh. Hepsinde kanatlar
var ve kanatlarin arasi iyice
agtlmig durumda. En kiigiik bir
anlagmazhkta hemen kanatlar
aras! kavga patlak veriyor.

Burjuva partilerin ~ durumu,
sinif savasinun siddetini cok giizel
yansitiyor. Is¢i ve emekgei halkin
savagtmu yiikseldikge burjuvalar
biribirlerine diisiiyorlar. Sinif sa-
vaginin basinciyla  biribirlerini
yemeye baghyorlar. Kendi arala-
nindaki celiskiler keskinlesiyor,
¢ikar catismalan aziyor.

Toplumun her kesiminde, her
diizeyde kutuplagsma artti. Isci
simfi ile burjuvazi ne kadar
birbirine disini gosterirse, oteki
diizeylerde farkli kutuplarin arasi
da o kadar acihyor. Ciinki
toplumda herseyi sinuf savast
belirliyor. Her tekil durumda
yansimasa da, biitiin kavgalarin
altinda simf savagina takinilan
tutum yatiyor.

Ornegin, ANAP’ta kutsal itti-
fakgilar isci simfim, daha ¢ok
cendereye sokarak, daha siki
tedbirlerle durdurabileceklerini
diisiiniyorlar, liberaller kiiciik
gevsetmelerin daha iyi sonug
verecegini disiiniyorlar.

SHP’de sol kanat daha soldan
konusarak halki susturabilecegi-
ni diigiiniiyor, sag kanat fazla sol-
dan konusmay: tehlikeli buluyor.

ANAPta kutsal ittifakgilarla
libarallerin kapismadifi giin
gecmez oldu. En son olarak biitge
goriismeleri sirasinda balerinle-
rin 6deneginin kaldinimas: gibi
basit bir nedenden biribirlerine
girdiler ve kutsal ittifakgilar *“so-
runu disanda ¢bzecegiz, Akarca-
I'y1dvecegiz” gibi sozler ettiler.

ANAP’ta uzun siiredir yaganan
kriz patlama noktasina geldi gibi

oriiniiyor. Semra Ozal'in verdigi

etvaya gore kutsal ittifak¢ilann

siyasal yasamu bitmis. S.Ozal,
“artik onlar ne bizden, ne de
baska bir partiden milletvekili
olamazlar” dedi. Kutsal ittifakgi-
lar buna ¢ok bozuldular, ama
aralarindan bazilaninin ANAP’ta
suyunun isindifim da anladilar.
Bu durumda ANAP’ta yakinda
ya tasfiyeler baslayacak ya da
biiyiik bir kavga kopacak. Birin-
cist daha biiyik bir olasilik
olarak goriiniiyor.

SHP’nin durumu daha da
beter. Cezaevlerindeki devrimci-
lerin biitin Tirkiye'de kasirga

ibi eseneylemleri SHP’de kanat-
ar arast kavgay: kizistirdi. Parti-
nin sol kanadimi daha sola, sag
kanadini ve merkezini daha saga
itti. Sag kanadin egemenligindeki
merkez, cezaevi eylemlerine des-
tek veren 7 il drgiitiiniin yoneti-
mini anti-demokratik bir bicimde
gorevden aldi. Gérevden alinanil
yonetimlerinden 5'i ve sol kanat
milletvekilleri bu karara itiraz
ettiler. Inonii’niin itirazlara yamt
¢ok oOgreticiydi dogrusu.

Indnii, SHP il binalarina giren
tutuklu ve hitkiimki yakinlar igin
“diigiinlin evinize bir takum insan-
lar giriyor ve basimza tabancayi
dayiyor” diye konugtu. Bdylece
SP{P’nin halka ne kadar yabanct,
ne kadar uzak bir parti oldugunu
agtkca soylemis oldu. Inénii
cezaevlerindeki devrimcilerin ey-
lemlerini desteklemek i¢in SHP
binalarinda achk grevi yapan
insanlari, evine girmis yabancilar,
eylemlerini ise bagina dayanms
tabanca olarak goriiyor. Gergekte
tam da bdyledir.

SHP halka yabancidir. Ciinkii
o burjuvazinin partisidir. Dev-
rimci eylem yapmak da SHP'nin
bagina tabanca dayamakuir, ¢iinkii
devrimci eylemin hedefi burjuva
diizeni yikmakur.

SHP’nin bu tutumu onu kulla-
nabileceklerini ya da ilerletebi-
leceklerini zannederek ikide bir
halkt SHP’ye gétiiren s6zde sol-
culara okkal bir samar oldu.

Torkiye'nin ¢ehresi
isciden yana

hizla degisiyor

Is¢i ve emekgi halkin eylemle-
rinde 1988 yihinin sonuna dogru
belirgin bir yiikselis oldu. Ozel-
likle gecen ay, basta cezaevleri
olmak iizere biitiin Tirkiye ey-
lemlerle galkalandi.

SEKA’da 10 bin 200 is¢inin
grevi sendika ydnetiminin uz-
lasmacr tutumuna ragmen 4.
aymna yaklastt. Burjuvazi son
glinlerde bu grevi bitirebilmek
i¢in ¢esitli dolaplar geviriyor. Isci
anasi maskeli denizanasi Imren
Aykut arabulucu pozlarinda go-
rigmelere burnunu sokuyor. Bir

andan *‘SEKA’dan sorumlu ba-

an degilim ki vereyim de
bitireyim” diyerek bol keseden
bonkorliik yaptyor. Ote yandan
sendika yOnetiminin, tabanin ka-
rarliligindan korktugu igin imza-
layamadigi kétii toplu sozlesmeyi
imzalatmaya ¢ahsiyor. Zongul-
dakn 6mek gostererek “‘bakin
orada da isgiler razi degildi, ama
imzalattik,” yollu sozler ediyor.
Denizanasi Imren Aykut unut-
masin ki, her yaptiklan iscilerin
Ofkesini biraz daha artinyor.
Yumruklar biraz daha sikilip,

disler biraz daha bileniyor.

Emniyet midirliiklerinde ga-
lisan 1475 isci de toplu sozlesme-
ler uyusmazhkla sonuglaninca 6
Aralik’ta greve bagladilar.

Tiirkiye Otomobil Endiistri-

si'nin (TOE) Gebze Cayirova
Fabrikasi'ndaki 419 isginin grevi
130 giinii gegti. Grev kapsamina
girmeyen is yaptiklarindan dolay:
greve katilamamisolan 90 isci de
maaglanint alamadiklan igin 9
Aralik'ta vezne 6niinde bekleme
eylemi yaptilar. Fabrika'nin as¢i-
lari da yemek yapmamaya basla-
dilar.
. 6 Arahk giinii 700 kamyoncu
Istanbul’da Atakdy kavsaginda
araglarindan inerek protesto gos-
terisi yaptilar.

Kiirdistan’da gerilla savagt sii-
riyor. Gegenlerde yine Cudi
Dagi'nda 10'dan fazla giivenlik
gorevlisi devrimcilerce ldiirildii.

Su anda grevdeki isgi sayist 13
bin 897. Bunlar son giinlerin bir
¢irpida  akla gelen eylemleri.
Tium iilkede, her giin, yaygin
olarak pek ¢ok protesto eylemi
oluyor. Ama artik onlar konu bile
olmuyor. Tiirkiye'nin ¢ehresi ok
hizli degisiyor. Eylemlerin sayist
ve niteligi siirekli yikseliyor.
Zaman zaman gesitli etkenlerle
gecici duraklamalar da oluyor
ama genel egri hizh bir yiikselisi
gosteriyor.

1988’in onemli bir adim1 olan
isci komisyonlarinin gelismesi ve
yayginlasmastyla sendikal orgiit-
lenme ile asilamayan sorunlar da
asilacak ve giderek eylemlerin
siyasal niteligini daha da yiiksel-
tecektir.

1989°a girerken isci ve emekgi

iginlarin eylemleri hem sayisal

em siyasal ydnden bir yil
oncesiyle kiyaslanmayacak denli
ilerdedir. Ama bakiyoruz ¢esitli
sol kesimler diin oldugu gibi
bugiin de “eylem yok, durgunluk
var”, “igciler eylem yapmiyor”
diye yakimyorlar. Olgciler ne
kadar hizh degisiyor. Eylem yok
diyen 6nce birkag yil 6ncesine bir
baksin. Yine de bugiin birsey
gbérmilyorsa o zaman dOniip
kendine baksin.

Ama burjuvazi durumu ¢ok iyi
goriiyor. Neyin gelmekte oldu-
gunun c¢ok iyi farkinda. Bu
yiizdendir ki TBKP’yi bir an 6nce
piyasaya siirmeye ¢ahigiyor. Yurt
disindan, sendikal alanda, kadin
hareketinde, genglik arasinda
kendisi icin ¢alisacak adamlar
getiriyor. Bir kismim kapidan
geri dondiirdii. Kahraman kiligina
sokup bir daha getirecek. Burju-
vazi, komiinist etiketli sosyal
demokratlan kullanarak, komii-
nistlere olan sempatiyi durdura-
bilecegini saniyorsa ¢ok yaniliyor.
1989 yili bu yanilgiyr kanitlaya-
cak, 1s¢inin eylem seli seti yikip
asacaktir.

Nezihe Dalyan
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Turkiye'den 4 kitap goén-
derilerek abone olunabi-
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PO Box 513 London, N16
5QB B Baski: Morning
Litho Printers Ltd(TU) =
Gonderilen yazilan ya-
yinlayip yayiniamama ve
tersine bir istek belirtil-
medikge duzeltme,yada
kisaltma hakki yayin ku-
rulunundur. Higbir yaz
geri gonderilmez.

Burjuvazinin
agziyla

Stalin elestirisi
yapanlar var

Degerli yoldaslar,
Partimizde ve_partimizin
yayin orgam Is¢cinin
Sesinde ¢ahsan tiim
yoldaslarima selam ve
sevgilerimi iletirim.
Savastmimizda Gstiin
basanlar dilegiyle
yazmaya basliyorum.

Yoldaslar, yazimi,
Stalin’i, aynen burjuvazi
gibi, onun agziyla yerden
yere ¢alan solcu orgiitlere
cevap olarak yaziyorum.

Bizler de Stalin’i
elestiriyoruz ama biz onu
komiinist olarak,
komiinizme yaptifi
katkilart unutmadan
elestiriyoruz. Bazi sol
orgiitler ise onu
burjuvazinin elestirdigi
gibi elestiriyorlar, onu
burjuvazinin yaptig1 gibi
yerden yere cahyorlar.
Burjuvazi komiinizme
diisman oldugu icin boyle
elestiriyor. Biz de mi
komiinist bir insani
burjuvazinin elestirdigi
Eibi elestirelim? Bu yanhs

ir tutumdur.

Biz Stalin’in hatalarim
soylerken, onu tiim
dogrulanyla burjuvaziye
karsi savunmahyiz. Onun
dogru yaptigs seyler igin,
komiinist oldugu i¢in, onu
yerden yere vuranlara
kargi savunmahyiz. Bir
yoldagimizin hatalarini
elestirirken nasit dogru
yonlerini de ortaya
koyarak saldinlara kars:
onu yalmz birakmiyorsak,
Stalin’i de boyle
diigiinmeliyiz.
Yoldasimizin hatalarina
ragmen yoldasimizi nasil
koruyorsak, Stalin’in de
hatalarini elestirip,
dogrulanyla, komiinizme
yaptigy katkilariyla onu
savunmaliyiz.

Devrim Sanli, Paris
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devrim icin savasanlann sesidir!
ABONE OL! ABONE BUL!

COK SEVGiLi YALCIN CAGLAR YOLDASIMIZDAN
iSCININ SESI’NE YILBASI ARMAGANI VAR!

Yalgin Caglar yoldasimiz,
iinlii bir sairin, ezberinde kalmug
bir siirini yeni anlamlarla yiikleyerek,
adeta yepyeni bir giir yaratmus. Siirde,
eskiden komiinist olup, simdi TBKP’de kalan
sug¢lularin ezikligini giizel dile getiriyor.
Bu giizel armagani icin yoldagimiza ¢cok

( tesekkiir eder, verdigi saglik kavgasinda

N yalnizca basan degil, zafer dileriz.

Hani bir yoldasin vardi
Yedi-sekiz yil 6nce
) Diin sokakta rasladim
TS\‘ sasird: beni goriince.
Seni sordu
Hi¢ degismedi dedim.
Bildigin gibi
Tiirkiye'ye donmiis.
o Birlesik partiye katilmig
q Editor olmus bir dergiye
Haftalik, renkli.
Bir suclu gibi ezik
Sana selam soyledi.

1989°’A MERHABA

Degerli yoldaglannmizin, okurlarimizin ve tiim isci ve emekgilerin
yeni yihni kutlanz. Cok daha militan ve basarili bir savagim yih
olacagi simdiden belli olan 1989’a hep birlikte merhaba!

Iscinin Sesi’ni daha giiclii ¢cikartabilmek, fabrikalarla,
igyerleriyle, is¢ci semtleriyle olan bagim derinlestirip
giiclendirmek, deneyimlerinizden ¢ikan dersleri tiim
harekete daha iyi ve daha etkili ulagtirabilmek i¢in

gazetenizi yazilarimzla, haberlerinizle, ¢ektiginiz ya da
topladiginiz fotograflarla besleyin.
Iscinin Sesi ¢alisaniar

Say1 367, 26 Aralik 1988

STALIN 109 YASINDA!

21 Aralik 1879°da Giircistan’da dogan Stalin (Yosip
Visaryanovi¢ Dugasvili) 109 yasinda. Lenin’in
oliminden sonra Sovyetler Birligi’nin sosyalist
endiistrilesmesinde atilan dev adimlarda,
emperyalizmin her tiirlii azgin saldinisina karsi
koymada, Alman fasizmine karsi tiim Sovyet
halkimin inangh ve kararh bir savas igin ayaga
kalkmasinda ve fagizmin ezilmesinde belirleyici rol
oynadi.

Stalin komiinistti. Ama, biiyiik igler basarirken,
ayni zamanda diinya komiinist hareketinde
oportiinizmin gelismesinin, buglin yeni sosyal
demokrasiye donilismesinin yo%unu acan onemli
yanlslar da yapti.

Bugiin yeni sosyal demokratlar hain
Gorbagof'lar, Stalin’e kars1 kampanyalarin bagim
¢ekiyor, politbiiroda kulaklarin amisina anit dikme
kararlan ahiyorlar. Asil amaci sosyalizmi likide
etmek, kapitalizme geri ddnmek olan hain
Gorbagoflar Stalin diismam kampanyayr Marksizm-
Leninizme saldiripin manivelast yapmaya -
¢abaliyorlar. Biz komiinistler, Stalin’in yanhglarim
elestiririz ama, yeni sosyal demokrat hain
Gorbagof’larin ve emperyalizmin saldinlarina kars,
Stalin yoldagimizin anisini gézbebegimiz gibi
koruruz.

Stalin yoldasimiz1 109. dogum giiniinde diinya
proletaryasinin yiiz milyonlarca neferiyle birlikte
sayg1 ve sevgiyle aniyoruz.

MAO ZEDUNG 95 YASINDA!

Cagimizin en 6nemli devrimci liderlerinden biri, Cin
Devrimi’nin bilyiik lideri Mao Zedung’u 95. dogum
yildéniimiinde sayflyla an1yoruz.

20. yiizyilin akillara durgunluk veren
kahramanliklarla dolu, ikinci biiyiik devrimi olan
Cin Devrimi’nin bu biiyiik liderini anmak bugiin her

»zamandan daha énemlidir.

Gorbacgof revizyonizminin sosyal demokrat
cizgiye geldigi, Marksizm-Leninizme, komiinist
ilkelere, biiytik devrimci liderlere saldirida
bulundugu giiniimiizde, biitiin degerlere, Mao’ya ve
dteki komiinist liderlere sahip ¢itkmak komiinist bir
gorevdir.

Mao’nun bilyiik basarilannin, devrimler tarihinde
tuttugu sanh yerin yanisira hatalan da vardir. Ancak
Gorbagof’lar en agir suglan iglerken, Mao’nun
hatalarina deginmeye bile gerek yoktur. 95. dogum
yildéniimiinde onu saygi ve sevgiyle amyoruz.

Devrimci
Isci Komitesi’nin
yeni y1l mesajn:

Tiim yoldaslarn yeni
yilint kutlar,

Aciklama

Noel yortusu
sirasinda postanin
durmasi nedeniyle

gazetemizi bir hafta

%alllsgnalannda basarilar éiﬁ;ﬁtﬁﬁyr%ﬁia

ileriz.

Su anda mali duyururuz.

durumumuz iyi

olmadigindan tebrik kart

génderemedik,‘ ozur Sinifa,

ileriz. i
T . sempatiza
Devrimci Is¢i Komitesi patizana,

iven!
DIK kendine giiven!
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CEZAEVLERI KAYNIYOR

Fakiltemizde cezaevindeki devrimcileri destekleme eylemi yaptik

Reformist-revizyonist TBKP’liler eylemi alkigla bitirmek
istediler. Fakat biz hemen ortaya cikip, “zindanlan
bosaltacagiz” diye slogan attik ve eylemi sloganla bitirdik.

Merhaba yoldaglar!
Bugiin devrimcilerin, demokrat-
lartn, ilericilerin giindeminde,

cezaevlerinde keyfi baski ve
uygulamalara neden olan 1 Agus-
tos genelgesi ve buna karsi
verilen onurlu miicadeleilk sirada
yer aliyor.

Biz de (..) Fakiiltesi birimi
olarak, yapn%lmlz toplantida fa-
kiiltemizde bu soruna duyarh
oldugumuzu gosterecek bir eylem
yapilmasim kararlastirdik. Birtim
toplantimizda yemek boykotu
yapilmasini, boykotta yapilacak
ajitatif bir konugsmada “zindanlart
bosaltacagiz”, “devrimci tutuklu-
halkimizin onuru” sloganlartnin
atilmasim kararlastrdik.

Bu toplantidan sonra, pazartesi
Fﬁnﬁ okulda bir kamuoyu yok-
amas! yaptik. O giiniin aksam
ogrencilerin tek tek evlerine

ittik ve insanlan ikna siirecini
aslattik. Sah giinii dernek top-
lantis1 yapildi ve yemek boykotu
ve forum Kapllmam kararlastimld.

Dernek toplantisinda bir de
eylem komitesi segildi. Eylem
komitesinde once, “‘cezaevindeki
baskilara son”, “insanhk onuru
iskenceyi yenecek”, “direnmek
yasamaktir” sloganlar, ertesi
giinil ise “zindanlan bosaltaca-
g1z” sloganm kabul edildi.

Cargsamba saat 12.00’de ye-

mekhanede boykot yapildi ve bir
arkadag konusma yapt1. Bu arada
komitenin belirledigi sloganlart
attlk. Yemekhaneden kantine
kadar eylemi 80 kisi devam
ettirdik. Kantine gelindiginde
hemen foruma baslandi. Foruma
150 kisi katildh ve forumda 8 kisi
konusma vapti.

Konusmalarn icerigi ozetle
soyleydi: Cezaevindeki devrimci-
lerin suclu olmadig, halkimizin
evlatlani oldugu, bu insanlara
yapilan uygulamalarin insanhk
dis1 oldugu vurgulandi. Reformist-
revizyonist TBKP’liler eylemi
alkisla bitirmek istediler. Fakat
biz hemen ortaya ¢ikip, “insanlk
onuru iskenceyi yenecek”, “zin-
danlan bosaltacagiz” diye slogan
attik ve eylemi sloganla bitirdik.

Boylece fakiiltede giindemi
biz belirlemis olduk. Eylemi biz
baslattik, biz bitirdik ve fakiilte-
mizdeki eyleme imzamiz1 attik.
Bu basart bizim basarmmizdir,
l;()artimizin basansidir. Ve diyoruz

i basartlann devam gelecektir,
ta ki zindanlan bogaltincaya
kadar!

Tek bilyiik isci simfi!

Tek silah illegal parti!

Tek yol devrim!

Yasasin TKP!

(..) Fakiiltesi’nden
bir grenci

Mitingde “6zgiirlik igin tek yol devrim”, “Ozgiirlik
iscilerin elinde”, “hedefimiz iktidar™ gibi sloganlarimiz

yankilandu.

Merhaba yoldaslar,
Ulkemiz devrimci duruma dogru
bir esik daha atladi. 27 Kasim
1988 giinii Sisli’de Sayg1 Mitingi
vardi. Biz mitinge (...) kisi kauldik.

27 Kasim giinii sabah saat
8’de bir isiferinde toplandik. Saat
10.30 siralarinda baska arkadas-
larla birlikte mitinge gitmek
izere hareket ettik. Dolmus
duragina geldigimizde, pazar gii-
nii oldugundan dolay d%lmuslar
doluydu. Yarim saat kadar orada
bekledik. Sonra sekreterim bana

ara vererek, gelmeyen arkadas-

ann alip gelmemi soyledi. Bir
taksiye binip o arkadaslan ran-
devu yerinden aldim. Oradan da
dolmuglarin ana duragina gide-
rek, dolmus kiraladim. Arkadas-
larin Kanma geldigimde hala
orada bekliyorlardi. Dolmuslara
bindigimizde (...) kisi olmustuk.

Miting alanina vardigimizda
saat yartma geliyordu. Dolmustan
indik, toplu halde yiiriiyerek karst
tarafa gectik. Her tarafta ¢evik
kuvvet ve siyasi subenin timlert
vard.

Uzerinde “kahrolsun fasizm,

iskenceye hayir” slogani ve Kaz-
licesme Deri Iscileri imzasi olan
bir pankartla ¢evik kuvvetin
arasindan gegip, slogan ata ata
50 metrelik bir yolu yiiriidiik. Bu
arada siyasi subenin timleri yo-
lumuzu kesti, actigimiz pankartin
kayitlarda olmadigini ve yasadisi
oldugunu séyledi. Sanki attigimiz
sloganlar yasaldi. Polis pankarti
cekti biz birakmadik. Cekistir-
menin sonucunda pankart onlartn
elinde kaldi. Bu arada polis
kameras! ve fotografcisi i bagin-
dayd.

Miting alamina vardigimizda
bir TAYAD’li konugma yapiyor-
du. Konusmaci, 1 Agustos genel-
gesinin yiiriirliikten kaldinlmasi-
n1, ceza ve tutukevlerinde uygu-
lanan vahsice uygulamalara son
verilmesini, aksi halde aclik
grevinde Olenlerden iktidartn so-
rumlu olacagim soyledi. Miting-
de konugmalar sik sik sloganlarla
kesiliyordu. Bu arada biz, “is¢iler
omuz verin, zindanlar yikilsin”
slogamn attik. Diger siyasi hare-
ketler de bu slogamimiza katildi.

Daha sonra tutuklu bir dev-
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Cezaevlerinde yikselen kavgayla devrimei dayamsma, disarida yginsal ve militan kavgay: daha da yikselt mektir.

°
y

rimcinin anasi konustu. Konus-
masinda diizenin usaklarinin git-
tikleri heryerde kendilerini, dev-
rimci  analarini  horladiklann,
kendilerine agiza alinmayacak
sozler sarfettiklerini soyledi. Du-
rusmalarda, goriismelerde gorev-
lilerin kendilerini “bu teréristleri
sizler dogurdunuz” deyip itip
kaktigin anlatti. Biz buanamizin
konugmasim “dzgiirliik igin tek

27 Kasim’daki Saygi mitinginde, is¢i sinifinin diizene 6fke ve kinini haykirdik

yol devrim” sloganini atarak
coskuyla karsiladik. Sonra ana,
¢ocuklannin terorist olmadigni,
haksizliklara karsi savastiklan
icin bugiin tutukiu olduklarin
soyledi. .

Anadan sonra SHP Istanbul il
teskilatindan bir yetkili konugmak
icin kiirsiiye geldi. Onun kiirsiiye
cikmastyla birlikte bizim yuh ve
1shk seslerimiz yiikseldi. SHP’li

sosyal demokratin konusmasini
sloganlarla bastiriyor, sabote
ediyorduk. Hele bir de dzgiirlik
iistiine nutuklar cekmeye basla-
yinca, bu kez biz “dzgiirlik
isgilerin elinde™ sloganini attik.
Daha sonra miting dagildi.
miting alanindan yiirityiis halinde
aynldik. Mecidiyekoy kopriisiine
dogru slogan ata ata ytrudiik.
Kamil Ozdemir, Kazligesme
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TBKP tiyatrosunda, sinif uzlasmacihg, reformizm, devrim dissmanh@ oyununun yeni bir sahnesi daha oynand

TBKP’lilerin  komunistlikle higbir ilgisinin olmadigi
herseyden ortaya c¢ikiyor. Burjuvazinin iyiligi igin
¢irpinmalari, burjuvaziden af dilenmeleri, avukatlarinin
gidenleri tutuklatma ¢abalan, kendilerinin, avukatlarinin

ve kargilayanlarin sdyledikleri, tutuklanmayip geri

gonderilmeleri, emniyette gordiikkleri muamele, yanla-
rinda gotiirdikleri Avrupah dostlarinin nitelikleri vb.
hersey TBKP'lilerin sahibinin sesi oldugunu gosteriyor.
Hatta kelli felli goriinisleri ve “Avrupa’da iyi yastyorduk,
iki kez Amerika'ya bile gittim” yollu konusmalan da

gorintiiyii tamamliyor.

Nurten Keskin

Gegtigimiz giinlerde burjuvazi ile
yeni sosyal demokrat Yagcr'larin
ortaklaga oyunu olan “yasallag-
ma” adh trajedinin yeni bir
sahnest daha sergilendi.

Avrupa’nin gesitli yerlerinde
siyasal gogmen olarak yagayan 8
TBKP’li yeni sosyal demokrat, 10
Araltk giinii Tirkiye’ye dondiiler.
Donenlerdén best T.C. vatandas-
ligindan ¢ikarildiklart gerekge-
siyle geri génderilirken, iigii
gozaltina alindi. Gozaltina ali-
nanlardan ikisi birkag giin iginde
serbest birakildi, biri tutuklu
kaldi. Geri génderilen bes kisi
simdi Avrupa'mindegisik yerlerinde
kendilerini, “simr kapisim zor-
lamig, girememis, yeniden zor-
layacak kahramanlar™ gibi gos-
termeye galistyorlar.

Nerede gorolmg
béyle komunisti

“Komiinistlerin doéniigti senar-
yosunu oynayan TBKP'lilerin
komiinistlikle higbir ilgilerinin
olmadig1 bu senaryoyu oynarken
iyice agiga ¢iktr.

Nerede goriilmiis bir komii-
nistin (gerceginden sézediyoruz)
ben suglarimdan dolay1 hesap
vermeye geldim diyerek burju-
vazinin kapistmt ¢almasi? Ve
nerede goriilmiis Tirkiye burju-
vazisinin gercek bir komiiniste
“senden hesap sormuyorum’ de-
yip geri gonderdigi? Hakkinda
acilmis dava ve giyabi tutuklama
karari bulunan bir komiinist
kapiya gelecek ve burjuvazi onu
saliverecek(!) Boyle birsey ola-
maz. Olmad: da. Geri gonde-
rilmeler bir oyunun pargasidir.
Has burjuva kuyrukgulanini, kah-
raman gibi gostermenin bir bi-
¢imidir.

Bu bigim, geri gonderilenleri
yeterince memnun etmemis olsa
gerek. Ciinkii onlann gozleri
daha yiikseklerdeydi. Yaga ve
Sargin gibi tutuklanip Tirkiye'de
meshur olmak istiyorlardi. Geri
gonderilenlerden Nafiz Bostancr’-
nin avukati Rasim Oz’iin, savci-
liktan tutuklama kagidi gikarttirip
hazir bekletmesi ve tutuklanma-
lan igin ugragip didinmesi bunu
gosteriyor. Hatta Rasim Oz,
“kendi ayagiyla kapiya gelen
suglulan tutuklamay:ip geri gén-
derdiler” diye dert yaniyor. Avu-
katlar, miivekkillerini gergekten
suclu gibi gosterebilmek igin
yirtindilar. Oysa burjuvazinin on-
lart suglu bulmamasi hi¢ de
sagirtici degil. Bu insanlar geg-
miste bir donem diizene karst sug
islediler. Ama suglann hem ¢ok
eskide kaldigi, hem de giinah

¢tkartmak igin ¢ok ¢aba harca-
diklarindan burjuvazionlari ¢ok-
tan affetti. Hatta bu cabalanna
kargihk burjuvazi onlari dviiyor,
odiillendiriyor. Kendilerini halka
komiinist gibi sunmalarina elin-
den gelen yardimi yapiyor. Tabii
burjuvazinin yaptig: da, babacan
bir sefkat duygusundan kaynak-
lanan kargiliksiz bir yardim degil
elbet.

Bu oyunun sonuglarindan bur-
juvazi bazi yararlar bekliyor.
Devrimci kabans sel gibi akmaya
basladtgi zaman onu durduracak
set olugturmaya calistyor. Diizen
partilerinden umudunu kesmis,
diizenin istiine yiiriiyecek olan
halka,diizenin “komimist” kilikh
secenegini sunmak ve bu yolla
savagimi bo%mak istiyor. Ote
yandan TBKP'yi AT'ye girmek
amaciyla da kullaniyor. Her iki
amacin gerceklesmesi de burju-
vazi i¢in yasamsaldir, var olmak,
yok olmak sorunudur. Tiirkiye'de
bu yol ayrim bilyitkk bir mzla
yaklastyor.

Burjuva basinda son giinlerde
iyice siklasan, TBKP propagan-
das1 anlamina gelen yaz dizi-
lerinin, réportajlarin, “kominist
partisine” burjuva liderlerdeki
“hoggoriili* yaklasgimimn altinda
bu neden yatiyor.

Hiirriyet gazetesi 8 TBKP’li
gocmenin geldigi giinit oyle
biiyitk cogkuyla anlatmis ki, bu
anlatim ancak dostlara duyulan
sicak duygulara dayanir. Hatta
Hiirriyetin anlatiminda, TBKP’-
lilere davraniglan igin polise de
hafif bir sitem var (1) Hiirriyet
sanki bir kahramanhk destam
anlatiyor. Bakin ne diyor:

“Hava limani ve gevresi, adeta bir
polis cemberine ahmirken, erken
saatlerden itibaren Adapazan, lzmit
gibi kentler de dahil olmak uzere,
Istanbul’un gesitli bolgelerinden, cogu
isci, binlerce insan, ellerinde ve
yakalarinda tagidiklan ‘kirmizi ka-
ranfiller'le akin akin hava limanina
geldiler. Ancak hava limam cevre-
sinde ‘kus ugurtmayan’ polis, kar-
silayicilarin igeriye girmesine izin
vermedi ve hava limanimin dig girig
kapisindaki polis kontrol noktasinin
disindabekletti.” (Hirriyet, 11 Arahk
1988)

Tag c¢atlasa bini gegmeyen
insan sayisini, Hirriyetin, “cogu
isci, binlerce insan, akin akin
geldiler” gibi ifadelerle anlatmas:
burjuvazinin bilingaltint yansi-
tiyor. Burjuvazi, géziinii devrime
ve komiinist partisine g¢evirmisg
is¢ilerin binlerle, onbinlerle, akin
akin TBKP reformizmine kos-
mastnt istiyor. TBKP'ye sempati
yaratmaya ¢aligtyor.

Demokrasi savagimina
katla degil zarar

8 TBKP’li gogmenin Tiirkiye’ye
dondiigii gilinlerde gazetelerde
cesitli destek ilanlar, imza lis-
teleri yayinlandi. Bu listelerde adi
bulunanlarin ¢ok az bilingli,
kasarlanmis reformisttir. Liste-
lerdekilerin cogunlugu TBKP’nin
goriislerine katilmiyor. Hatta ig-
lerinde TBKP’nin gériislerinden
nefret ettigini bildigimiz militan,
devrimci insanlar da var.

Bunlarin bazilar, imza sahi-
bininistememesine ragmen TBKP-
liler tarafindan zorla listeye ya-
zilanlar. Istanbul’da bunu bile
bile yapuilar. Bizim yoldaglari-
mizin adlarim bile kullandilar.
Yalan imza kullandiklari ¢cevreye
duyurulduama Cumbhuriyet kadar
yayginduyurulamadig icin, TBKP’-
liler, akillarinca karl ¢iktiklarim
diisiiniiyorlar.

Destek listelerinde imzasi olan-
larin bazilan ise, TBKP’nin go-
riiglerine katlmamalanna rag-
men kendisi imza verenler. Bu
kesim bdyle yaparak demokrasi
savagimina katkida bulundugunu
diisiiniiyor. Ornegin goyle varsa-
yumlar yapiliyor: “TKP daha ¢ok
demokrasi savasim veriyor,
TBKP daha az. TKP 50k
veriyorsa TBKP 5’lik veriyor.
Ben, TKP’nin bir eylemine ka-
tldigimda demokrasi savagimina
50’hk katkida bulunmus olurum,
TBKP igin bir imza verdigimde,
5’lik katkida bulunmus olurum.”

Bunun gibi varsayimlarla, si-
yasetini benimsemedikleri, go-
riiglerine karst olduklant halde
TBKP’lileri¢inimza atmus olanlar
¢ok. Bu yaklagim, demokrasi
savagimina katkida bulunmak
soyle dursun, onlarin iyi niye-
tinden bagimsiz olarak bilyiik
zarar vernyor. Ciinkii TBKP,
demokrasi savasimi veriyor ki-
likta ortada dolasirken, asnf’olarak
devrimci demokrasi savasimini

Nerede gonilm iis bir
komiinistin ben
suglarimdan dolayi
hesap vermeye geldim
diyerek burjuvazinin
kapisini ¢calmasi? Ve
nerede gorilmiig
Tiirkiye burjuvazisinin
gercek bir komiiniste
“senden hesap
sormuyorum” deyip
geri gonderdigi?
Hakkinda acilmis dava
ve giyabi tutuklama
karari bulunan bir
komiinist kapiya
gelecek ve burjuvazi
onu saliverecek(!)
Boyle birsey olmaz.
Geri génderilmeler bir
oyunun parg¢asidir.

reformist kanalda bogmaya gah-
styor. TBKP'nin islevi devrimi
engellemek, burjuva diizenin siir-
mesine yardim etmektir. Onlara
verilen her imza bu isleve bir
destek, demokrasi kavgasina si-
kilms bir kursundur.
TBKP’lilerin komiinistligi de,
demokrathgr da, insanh@i da
sahtedir. Onlar ilanlarda bol bol
iilkelerini, insanlarini sevmekten,
yurt 6zleminden vb.'den soz-
ederek duygu somiiriisii yapmaya
cahsiyorlar. Ama soyledikleri ve
l)‘:aptlklanyla onlar burjuva diizeni
erseyden ¢ok sevdiklerini ve
diisiindiiklerini ortaya koyuyorlar.
TBKP’li gogmenlerden Yiiksel
Selek, Turhan Ata ve Murat
Tokmak ugakta giderken sunlan
soyliyorlar:

“Demokratiklesme yolunda olum-
lu adimlar var. Girisimize izin
verilirse Avrupa’da Tirkiye icin
sempati dogacak.” (Milliyet, 11
Aralik 1988)

Gorildigu gibi onlar Tirki-
ye'deki gerici, anti-demokratik
rejimin Avrupa’dan tepki gor-
mesinden rahatsiz oluyorlar. Bu
rejime sempati dogmasint isti-
yorlar ve dﬁnﬁslerif' e buna katki
yapmaya c¢alistiklarimi agikga
soylityorlar.

Yitksel Selek 5 kisinin geri
génderilmesinden sonra da sunlan
soyledi:

“Geri gonderilen arkadasglanmiz
i¢in iziintiliyiim. Bu, ilkemiz aci-
sindan iyi olmadi. Onlar ¢ok istekli
ve hazir olarak geldiler. Haklarinda
aclmis davalarda hesap vermeye,
vatandaglik haklanni elde etmeye
gelmislerdi.” (Cumhuriyet, 13 Aralik
1988)

Yitksel Selek ¢ok agik konu-
suyor. Burjuvaziye hesap vermeye
geldiklerini s6ylemekten higbir
utang duymuyor. Geri gonde-
rilmeleri iilkemiz agisindan iyi
olmadi derken, Selek’in iilkemiz
diye kastettigi isgiler emekgiler
Turkiyesi degil elbet. Selek,
“burjuvazi agisindan iyi olmadi”
demek istiyor.

Selek birkag giin i¢inde daha
bunun gibi pek cok, inci yu-
murtladr. Iyi de oldu. Islevlerini
boyle boyle agik ediyorlar. Selek
Tirkiye'de olusmakta olan kadin
hareketine katilmaya geldigini
soylityor. Bu yilzden kadin isgi ve
emekgiler iyi tammalidir onu.
Kadin hareketini burjuvazinin
kuyruguna takmak gibi ugursuz
bir islev igin Tirkiye'ye gelmis
bulunuyor.

Yasasin burjuva hukuku

TBKP’lilerin komiinistlikle, de-
mokratlikla bir ilgisi olmadiginin,
onlarin demokrasi savagimina
yarar degil, zarar getirmekte
olduklarinin daha pek ¢ok kanit
var,

Onlar onursuzca burjuvaziden
af dilenip, yaptiklariyla diizene
saygi uyandirmaya galigiyorlar. 8
gogmenin gelisinden 6nce ya-
kinlan ve avukatlar Ozal’a mek-
tuplar yazarak, SHP ve ANAP’a,
Istanbul Valiligi'ne bagvurarak
gelenlere iskence yapilmamasini,
onlarin adil olarak sorgulamp,

yargilanmalanni istediler. Bur-
Juvaziden bunu istemek, onun
bunu yapabilecegini beklemek
demektir. Aym zamanda halkta
burjuvaziye giiven duygusu ya-
ratmayi amaglar.

TBKPlilerin burjuva parla-
mentosuna, burjuva yargi sis-
temine, burjuva partilerine, kisaca
burjuva diizene saygilann her
davraniglarinda ve sézlerinde yan-
siyor. Geri gonderilenlerden Tur-
han Ata ne diyor bakin:

“DISK ¢atist altinda oldugumuz
arkadaslar bugiin parlamenter olarak
meclistedirler. Bu da bizlerin su¢suz
oldugunun bir kamuidir. Ulkemiz
aleyhinde bir galisma yapmadik.”
(Hiirriyet, 12 Arahk 1988)

Ata, SHP milletvekilleri ve
eski DISK'li Abdullah Bastiirk,
Fehmi Igiklar, Cevdet Selvi gibi
sosyal demokratlan gosterip on-
larla ayni olduklarim séylityor.
Aman ne giizel s6ylemis Ata. Biz
de tam bunu diyorduk. TBKP
yeni sosyal demokrattir, diizen
partisidir, SHP’den o6zde higbir
fark: yoktur diyorduk.

Ata, bu sézlerle aym zamanda
meclise sayginlik da kazandir-
maya ¢aligtyor. Orada bulunmay:
sugsuzluga kamt olarak goste-
riyor. Ata son ciimlesinde de
“iilke aleyhinde bir ¢alisma yap-
madik” diyerek diizen aleyhine
¢alismadiklarimt kendi agziyla
soylityor.

Gelenler emniyette kaldiklan
birka¢ giin icinde cok nazik
agirlandiklarini da kendileri s6y-
lityorlar. Yiiksel Selek bunu soyle
anlatiyor:

“Bizim gdzalti siiremiz genel
olarak iyi gecti. Kaba ve onur kinci
davramglarda bulunulmadi. Nazik
davramldi... Ifade alirken ise zor-
layic1 degillerdi. Hatta, kolaylasti-
nclyd: diyebilirim.” (Cumhuriyet, 13
Arahk 1988)

IGD yoneticilerinden Haluk
Tan Ipekgci ise g6zaltindayken
kendisiyle goriisen babast ve
avukatina agir baski gormedigini
soylityor, ertesi giin serbest bi-
rakildiginda ise “4 giin boyunca
iskence yapildi” diyor. Saniyoruz
bir ara }Eekci senaryoyu unuttu,
kanstkhk bu yiizden dogdu.
Sonra akh bagina geldi. Genglige
kendini kabul ettirebilmek igin
“iskence gormis bir kahraman”
gibi gorinmek gerektigini ha-
tirladi ve igskence edebiyatina
baslad.

Ipek¢i'nin Cumhuriyet gaze-
tesinin sorularina verdi bir
yaniti da aktaralim ki genglik onu
1yl tamisin:

“Soru: Serbest birakildiiniza ka-
rar verildigi zaman ne hissettiniz?

“Ipek¢i: Tiirkiye'de hukuk ve
gercek yarg: yagiyor diye diigiindiim.”
Cumhuriyet, 15 Arahik 1988)

Yorum gerektirmeyecek kadar
acik bir duizen hayranlig1 ancak
bu kadar olurdu. Haluk Tan
Ipekci de bu sozleriyle burjuva-
z1ye calisacagim, genclik hare-
ketini burjuvazinin kuyruguna
takma iglevi icin Tirkiye'ye
geldigini gosteriyor.

Burjuva hukukuyla ve anti-
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demokratik yarg: sistemiyle sii-
rekli basi dertte olan genclik,
Ipekei gibilerini de bu sistemle
birlikte tepeleyecektir.

Ortalig irin kaplad

Dénenlerin kendi sdyledikleri ve
yaptiklarimn yaninda onlan kar-
silayanlar da kimliklerini c¢ok
giizel ele veren agiklamalarda
bulundular. Yesiller Partisi Genel
Bagkam Celal Ertug kiyaslamalt
bir agiklama yapti ve Kiirt
halkina nasil baktifim ortaya
koydu. Ertug soyle dedi:

“Kendi iilkesine ozlemle dénen
insanlara hi¢ olmazsa Pesmergelere
gosterilen hosgori gosterilmeliydi.”
(Milliyet, 11 Aralik 1988)

Yesil baskana “Kirtler hak-
kinda ne diigiinilyorsun” diye
sorsaniz eminiz ki onlara “saygida
kusur etmez”, sahip ¢ikmada
mangalda kil birakmaz. Ama
boyle tedbirsiz konusmalarda
bilingaltlan ortaya gikiveriyor.
Celal Ertug’un soylediklerinden,
Pesmergeler’i ikinci smif insan

erine koydugu ortaya cikiyor.

rtug’un kafasinda TBKP’li “say-
gideger” Tirk vatandaglarnin
yeri Pesmergelerden dnde geliyor.

Bu sozlerle Ertug bir yandan
da Pesmergelere uygulanan in-
sanhik digt muameleleri gozlerden
sakliyor. Sanki TBKP'lilere Pes-
mergelerden daha kotii davra-
nilmug gibi bir izlenim yaratiyor.
Durum ortadadir.

Pesmergeler gergek bir agik
hava hapishanesinde soguktan,
aghktan, pislikten, hastahktar
gavas yavas kinhyorlar. Tiirkiye

urjuvazisi onlar icin yapabi-
leceginin onda birini bile yap-
miyor. Tarihte uyguladigt Kiirt
kinmlanna sesiz sedasiz yeni
birini daha ekliyor.

TBKP’lilerin ise bir kismi
emniyete gdstermelik olarak girdi
¢iktl, bir kismt da suglan affe-
dildigi icin hapse bile atiimadi.
Ama herhalde, yargilandiklan
konularda yasal degisiklikler o-
lana kadar bosuna icerde kal-
masinlar diyerek geri gonderil-
diler.

Celal Ertug’un Pesmergeler
kiyaslamasi son derece daya-
naksizdir, ama iyi ki de yapt.
Sovenist kafasim ortaya koydu.

TBKP’lilerin komiinistlikle hig-
bir ilgisinin olmadigs herseyden
ortaya ¢ikiyor. Burjuvazinin iyiligi
i¢in cirpinmalart, burjuvaziden af
dilenmeleri, avukatlarinin giden-
leri tutuklatma gabalan, kendi-
lerinin, avukatlarinin ve karsi-
layanlarin soyledikleri, tutukian-
mayip geri gonderilmeleri, emni-

ette gordiikleri muamele, yan-
arinda gotiirdiikleri  Avrupali
dostlarinin nitelikleri vb. hersey
TBKP’lilerin sahibinin sesi ol-
dugunu gosteriyor. Hatta kelli
felli goriniigleri ve “Avrupa’da
iyi yasiyorduk, iki kez Ame-
rika’ya bile gittim” yollu ko-
nusmalar da gériintilyli tamam-
hiyor.

Yazimizi bitirmeden dnce son
bir noktanin daha altini gizelim.
Dénenlerin eski DISK’li kimlik-
lerini siirekli vurgulamalarina,
gazetede c¢ikan destek ilanla-
rindan birinin eski DISK’li kim-
liklerle dolu olmasina bakilirsa,
burjuvazi, TBKP ve 6teki boli-
ciiler elbirligiyle yeni bir bolii-
ciiliikk harekatina hazirlaniyorlar.
Isci simifimiz bu oyunu da bosa
cikaracak, sendikal birligi TBKP’-
nin ve Oteki boéliiciilerin gaza-
bindan bu kez de basanyla
koruyacaktir.

HABER-YORUM
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Aralannda Londra Halkevi Bagkani Nafiz Bostana’nin da bulundugu 8 TBKP'li gé¢menin Turkiye'ye gidisi
ve 5'inin geri génderilisiyle ilgili olarak iTiB'in Londra'daki Turkiyeli iscilere, emekgilere dagrthd bildiri:

Devrimci - demokrat kamuoyuna duyuru

Bl OR Y

Komiinistlikle higbir ilgisi olmayan TBKP, burjuvaziyle
isbolimi i¢inde ve Avrupa’daki reformist dostlarinin
desteginde, Yagcr'larin doniigiine benzer bir orta oyunu
daha dizenled.

Turkiye kendi yasalarim gigniyor

Bu son oyun geregince, Avrupa'nin gesitli iilkelerinden TBKP'li sekiz
politik gécmen, bilyiik bir tantanayla Tiirkiye’ye dondiiler. Bunlarin
tichi tutuklamirken, besi geldikleri ulkelere geri génderildiler. Bunlar
arasinda Halkevi baskan: Nafiz Bostanct da var.

Geri gonderilen bes kisinin, geri gonderilme gerekgesi, va-
tandashiktan ¢ikarilmis olmalan ve Tiirkiye igin gegerli bir pasaport
tasimamalaridir. Bu gerekge, aldatici olabilecek biitiin ortiileri atarak,
ortada bir oyun oynandigni ¢ok giizel kamtlamaktadir.

Oyun olmasaydi, burjuvazi i¢in normal isleyis soyle olurdu:
Tiirkiye devleti, kendi yasalarina gore sug islemis olan biitiin insanlar,
ister Tiirk vatandasi olsunlar ister oimasinlar, ister pasaportlart olsun
ister olmasin, yakalar ve hem de Yagcr'lar gibi gostermelik degil,
gercekten yargilardi.

Oysa, devletin kendi agisindan suglu saymast gereken insanlar
kapiya kadar geldikleri halde, ugaga bindinlip gert génderiliyorlar.
Devlet, kendi yasalanm diipediiz ¢igniyor. Bu 6zel muamele, ortada
bir oyun oldugunu son derece acik ediyor.

Bu comertligi ka¢akglara bile géstermezler

Tutuklanan ii¢ kisi, TKP iiyesi olmakla suclaniyorlar. Geri gon-
derilenlerin de aym sugla suglanmamasi igin hi¢bir neden olmadigs
gibi, ornegin Nafiz Bostanct hakkinda verilmis mahkeme karari var. O
buna ragmen geri gonderiliyor.

Bu, burjuvazinin, gercek TKP iiyelerine higbir zaman goster-
medigi, ancak komiinist diye piyasaya siiriilmek istenen TBKP’lilere
gosterebilecegi bir comertliktir. Hatta, donenlerin yakinlarimn
“kacakgilar bile gelsin isteniyor, ama bu insanlar istenmiyor” diye
dert yanmalanna bakilirsa, bu, burjuvazinin kagakgilara bile

gostermedigi bir comertliktir.

Ayni oyun, bu kadar agik olmayan daha baska bir bi¢imde de
oynanabilirdi. Yagcrlara oldugu gibi, gostermelik bir tutuklama,
yalmzca tgiiniin degil, sekizinin de basina gelebilirdi. Ama Tiirkiye,
Avrupa burjuvazisiyle yirattiigii aile kavgasi icinde, gostermelik de
olsa sekiz tutuklunun birden fazla olaca%nm ditgiindii. Bu
diigiinceyledir ki, tutuklanmast gereken TBKP'lilere diipediiz ozel
muamele yaparak bu kez de oyunu agik etmis oldu.

Demokrasi miicadelesi baska sarlatanhk baska

Nafiz Bostancr’lann avukatlar, miivekkillerinin tutuklanmalan icin
epey ugrastilar. Hatta savciliktan tutuklama kagidi aldilar. Ama dedik-
lerini yaptiramadilar. Bu, TBKP’lilerle burjuvazi arasinda oyunun
bicimine iliskin kiigiik bir goriis ayrihgr oldugunu gdsteriyor.
TBKP’liler, oyun Yagct'lara ok%ugu gibi oynansin istediler. Burjuvazi
ise, geri gonderme yolunu tuttu. Eh, bu kadarcik goriis ayrihgi, aym
parti i¢inde bile olur!

Burjuvaziyle biiyitk uzlagsmalan ama kii¢ilk anlagmazhiklar olan
TBKP, komiinist kiliginda ortaya gikarak, ¢irkin bir duygu sémiiriisii
yaparak, emekgileri kandirip burjuvazinin yamna gekmeye ¢alisiyor.
Gazetelere verilen ilanlar, imzalatilan dilekgeler, bunun 6rnekleriyle
doludur. Yok vatan hasretiymis, yok halkina duyulan sorumluluk
duygusuymus... Duygulara hitabeden bir komedi oynaniyor.

Bu komediyle simf uzlagsmaciligimn canh propagandas: yapihyor.
Zaten legal simirlanin diginda higbir gorisii olmayan TBKP'nin,
komiinist ambalajiyla legal olmasi gibi birka¢ uydurma “reform”la
demokratiklesme havasi yaratilarak, ancak devrimci yoldan
saglanabilecek gercek demokratiklesmenin oni tikanmak isteniyor.
TBKP'nin verdigi, demokrasi miicadelesi degil, koklii demokra-
tiklesmeyi burjuvaziyle birlikte engelleme “miicadele”sidir.

Bu nedenledir ki 6rgiitiimiiz ITIB, demokrasi nutuklart ardina
%izlenmeye calislan bu sarlatanliga karsidir, karst olacaktir.

iirkiye’de demokrasi igin tek yol devrimdir. Bu ise burjuvaziyle
uzlagarak degil savasarak basariya ulasir.

Yasasin devrimci demokrasi miicadelesi!

Kahrolsun burjuvazi ve onun sarlatanlar! L

Ingiltere Tiirkiyeli liericiler Birligi -ITIB
16 Aralik 1988

Yeni sosyal demokratlar “fasist” rejim alhinda “‘demokrasi” paneli yaptlar!

Politik, ekonomik tiim goster-
geler, Tiirkiye'de devrimci du-
rumun hizla geldigini goster-
mektedir. Enflasyon dolu dizgin
gitmekte, emekgilerin iicretlerin-
deki reel gerileme ¢1§ gibi biiyii-
mektedir. Politik arenada burjuvazi
yeni arayiglara girmistir.

TBKP'ye yatinm

SHP’de son giinlerde siddetli bir
“i¢” kapigma yasanmaktadir. SHP
halkin goziinden diistiikge, bur-
juvazi TBKP’ye yatirim yapmak-
tadir. SHP icinde “asir1 sol’larin,
Marksistlerin (ne bigim Mark-
sistlikse!) oldugu yollu tartigma-
lar, il Orgiitlerinin merkezden
bagimsiz hareket ettikleri saylar
hep bunu gostermektedir. Ozal,
Meclis’te, kendi gurubunda ANAP’-
It milletvekilerine yaptigi top-
lantida “hi¢ merak etmeyin ya-
kinda onlar (SHP) béliinecek-
lerdir” derken neye giiveniyor?
Tabii ki Yagcr'larin yeni sosyal
demokratik partisi TBKP’ye. Ya-
sanan gelismeler, burjuvaziyi
TBKP alternatifini daha canli
tutmaya itiyor.

I Agustos genelgesi burjuva-
zinin bagina bela oldu. Genelgeye
karsi tepkiler, diizene karsi zaten
duyulan kini daha da kabartti.
Yurdun dort bir yamnda meydan
okurcasina eylemler yapildi. Ce-
zaevlerindeki aclik grevlerine
destek amaciyla disarida yal-
mzca aclik grevleri degil, korsan
gosterilere, pankart asmalara ka-

dar tiirlii eylemler gerceklesti-
rildi.

Aymi siralarda, simdi sozles-
mesi baglanan 45 bin maden
iscisi greve hazirlamyordu. Isgiler

reve kararli olduklarmi her
rsatta yinelemekten kaginmi-
orlardi. “Isgiler ve sendikanin
er kademe taban ydnetimi,
kendilerinden habersiz ve belir-
lenentaban haklarin altina inecek
bir sdzlesmenin imzalanmaya-
cagini, imzalamaya kalkisanlarin
Zonguldak’a ayak basamayacak-
lanimi ilan ettiler.” (Cumhuriyet,
26 Kasim 1988)

Burjuvazi kara kara dugiine-
dursun, holding profesérii De-
mirgil, Tiirk E%(onomik Hukuk
Arastirmalarnt Vakfi'mn diizen-
ledigi “Tiirk Ekonomisinin 1989
Beklentileri” konulu toplantida,
“1989-1990 yillarinda sosyal
gatlamalar ¢tkabilir” uyarisinda

ulundu. Burjuvazinin nasil bir

ctkmazda oldugunu, nasil gi-
niibirlik yasadigim aym toplan-
tida A. Kahveci de soyle dile
getirdi:

“... Altyap: yatinmlan baz1 sosyal
sikintilan hafifletmis ve patlamalan
onlemistir. Eger altyapt yerine iretim
sektorine agirlik verseydik, verimli-
lik daha da artardi, ama sosyal
patlamalan onleyemezdik.”

Al?’ﬂpl yatinimlanyla goz bo-
yadiklanim boyle itiraf edgiyorlar.
(Cikmamig candan umut kesilmez
diyorlar. Oysa umutlarn yoktur,

yaniliyorlar.

Proletaryanin artik piril piril
Marksist-Leninist ideolojiyle do-
nanmis TKP’si var. Onun yigit
militanlan var. Kisacasi, beyler,
azrailinizin tirpani bilenmis du-
rumdadir.

Aybar TBKP'nin basina
gegse

Biitiin bunlar olurken, iilkemizin
yeni sosyal demokratlar, daha
dine kadar fasizm dedikleri
rejim altinda, [2 Eylil rejiminin
yasalari tepelerinde Demokles'in
kilics gibi sallanirken diinyada esi
emsali gOrilmemis bir kahra-
manhkla, panel diizenlediler. Alt
bashg “disiince ve orgiitlenme
ozgurligi” olan “demokrasi”
adli bir panel. Bu panel iskencede
6len Hayrullahoglu’nun resminin
Oniinde, “birlik, yasallik, demok-
rasi” pankarti altinda gercek-
lestirildi. Panelin yapildigi yer
Kartal Belediye Sinemasi, tarih
26 Kasim.

Paneldeki konusmacilardan
M. Ali Aybar, demokrasiyi sag ve
sol arasinda bir denge olarak
niteleyerek nasil bir demokrasi
anlayisina sahip olduklanni an-
latti. Onlara gbre demokrasi,
“sag ve sol Orgiitlerin denge-
lendigi, dengede tutuldugu”, ken-
dilerinin de 6zlemle bekledikleri
bir diizendi.

Bu demokrasi, asithk opor-
tiinizmin, revizyonizmin yeni sos-
yal demokrat asgist Gorbagofun

sisi

ve onun Tiirkiye'deki yamag
Yagcrlann, burjuvaziyle birlikte
istedikleri demokrasidir. Halkin
E@Szﬁne kum atmaktan baska

irsey olmayan burjuva demok-
rasisinin savunusunu yaptiktan
sonra Aybar, bugiin fagist yasa-
larin devam ettigini dolayisiyla
fasizmin de varligini korudugunu
sOyledi.

Ayrica, Aybar’a gore Tiirki-
ye'nin bugiinkii durumlara gel-
mesi, Sovyetler Birligi’nin 1945
lerde izledigi talihsiz politikanin
iiriniymdg. Nasil mi? Anlatalim.
Sovyetler Bogazlar'da is istemis,
dolayll yollardan Kars, Ardahan
civarint bize verin demis ve
boylece Tirkiye burjuvazisini
korkutmus. Korkan burjuvazi de
Amerikan emperyalizminin ku-
cagina oturmus. Yani Sovyetler
(Stalin demek daha dogru olur)
bdyle yapmasaydi, Tirkiye bur-
juvazisi-kaka ¢ocuk olmazdi.

Emekgiler agik¢a haklanini
savunduklari zaman, iste 0 zaman,
Tiirkiye’de demokratik bir diizen
olacak diyen Aybar “bizim ik-
tidarlar nigin solu yasakhyorlar...
bizim miicadelemiz énce bagim-
sizliga dayaniyor” diyerek bur-
juvaziye sitemde de bulundu.

Oteki konusmaclann
incileri

Toplantida SHP’den Kamer Geng,
“dusiinecegiz, orgitlenecegiz, de-
mokrasinin simrlan igcinde” de-

(Devanu 6. sayfada)
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(Bagtarafi 5. sayfada)

dikten sonra, Avrupa’da liberal-
lerin ve demokratik solun birlesip
demokrasiyi savundugunu belirt-
ti, Tiirkiye’de bunun neden boyle
olmadigin: sordu. Geng’ten sonra
soz alan eski DISK’li sendika-
cilardan Ayhan Diimer ise dzetle
sunlan soyledi: Bugiin isci si-
mfimin sendikal birlige daha fazla
ihtiyac vardir. Is¢i simfinin artik
bolinmeye tahammiili yoktur.
DISK acilmalidir. DISK’in agil-
masi birlik stirecini olumlu et-
kileyebilecektir.

Bu nasil mantik ki, hem
sendika] birlikten yana olacaksin,
hem DISK fiilen acilsin diye-
ceksin. Hem is¢i simifimn sen-
dikal bolinmeye tahammiilii yok-
tur diyeceksin, hem de DISK’i
faaliyete gegireceksin!

Is¢i simifinin orgiitlenmesi ge-
rektigini, sosyalistleri drgiitleyip,
genis cephe politikast uygula-
yarak demokrasiyi kazanmasi

erektigini soyleyen Rasih Nuri
leri, bunun i¢in programlarinda
“barns ve yenilenme politikalarr”
onerdiklerini belirtti. Isci ve
emekgilerin partisi, Oteki de-
mokratik %ﬁg erle (DYP’yi falan
kastediyor!) igbirligi yaparsa ger-
cek alternatifler yaratabilir, yeni
adimlar atabilir dedi. Gergekten
de TBKP, burjuvazi igin boyle bir
umut kapisidir.

Cagatay Anadol ise “diiglince
ve oOrgiitlenme 6zgiirligiiniin 6-
niindeki engelin tek kelime ile
fasizm oldugunu” diisiiniiyormus.
Proletaryamin en biiyiik sorunu
tecriibe eksikligiymis. “Tecriibe
eksikligi nasil giderilir?” diye
sorduktan sonra bir denklemi
oldugunu soyliiyor. Bu denklemi
soyle formile ediyor: “Birlik,
orgiitlenme, miicadele, demok-
rasiyi adim adim gelistirmek ve
demokrasiyi topyekiin kazan-
mak.”

Denklemini béylece ifade et-
tikten sonra Anadol s6zlerine
ozetle soyle devam etti:

“Tiirkiye’de demokrasi yoktur. 12
Eylil rejimi devam etmektedir. 82
Aanayasasi’'nin agilmasi igin, de-
mokrasi bilincinin gelismesi gerekir.
Demokrasi giigleri birlik oldugu
zaman 12 Eylil rejiminin agilmasina
olanak saglayacaktir.”

Daha heniiz agilamamis, kanl
bir fagist rejim alunda yapildigi
soylenen panelin yoneticisi Easim
Oz de, “demokrasinin 6niindeki
en bilyiikk engel 141. ve 142.
maddelerdir” dedi.

Panelde, panelistlerin konus-
malarinda TBKP’nin uzlagmaci
programinin mantigi islendi. Simf
uzlagmaciligy, bastaci edildi. Isgi
sinifinin  gozlerinin igine utan-
madan bakarak, ondan burjuva-
ziye teslim olmasi, tiim miica-
delesini burjuvazinin kabul si-
nirlan iginde tutmas istendi.

Her ne yaparlarsa yapsinlar,
is¢i simifim devrimci yolundan
kimse alikoyamayacaktir. Tarihin
carklart durmamacasina déniiyor,
lilkemiz ileriye, sosyalizme dogru

iirilyor. Ciinki sémiiriilen insan-
arin acilarini dindirmenin, onlan
korumanin bagka yolu yoktur,

Isci sinifi kendi demokrasisini,
burjuvazinin yardimlanyla degil,
kendi elleriyle kuracakur. Ne
burjuvazinin, ne de onun dal-
kavuklartnin yardimina ihtiyac
vardir. Tirkiye is¢i swnifinin,
aydinhga giden yolda, diinya
proleter devrimi yolundaki adim-
lant yeri sarsmakta, dilgmanla-
rinin yiiregine korku salmaktadir.

Demokrasi igin tek yol devrim!

K. Nalgacy, Istanbul

Say1 367, 26 Aralik 1988

Kim ne derse desin, genglik arasinda militan ruh yiikseliyor

Bugiin genglikte depolitizasyon yoktur ama belli bir
tikaniklik vardir ve bunun anahtan merkezi devrimci
orgiitlenmedir. Derneklerin 6grenci gengligin Oniine
koydugu tikaniklig: kiracak olan da bu érgiitlenmedir.

Giilen Erdilek

Tiirkiye’de bugiin, bircok emekgi
kesimde oldugu gibi, genglik
kesiminde de miicadeleci anlayis
yiikseliyor ve yayginlasiyor. An-
cak, bu miicadeleci anlayigin
orgitlenip sokaklara akamama-
simin  getirdigi eksiklik genglik
kesiminde de yakict bir sekilde
hissediliyor. Genglik, liderlerini
aryor.

Fasizmin ¢oziilmesiyle beraber
ogrenci genglik de bir hareket-
lenme igine girdi, kendi orgiit-
lenmelerini kurmak icin ¢alig-
malara basladi. O doneme gore
ileri olan bu calismalardan bir
sonu¢ ahndi, orgiitlenme an-
layisinda bir adim daha ileri
atildu.

Legal olanaklarn artmasi be-
raberinde legalizm, reformizm
hastaliginin salgin olmasini da
getirdi. Dolayistyla, dnce alani,
yiginlari burjuvazinin sahte vaad-
leriyle bogmay: kendine gorev
edinmis olan simdiki TB'K'P’liler
doldurdu. Ama ¢ok zaman geg-
meden, iiniversitelerde kurulan
derneklerin ¢ogunda dengeler
degismeye basladi. Devrimci ha-
reketler gelismeye basladi.

Boylece miicadelenin igerigi
daha anlamli bir duruma gel-
mekle beraber, sorunlar azal-
madi. Ogrenciler yine iki seyle
kargilagiyorlar. Birincisi, basini
yenisosyal-demokratlarin ¢ektigi
ama etkisinden kolay kurtula-
madngn reformizm, oOtekisi de
“ilke” tartismalarina gencligi
bogma hatasidir.

Bu yumurtalara dikkat!

Yeni sosyal demokratlar, miica-
deleyi, 6grenci genclik alamnda
da burjuvazinin kabul smrlan
icine hapsetmek i¢in yogun ugras
veriyorlar. “Yignsal, sendikal
ogrenci 6rgi’1tﬁ“, “alternatif iini-
versite” gibi hedefler koyarak
6grenci yiginlarinin bilincini bu-
landirmak i¢in ¢ahgiyorlar.

Bir kere “sendikal orgiitlenme”
terimi biitin kavramlar1 corba
etmekten bagka bir ige yara-
miyor.

Sendikal oOrgiitlenme emek-
sermaye celigkisi, isci-igveren
iligkis1 ¢ercevesinde bir Orgiit-
lenmedir. Ogrenci orgiitlenmesi-
nin ise konumu ve islevi farkhdir.
O, sendikanin sahip oldugu miiey-
yidelere sahip olamaz. Ogrenci
yigim doner bir kalabalikur. Bu
nedenle sendika gibi oturmus bir
kadrolagsmasida olamaz. Kisacasi
ogrenci orgitlenmesi sendikal
orgiitlenme degildir.

Bu yeni sosyal demokratlann,
bazi bat iilkelerinden bulup
bulusturup boyle “yeni” terimler
yumurtlamalarinda, goriiglerini
dikkat c¢ekici kilarak yiginlan
daha kolay kandirma istegi bir
etkendir. Kendi ayaklan iistine
yeni kalkmig yasami 6grenmeye
calisan geng insanlarin bilincini
arapsacina dondiirmek istiyorlar.

Yeni sosyal demokratlarin “sen-

dika” terimini kullanmalarinin
6nemli nedenlerinden biri de,
kendi sendikalist anlayiglan dog-
rultusunda, “ogrencilerin yalnizca
6grenci olmaktan kaynaklanan
sorunlarla ugragmasi gerektigi”ni
ima etmek istemeleridir. Onlara
gore, sendikalarin ekonomik mii-
cadeleye, ya da sendikal poli-
tikayla simrh olmasi(!) gibi, 6§-
renciOrgiitlenmeleri de akademik
sorunlar i¢ift miicadeleyle sinir-
Lidir(")

Neyse ki yeni sosyal demok-
ratlarin bu gortislerine kars: bazi
devrimci hareketlerden, 6rnegin
Yeni (Céziim'den dogru tepkiler
geliyor. Devrimciler, 6grenci 6r-
giitlenmesinin akademik miica-
deleyle simirlanmasina karsi ¢i-
kiyorlar.

Dogal iyelik

Ogrenci derneklerinde *“yiginsal-
lagmanin” gerceklesememesi iki
ana nedenden kaynaklamyor:
Biri, 6grencilerin tepkilerinin or-
iiitlﬁ akmasin saglayacak me-
anizmalar isletilmiyor. Genel
ogrenci haklanindan once kendi
tekkesini_koruma calismasi ya-
ﬁlllyor. Omegin eyleme ortak
arar vermeme veya verilmig
ortak karan uygulamama égrenci
yiginlarmin derneklere soguklu-
gunu getiriyor. Ikincisi de yeni
sosyal demokratlann bagini ¢ek-
tigi reformistler tarafindan 6g-
renci yiglarim politikadan uzai-
lagtirmak i¢in One siiriilen uz-
lagsmac: programlann etkisidir.
Birinci yanhs! yaparlar, daha
¢ok, milcadelede diizen degisik-
liginden yana, bu anlamda da
militan bir ruha sahip orgiitler
olmalarina ragmen, dgrenci y1-
giin bugiinki istemlerine ye-
tememektedirler. Liderlik bos-
lugu kendini yakici olarak his-
settirmektedir.
Bir de bu militan 6rgiitler,

tepkisel olduklan igin, refor-
mustler ak diyorsa kara diyerek
yanlisa savruluyorlar. Ornegin,
reformistlerin  “yiginsalliktan”
kastlarinin, diizene kars1 miica-
dele etmeye yonelik kalabahiklar
olmadigi, onlarin *siyasi muh-
tevasi olmayan orgiitlenmeler”
istedikleri, herkesin higbir sey
yokmug gibi yanyana yasayip
gitmesini 1stedikleri agiktir. Ama
buna kizip da, dogal iyelik
hakkinin savunulmamasi yanhs-
tir. Bunda, tabii ki, dogal iiyelik
konusunun burjuvazinin istekleri
icin Orgiitlenmis bir yasa metninin
icinde gelmis olmasi1 da etken
oluyor.

ysa dogal iyelik ille de
uyusuk kalabaliklar ve siyasi
muhtevas diisiik drgtitlenme an-
lamma gelmez. Dogal iiyelik,
militan hareketler bagt cektigi
zaman, militanhgin da yayilmasi,
yiginsallagmasi i¢in zemin olus-
turur. Yani tam tersine siyasi
muhtevayi yaggmlastlrmamn da
bir araci1 olabilir. Fasistlerin

iye olup olmayacagi ise, o
okuldaki devrimci genglerin fa-
sistleri okulda yasatip yasatma-
yacagina bakar. Fasistleri o okul-
da yagayamaz duruma getirmek,
dogal iyeyi devrimcilesgtirmek
devrimcilerin gorevidir. Onemli
olan fasist katilleri, bulunduklan
birimde hareket edemez duruma
getirmektir. Dernekte yoklar ama
okulda cirit atiyorlar! Olacak is
degil! Yok, onlan okulda cirit
attirmiyorsak, dernegin kapisin-
dan da baktirmayiz.

Ormegin 70’li yillarda dogal
tiyelik vardi. Hangi fagist grenci
derneginde ses ¢ikarabiliyordu.
Cogu zaman oy atmaya bile
gelmezlerdi.

Kisacasi, fasiste hayat hakki
tammamak devrimcinin gére vidir.
Bu da fiili miicadele ile olur.
Fasistler adam mi dovdiler,
fagistlerin yaptigamn altunda kal-
mamak gerekir. Bir ekip bu isi
yapmaya yeter.

Kisacasi, okullardaki ogrenci
birlikleri anti-fagist, anti-emper-
yalist, anti-séven igerikte olmali-
dir. Devrimcilerin dernekteki gii-
ci oramnda, aksini savunani

késeye sikistirmahyiz. Dogali
devrimcilestirmeliyiz.

Asil sorunu yakalamak

Ogrenci genglik hareketinde li-
derlik boslugu vardir. Bu boslugu
doldurmak gerekir. Bunun igin
iilke ¢apinda merkezi orgiitlen-
melere ihtiya¢ duyulmaktadir.
Merkezi 6grenci birligi okul-
lardaki dagimkhgin asilmasini,
laf ebeliginin yerini igin almasim
saglayacakutir.

Bunun 6tesinde devrimci geng-
ligin merkezi devrimci Orgiit-
lenmesine ihtiyag vardir. Okul
dernekleri disinda merkezi dev-
rimci orgiitlenme gerekiyor.

Merkezi devrimci orgiitlenme,
okul tabanhh olmamalidir. Isci
gencler de katilmalidir. Tim
gencligin, Ogrenci, is¢i, issiz
gengligin sesi olmahdir.

Statii temelinden kalkilmadig,
daha bilingli bir kesimin géniilli

olarak girisecegi bir orgiitlenme
86z konusu oldugundan, bunun
olgiitlerini daha yiksek koymak
gerekir. Ogrenci birligi dogal
uyelik gerekirken, burada yal-
nizca fasistin ilye olmamasi da
yetmemeli, burjuvazinin devrim-
ciler arasinda sozciiliigiini artik
en kor goziin bile gorebilecegi
kadar adice yapanlar, 6rmegin
TBKP’liler, Aydinlik’cilar da itye
alinmamahdir.

Bu érgiitlenmede devrimciegi-
limlere serbestge demokratik ¢a-
lisma ortam verilmelidir. Han-
gisi kazamirsa o yoénetir yollu
¢alisma hakim olmahdir.

Bugiin asil sorun 6grenci der-
negini tartigmak degildir. Asil
sorun merkezi devrimci genglik
Orgiitiind tartismaktir. Bunun iki
onemli kosulu olmas: gerekir:

a. Simf diismanlarina kat bir
tutum. Hem bu orgiite katilacak
siyasal egilimler agisindan, hem
de eylemleriyle burjuvaziye kor-
ku salacak bir orgiitlenme ol-
maldir.

b. Orgiit kararlan uygulandxgl
siirece bu orgiitlenme 1¢erisinde
devrimci egilimlerin  higbirinin
tasfiye edilmemesi gerekir. Ken-
dini yemeden, demokratik ¢alis-
ma ortami saglanmalidar.

Merkezi devrimci orgiitlen-
melerinin goérevi, 6grenci der-
neklerine yiklendikce, dernek-
lerin bunu kaldiramadifi gorii-
liyor. Dernekler giidiik kahyor.
Militan eylem isteyen Ogrenci
yiginlanyla varolan sekliyle or-
giitlenmig derneklerin arasindaki
bosluk bunu dogrulamaktadr.

Eski Fikir Kuliipleri Fede-
rasyonu (FKF) ve Dev-Geng
orgiitlenmelerj de bu tiir orgiit-
lenmelerdi. Ornegin, FKF’nin
icinde biitiin akimlar vardi. Og-
renci dernekleri secimlerine de
FKEF olarak girilirdi. FKF nin iist
orgiitlenmesi ise okul temelli
secilmiyordu.

Bugiin genglikte depolitizasyon
yoktur ama belli bir tikanikhik
vardir ve bunun anahtan merkezi
devrimci érgiitlenmedir. Merkezi
devrimci Orgiitlenme, gencligin
miicadelesinde bir ivime kazan-
diracakur.

Devrimci gencler, savag araci
orgiitlerimizi kuralim!

Haydi, gengler 6fkemizi ey-
lemlerimizle herkese gosterelim!
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Kavea

Fabrikalardan makine sesinden

once Isginin Sesi gelecek!

Yil:14, Say1:367, 26 Aralik 1988

YORuUM

ISCININ SESI 1

Tek biiyiik is¢i simfi!

Tek silah illegal parti!

Tek yol devrim!

Asagidaki yazi 1915 Mayis ayinin ikinci yaristyla Haziran ayinmn ilk yarisi arasinda yazilmis
ve Eyliil 1915’te Kommunist dergisinin 1-2 sayilarinda N.Lenin imzaslyla yayinlanmistir.
Kaynak, Toplu Yaputlar, Ingilizce basim, cilt 21, s.205-259 dur. Gegen sayimizda
birinci béliimiinii ¢cek-al olarak verdigimiz bu yazinin,
ikinci boliimiinii de bu sayida veriyoruz.

Ikinci Enternasyonal’in Cékiisii yazisini aynen gevirip,

dizi olarak basiyoruz, ¢iinkii bu yazi, ¢esitli agilardan giincel
onem tagimaktadir. Bir kez, yazi, bugiinkii diinya komiinist hareketinin
¢Okiislinii iyi anlamamiz i¢in ¢ok yararlidir. Ikincisi, yazinin i¢inde devrimci durum
kavrami gegmektedir. Tiirkiye’de buna yakinda yine ihtiyacimiz olacak. Uglinciisii, yazida illegal
orgiitlenmenin 6nemine iligkin giizel bilgiler vardir. Dordiinciisii, gectigimiz sayilarda
verdigimiz “TKP’de Kavganin Tarihcesi’’ni daha iyi anlamak a¢isindan da bu yazi
cok ogreticidir. II. Enternasyonal partileri nasil Basel Manifestosu’ndan
don geri ettilerse, TKP’deki mengevikler de 1977 Konferansi kararlarina
yiiz ¢evirdiler. Besincisi, yazi oportiinizmin olgunlagmasini,
sosyal-sovenizme doniismesini ¢ok giizel vererek, bugiinkii
TBKP’nin nasil tiiredigini anlamamiza da yardim edecektir.

AmaIkinci Enternasyonal’in en segkin
temsilcisi ve liderlerinin sosyalizme
ihanet etmeleri nasil olabilmistir? Bu
soruyu ileride, bu ihanete “teorik” bir
kilif bulma denemelerini inceledikten
sonra, aynntilanyla ele alacagiz.
Plekhanov'un (agirhgiyla Ingiliz-
Fransiz sovenistlerinin, Hyndman ve
yeni yandaslarinin goriiglerini tekrar-

lamak_tadlr) ve Kautsky’nin (¢ok daha
“mahir” gériigler ileri siirmektedir)
epey teorik goériiniimleriyle temsilci-
leri sayilabilecegi, sosyal-sovenizmin
ana teorilerini ozellikleriyle belirle-
meye ¢alisalim.

Bunlann iginde belki de en ilkel
olani, “kim baglatti” teorisidir ve
sOyle 6zetlenebilir: Saldirtya ugradik
ve kendimizi savunuyoruz, proletar-
yamin ¢cikarlari, Avrupa’da barnisi

bozanlara gerektigi gibi davramlma-
stn1 gerektirir. Bu, tiim hiikimetlerin
duyurulanini ve diinyanin her tarafinda
burjuvazinin ve adi basimnin ¢iglikla-
rin pisirip yeniden One siirmekten
bagka birsey degildir. Plekhanov bu
paspallasmig kabalik numunesini bile
“diyalektige” ikiyiizliice bagvurarak
stisliiyor: Somut durumu degerlendi-
rebilmek igin, diyor, Once kimin
baslattigini ortaya ¢ikartmali ve onu

cezalandirmaliyiz, biitiin diger sorun-
lar yeni bir durum ortaya ¢ikana
kadar bekleyecektir. (Bakimz: Plek-
hanov’un brosiirii, Savasg, Paris, 1914
ve Axelrod’un da Golos’un 86.ve 87.
sayllarinda tekrarladigi  goriisler)
Plekhanov, diyalektigi safsatayla de-
gistirme asil sporunda yeni bir rekoi
kirdi. Safsataci ne “gerekce” bulursa
saniir. Daha c¢ok Onceden, Hegel
diinyada herseyi kamtlayacak *‘ge-
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rek¢e” bulunur diye dogru bir goz-
lemde bulunmustu. Diyalektik, belli
bir toplumsal olguyu gelisimi iginde
¢ok yonlii bir bicimde arastirmay: ve
digsal ile goriiniimleri ana devindirici
gice, iretici giiclerin gelismesi ve
sinif savasina indirgemeyi gerektirir,
Plekhanov Alman Sosyal-Demokrat
basimindan bir ahintiyr ¢ekip almus:
Daha savastan once Almanlar kendi-
leri Avusturya ile Almanya’nin savagi
“baglatugin” itiraf ettiler diyor, yaa,
iste boyle. Rus sosyalistlerinin Galig-
ya'nin, Ermenistan’in vb. fethi icin
Carist planlar defalarca teshir ettigi
gerceginden hi¢ bahsetmiyor. Hig
olmazsa su son otuz yihn ekonomik
ve diplomatik tarihini incelemek i¢in
en ufak bir ¢caba gostermiyor. Ki o
tarih simdi savasta yeralan giiclerin
her iki gurubunun da siyasetinin
belkemiginin somiirgeler ele gegir-
mek, yabanci iilekeleri yagmalamak,
daha basanl rakiplerini yerlerinden
edip yikima ugratmak oldugunu kesin
olarak dogrulamistir.*

Savas lzerine diyalekti§in ana
tezine, Plekhanov’un burjuvaziye ya-
ranabilmek i¢in onca utanmazlikla
carpittifi su teze gore “savas siyasetin
sadece baska yontemlerle (yani sid-
detle) sirmesidir”. Savas tarihi tizerine
yazan yazarlarin en biiyiiklerinden
olan ve disiinceleri Hegel'den etki-
lenmis olan Clausewitz’'in formiilas-
yonu budur.** Ve Marks ve Engels’in
de goriigii de daima her savas: ilgili
giglerin - ve bu ulkelerdeki cesitli
siniflarin -siyasetinin devami olarak
gormekti.

Plekhanov’un kaba sovenizmi,
Kautsky’'nin daha mabhir, ve i¢ bayil-
tici-uzlagici sovenizmiyle tamamen
ayni teorik bakisa dayaniyor. Kautsky
tim ilkelerden sosyalistlerin kendi
kapitalistlerinin saflarina ge¢melerim
takdis ederken su gerekgeleri kullani-
yor:

“Anayurdunu korumak herkesin hakki
ve gorevidir. Gergek enternasyonalistlik,
bu hakkin tiim uluslarin sosyalistleri icin,
benim ulusumla savas halinde olanlar da
dahil, taminmasindan geger.” (Bakimz
Die Neue Zeit, 2 Ekim 1914, ve aym
yazarin diger yazilar1.)

Bu esi bulunmaz mantik sosyaliz-
min dyle bir yutturmacasidir ki, buna
verilecek en 1yi yamt bir tarafinda II.
Wilhelm ve I1.Nikolas'in, diger tara-
finda Plekhanov ve Kautsky’nin
resimleri olan bir madalya basmaktir.
Gergek enternasyonalistlik, Alman
iscilerinin Fransiz is¢ilerine ve Fransiz
iscilerinin de Alman iscilerine kursun
stkmasina “anayurt savunmasi” adina
hakvermemizi gerektirirmisg!

Nitekim Kautsky’nin mantiginin
teorik kalkis noktalarina daha yakin-
dan bakilirsa altinda Clausewitz’in
sekiz yil kadar once alaya aldigi fikrin
ta kendisinin yattig1 goriilir. Yani,
savas ¢iktiginda uluslar ve smniflar
arasinda tarihsel olarak ortaya ¢ikmig
tim siyasal iliskiler kalkar ve tame-
men yeni bir durum dogar! “Sadece™
saldiranlar ve kendilerini koruyanlar,
“sadece” ‘“anayurt dismanlarinin”
defedilmesi vardir! Yeryiizi nifusu-
nun yansindan fazlasim olusturan
bir¢ok ulusun egemen emperyalist
uluslarca ezilmesi, yagmadan pay
kapmak igin bu iilkeler burjuvazileri
arasindaki ¢ekisme, kapitalistlerin
is¢i simifim bolme ve baskr altinda
tutma arzulan - biitin bunlar Plekha-
nov ve Kautsky'nin dagarcifindan
birden bire yokoldu, savastan Once

onyillarca bu “siyasetleri” anlatmala-
rna ragmen.

Bu konuda Marks ve Engels’e
sahte basvuruslarla bu iki sosyal-
sovenizm agasi artik konuyu kotari-
yor: Plekhanov Prusya’nin 1813’teki
ulusal savagin1 animsarken, Kautsky
de pek bilge havalarda Marks’in
1854-55, 1859 ve 1870-71 savasla-
nnda hangi tarafin kazanmasinin
(yani hangi burjuvazinin kazanmasi-
nin) daha yeglenebilir oldugu soru-
sunu ele aldigini, 1876-77 ve 1897
savaglarinda da Marksistler’in ayni
seyi yaptigini ileri siiriiyor. Safsatacilar
her zaman, i¢inde bulunulan durumla
ilke olarak ilgisi olmayan olaylarn
ornek gostermeyi aliskanlik edinmis-
lerdir. Degindikleri ge¢mis savaslar
burjuvazinin uzun yillar almig ulusal
hareketlerinin, yabanct boyunduruga
ve mutlak yonetime (Tiirk ya da Rus)
karst ‘“‘siyasetlerinin devami”ydilar.
O zamanlar tek soru suydu: Hangi

Sosyal
sovenizmin
bir “Marksist”
teorisi daha
var, o da soyle gider:
Sosyalizm
kapitalizmin
hizla gelismesine
dayanur,
benim iilkemde
kapitalizmin
gelismesi
ve boylelikle
orada sosyalizmin
de gelmesi
onun zafere
ulagsmasiyla
hizlanacaktrr,
ulkemin yenilgisi
onun ekonomik
gelismesini ve
boylelikle
sosyalizmin
gelmesini de
geciktirecektir.

burjuvazinin kazanmast tercih edil-
melidir? Bu tiir savaslarda Marksistler
onceden halki costurabilir, ulusal
nefret kdriiklenebilir. Marks'in
1848°de ve daha sonra Rusya’ya kars
savas cagnsi yaptigl gibi, Engels’in
1859°da ezenlere — 1ll.Napolyon ve
Rus Carhgrna  karst Alman ulusal
nefretini korikledigi gibi.***
Feodalizm ve mutlak yonetimle
savagim ‘‘siyasetinin devami’’ni, Oz-
gurlik savasimi veren burjuvazinin
siyasetini kohnemis, emperyalist
bir burjuvazinin, yani tiim diinyayi
yagmalamis, feodal toprakbeylen ile
baglasikhk icerisinde proletaryay:
bastirmaya girisen gerici bir burjuva-
zinin “siyasetinin devam1” ile kargi-
lastirmak kireg ile yogurdu karsilas-
tirmak olur. Robespierre, Garibaldi ve
Zhelyabov gibi “burjuvazinin temsil-

cileri’ni Millerand, Salandra ve
Guckhov l%ibi “burjuvazinin temsilci-
leri” ile karsilastirmak gibi birsey.
Kendi burjuva “‘anayurtlar”t adina
One ¢ikmakta tarihsel haklan olan ve
feodalizme karsi savasimda yeni
uluslarin onlarca milyon haklarnt
uygar bir yasama yiriiten yiice
burjuva devrimcilerine en derin bir
saygiytrduymadan Marksist olunamaz.
Alman emperyalistlerinin Belgika’yi
bogazlamasindan, ya da Ingiltere,
Fransa, Rusya ve Italya emperyalist-
lerinin Avusturya ve Tiirkiye’yi yag-
malama anlasmasindan “anayurt sa-
vunmast” olarak soz eden Plekhanov
ve Kautsky’nin safsataciligina nefret
duymadan da Marksist olunamaz.

Sosyal-sovenizmin bir “Marksist”
teorisi daha var, o da soyle gider:
Sosyalizm kapitalizmin hizla gelis-
mesine dayanir, benim lilkemde kapi-
talizmin gelismesi ve boylelikle orada
sosyalizmin de gelmesi onun zafere
ulasmasiyla hizlanacaktir, lilkemin
yenilgisi onun ekonomik gelismesini
ve boylelikle sosyalizmin gelmesini
de geciktirecektir. Rusya’da bu
Struvist teori Plekhanov tarafindan,
Almanlar arasinda da Lensch ve
digerleri tarafindan gelistirilmistir.
Kautsky bu kaba teoriye — agik agik
savunan Lensch’e ve st oOrtili
savunan Cunow’a — kars1 ¢ikiyor.
Ama aslinda tek amaci tiim ilkelerin
sosyal-sovenistlerini daha ince daha
ikiyiizlii bir teori temelinde uzlastir-
maktir,

Bu kaba teori lzerinde fazlaca
durmamiza gerek yok. Struve’nin
Elestirisel Notlar 1894°de ikt ve su
son yirmi yilda Rus Sosyal-Demok-
ratlan, aydinlanmig Rus burjuvalarinin
fikirlerini 6ne siirmeyi ve ozlemlerini
savunmayi devrimci igerigi bosaltil-
mus bir “Marksizm” Ortiisii altinda
yapma aliskanhgiyla iyice tanmstilar.
Struvizm yalmizca Rus degil, yakin
olaylarin da agik¢a kanitladigi gibi,
burjuva teorisyenlerinin Marksizm’i
“sefkatli” bogazlamak, onu kucak-
layarak dagitmak, Marksizm’in “aji-
tasyonel”, “demagojik”, “Blankist-
itopyac1” yanlan hari¢ “tim” “ger-
cekten bilimsel” yanlari ve 6gelerinin
sahte bir kabuliiyle onu 6ldiirmek igin
uluslararasi bir ¢abasidir. Diger bir
deyisle Marksizm’den, reformlar igin
savasim, (proletarya diktatorliiksiiz)
sinif savasi, ‘‘sosyalist ereklerin”
“geneliyle” taninmasi ve kapitalizmin
yerine “yeni bir diizen”in gegirilme-
si de dahil, liberal burjuvazinin ka-
bul edebilecegi herseyi ahyorlar.
Marksizmin “sadece” canh 0Oziind,
onun ‘sadece” devrimciigerigini atiyor-
lar.

Marksizm proletarya hareketinin
kurtulus teonsidir. zaman ¢ok
agiktir ki simf bilingli isgiler
Marksizm’in yerine herhangi bir
bigimde Struvizm’in konmasina karsi
en bilyiik duyarliligr gostermelidirler.
Bu siiregte itici etmenler ¢ok gesitli ve
cok yonliidiir. Biz yalnizca ii¢ etmeni
belirtelim: 1) Bilimin gelismesi
Marks’in dogrulugunu kanitlayan yeni
bir siirii malzeme sagliyor. Bu durum
ona karsi ikiyizlilikle savasmayi
gerektiriyor — Marksizm’in ilkelerine
aciktan karsi ¢ikmaylp Marksizm’i
kabul ediyor goriinmek, bir yandan da
safsataci onu hadim edip burjuvaziye
zaran dokunmayacak bir kutsal
“ikona’’ya ¢evirmek. 2) Sosyal-De-
mokrat partiler arasinda oportiinizmin
gelismesi Marksizm’in ggyle elden
gecirilmesine zemin saghyor ve onu
oportiinizme her tiirli 6diini dogru-
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layacak bigimde ayarhyor. 3) Em-
Eeryalizm ¢ag1, dinyanin, oteki tim

luslan ezen ayncalikli “biyik”
uluslar arasinda paylasildig: bir ¢ag-
dir. Bu aynicaliklar ve ezgilere dayal
ganimetin kinntilan, siiphesiz kiigik
burjuvazinin belli kesimlerinin ve is¢i
sinift aristokratlar ve biirokrasisinin
paymna dismektedir. Proletarya ve
emekgi y1ginlann kiiciik bir azinligin
olusturan bu tabakalar “Struvizm”e
meylediyorlar. Ciinkii bu onlara tiim
uluslarin ezilen halklarina karsi
“kendi” ulusal burjuvazileriyle bagla-
sikliklarini hakli gostermenin anahta-
nni uzatiyor. llerde bu konuyu,
Enternasyonal’in ¢0kiisiiniin nedenle-
riyle birlikte ele alma olanagimiz
olacak.

-Iv-

Sosyal-sovenizmin en ince teorisi,
bilimsel ve enternasyonal goriinebil-

Struvizm
yalnizca Rus
degil, yakin
olaylarin da
acikca kanmitladigi
gibi,
burjuva
teorisyenlerinin
Marksizmi
“sefkatle”
bogazlamak, onu
kucaklayarak dagitmak,
Marksizmin
“ajitasyonel”,
“demagojik”,
“Blankist-iitopyac1”
yanlart hari¢
“tim”
“gercekten bilimsel”
yanlari ve
ogelerinin sahte bir
kabuliiyle
onu Oldirmek icin
uluslararasi bir
cabasidir.

mesi i¢in en ustalikla bezenmis olani,
Kautsky’nin ileri sirdigi ‘“‘ultra-
emperyalizm” teorisidir. Bu teorinin
en berrak, en kesin ve en taze
anlatimi, yazann kendi sozlenyle,
sOyle:

“Ingiltere’de Korumact hareketin dii-
zeyinin azalmasi, Amerika'da giimriik
tarifelerinin diisiinilmesi, silahsizlanma
yoniinde bir egilim, savastan hemen
onceki yillarda Fransa ve Almanya’nin
sermaye ihracinda hizl diisiis, son olarak
da, finans sermayenin ¢esitli odaklarinin
enternasyonal olarak orgii gibi igice
gegcisinde artis -biitiin bunlar beni, acaba
ulusal finans sermayenin karsilikli ce-
kismelerinin yerine diinyanin enternas-
yonal olarak biitiinlesmis finans kapital
tarafindan ortaklasa somiiriimesini gegi-
recek bir yeni, ultra-emperyalist siyaset
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bugiinkii emperyalist siyasetin yerini
alamaz mi diye disiinmeye sevketti.
Kapitalizmin boyle bir yeni evresi en
azindan tasarlanabilir birsey. Gergekles-
tirilebilir mi? Bu soruyu yamtlaya-
bilmemiz i¢in heniiz yeterli kanit yok...”
(Die Neue Zeit, Say1 5, Nisan 30, 1915,
s.144)

“Bugiinkii savasin gidisi ve sonucu bu
konuda belirleyici olabilir. Finans kapita-
listler arasinda son derece ulusal nefret de
koriikleyerek, silahlanma yangim yogun-
lagtirarak ve ikinci bir diinya savasim
kagimlmazlastirarak ultra-emperyalizmin
zayif siirglinlerini biisbiitiin ezebilir.
Baoyle olursa, benim onceden gordiigim
ve Iktidar Yolu brosiirimde formiile
ettigim sey korkung boyutlarda gercekle-
secek, simf karsitliklan iyice keskinle-
secek ve kapitalizmin manevi ¢dkiintiisii
(kullandigy sézciikle ‘isini batirmast’,
Abwirtschaftung, iflasi) gelecektir... (Bu
ozenti sozciikle Kautsky’nin sadece ‘pro-
letarya ile finans kapital arasindaki

Diger
bir deyisle,
Marksizmden,
reformlar
i¢in savasim,
(proletarya
diktatorliksiiz)
simif savasi,
“sosyalist ereklerin”
“geneliyle”
taninmasi ve
kapitalizmin yerine
“yeni bir diizen”in
gecirilmesi
de dahil,
liberal
burjuvazinin
kabul edebilecegi
herseyi
aliyorlar.
Marksizmin
“sadece”
canli 6ziinii,
onun “sadece”
devrimci igerigini
atiyorlar.,

tabakamn’, yani, ‘aydinlar, kiigiik burju-
valar, hatta kii¢iik kapitalistlerin’, kapita-
lizme duydugu ‘nefreti’ kastettigini be-
lirtmek gerek.) Ama savas baska tiirlii de
sonuglanabilir. Ultra-emperyalizmir zayif
stirgiinlerinin giiclenmesine yolagabilir...
Dersleri (buraya dikkat!) baris kosulla-
rinda uzunca siire beklememizi gerekti-
recek gelismeleri cabuklasurabilir. Eger
buna, uluslar arasinda anlagmaya, silah-
sizlanma ve kalici bir bansa ¢ikarsa, o
zaman savastan once kapitalizmin biiyii-
yen manevi ¢okiintiisiine yolagan neden-
lerin en agin ortadan kalkacaktir”. Yeni
evre elbette proletaryaya “yeni bahtsizlik-
lar”, “belki de daha koti seyler”
getirecektir, ama *‘bir siire i¢in’" “ultra-
emperyalizm” “kapitalizm ¢ercevesinde
yepyeni umut ve beklentiler ¢cagi yarata-
bilecektir.” (s.145)

Bu “teoriden” sosyal-sovenizme
nasil fetva ¢ikartiliyor?

Bir “teorisyen” i¢in olduk¢a tuhaf
bir bigimde, aynen sdyle:

Almanya’da sol Sosyal-Demokrat-
lar emperyalizm ve ondan kaynakla-
nan savaslar bir raslanti degil, finans
kapitalin egemenligini getirmis olan,
kapitalizmin kaginilmaz iiriintidiir. O
halde devrimci yigin savagimina
gecilmelidir, ¢iinkii gorece bangcil
gelisme donemi sona ermistir diyorlar.
‘Sag” Sosyal-Demokratlar utanma-
dan haykiriyorlar: Madem emperya-
lizm “zorunludur”, biz de emperyalist
olmahyiz. Kautsky, “orta” roliinde,
bu iki goriigi uzlagtirmaya ugrasi-
yor.

Ulusal Devlet, Emperyalist Devlet
ve Devletler Birligi adli brosiiriinde
(Nﬁrember% 1915), “asin sollar,”
sosyalizmi kaginilmaz olan emperya-
lizmin karsisina koyuyorlar. Yani,
“yalmzca kapitalist egemenligin her
bigimine karsi yanm yiizyildir siir-
durdiigiimiiz sosyalizm propagandasim
degil, sosyalizmin hemen gergeklegti-
rilmesini de. Bu ¢ok radikal goriiniiyor
ama yalmzca sosyalizmin hemen
pratik olarak %er(;ek estirilebilecegine
inanmayan herkesi emperyalizmin
kampina itmeye hizmet edebilir”
(s.17, italikler Lenin’in).

Sosyalizmin hemen gergeklestiril-
mesiden sozederken Kautsky kivirt-
maya bagvuruyor, ¢iinkli Almanya’da,
Ozellikle askeri sansiir altinda, dev-
rimci eylemden konusulamayacagy
Eergegini somiiriiyor. Kautsky ¢ok iyi

iliyor ki sol kanat, Parti’nin hemen
devrimci eylem lehinde ve buna
hazirhk olarak propaganda yapmasini
istiyor, ‘“sosyalizmin hemen pratik
olarak gerceklestirilmesini” degil.

Emperyalizmin zorunlulugundan
sol kanat devrimci eylemin zorunlu-
lugunu ¢ikartiyor. “Ultra-emperya-
lizm teorisi” ise Kautsky’nin oportii-
nistleri temize ¢ikartmasina, bunlann
sanki burjuvazinin yanina ge¢meyip
de sadece sosyalizmin hemen gelebi-
lecegine “inanmadiklan” havasi ya-
ratabilmesine hizmet ediyor, silahsiz-
lanma ve kalict bangh bir yeni
“¢agin” miijdesini bekliyor. Bu teori
su demektir ve yalnizca su demek
olabilir: Kautsky, kapitalizmin yeni
banigcil bir ¢ag1 i¢in umudu, oportii-
nistlerin ve resmi Sosyal-Demokrat
gartilerin burjuvaziye yapisikhgini ve

unlann i¢inde bulundugumuz firtinali
cagda devrimci,yani proleter, taktik-
lert hem de Basel kararimin vakur
duyurulanina ragmen reddetmelerini
temize ¢ikartmak amaciyla somiirii-
yor!

Ayni zamanda Kautsky bu yeni
evrenin belli durum ve kogullarin
sonucu oldugunu ve zorunlu oldugunu
soylemiyor. Tam tersine, oldukga
agik sozlerle bu yeni evrenin “gercek-
lesebilir” olup olmadigina heniiz
karar bile veremedigini soyliiyor.
Gergekten, Kautsky'nin belirttigi, yeni
evreye iligkin “egilimlere” bakin.
Yazarin ekonomik verilerin arasinda
““silahsizlanma yoOniinde egilim’’i
katmas1 sasilacak birsey! Bu su
demektir, saf hoyratca gevezelik ve
bos hevesler ardinda, Kautsky ¢eligki-
lerin yatiginlmasi teorisiyle hi¢ de
bagdagmayan su gotiirmez gergek-
lerden saklanmaya ¢alistyor. Kautsky’-
nin “ultra-emperyalizmi”  bu kav-
ram ashnda hi¢ de yazarin demek
istedigini anlatamiyor — kapitalizmin
¢eliskilerinin miithig bir yatistiriima-
sty tasir. Ingiltere ve Amerika'da
korumacilik azaliyor deniyor. Nerede

su yeni ¢agin en ufak bir belirtisi?
Asin korumacibk simdi Amerika’da
azalmaktadir ama_korumacilik dur-
maktadir, tipki Ingiltere yararina
ayricaliklann, kayirici tarifelerin o
iilkenin somiirgelerinde durdugu gibi.
Kapitalizmin Onceki ve “bangcil”
doneminden bugiinkii emperyalist
donemine gecisin hangi temelde
yiikseldigini durup bir ammsayalim:
Serbest rekabet yerini tekelci kapita-
list isletmeler birliklerine birakmistir
vediinya paylagilmistir. Bu gergeklerin
(ve etmenlerin) her ikisi de agiktir ki
diinya Ol¢iisiinde 6nem tagimaktadir.
Serbest degisim ve barig iginde
rekabet, kapital bir engellemeyle
kargilasmadan somiirgelerini genigle-
tebilecek ve Afrika vb.’de heniiz
yerlesilmemis topraklar ele gegirebi-
lecek konumda oldugu sirece ve
sermayenin merkezilesmesi heniiz
zayifken ve tekelci kuruluglar, yani
endiistrinin bir dalim bagtan baga

Marksizm proletarya
hareketinin kurtulus
teorisidir...

Sinif bilincli
isciler Marksizmin yerine
herhangi bir bicimde
Struvizmin
konmasina karsi
en bilyiik duyarligt
gostermelidirler...
Marksizm “gikarlari”,
giinliik yagamin
milyonlarca olgusunda
ifade bulan sinif
karsithiklar ve
sinif savasi 1g131nda
ele alir.

Kii¢iik burjuvazi
karsitliklarin
yatistirilmasini
geveler ve
bunun riiyasiyla yasar,
bunlarin azdirilmasinin
“zararh sonuglara”
yolagtigini
“iddia eder”.

egemenligine alabilecek boyutta ku-
ruluglar, heniiz ortada yokken olanakli
ve zorunluydu. Boyle tekelei kurulus-
arin ortaya ¢ikisi ve boy atmalan (bu
siire¢ Ingiltere ve Amerika’da durdu-
rulabilmig midir? Savasin bunu hiz-
landinp yogunlastirdigim  Kautsky
bile inkar etmeye cesaret edemez)
eski giinlerin serbest rekabetini ola-
naksiz kildi. Diinyanin paylasilmis
olmasinin kapitalistleri bans iginde
yayilmaktan somiirgeler ve etki alan-
lanimin yeniden paylagumi igin silahli
savasima ge¢meye zorlamasi, altin-
daki zemini oydu. Iki iilkede koruma-
ciigin azalmasinin bu agidan birsey
degistirebilecegini diisiinmek giiliing-
tir.

Iki ilkenin sermaye ihracinin
birkag yil igerisinde dilismesini de
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inceleyelim. 1912’de bu iki iilkenin,
Harms"in istatistiklerine gore, Fransa
ve Almanya’nin herbirinin 35.000
milyon mark kadar (17.000 milyon
ruble kadar) dig yatinmi vardi
Ingiltere’nin ise tek basina bu miktarin
iki kati kadar dis yatinmi vardi *¥***
Sermaye ihracinda artis kapitalizm
altinda hi¢bir zaman inis ¢ikigsiz
ilerlememistir, ne de ilerleyebilirdi.
Kautsky, sermaye birikiminin diistii-
giinii, ya da i¢ pazar kapasitesinin,
diyelim ki yiginlarin yagam kogulla-
rinda biiyuk bir ilerleme yoluyla,
onemli bir degisiklige ugradigini ileri
sirmeye de cesaret etmiyor. Bu
kosullarda, iki ilkenin sermaye ihra-
cinin  birkag yil boyunca diisis
gostermesi yeni bir ¢agin geldigine
1saret etmez.

Yalnizca “finans kapital odaklari-
nin uluslararasilagmas! sarmasmasi”
gercekten genel ve sliphe gotiirmez
tek egilimdir. Hem de yalnizca son
birka¢ yilda ve iki ilkede degil,
kaﬁitalist diinyanin biitiinii 6l¢lisiinde.
Peki ama bu egilim neden simdiye
dek goriildiigii gibi silahlanmaya
degil de silahsizlanma yoniinde bir
ugrasa kaynak olustursun? Diinya
¢apinda taninmig top (ve silah)
yapimcilarindan birini, 6rnegin
Armstrong’u ele alin. Ingiliz Ekono-
mist dergisi (Mayis 1, 1915) bu
firmanin kdrlarinin 1905/6’da
606.000 sterlinken (6.000.000 ruble
kadar) 1938’de 856.000 sterline, 1914'-
de de 940.000 sterline (9.000.000
ruble) yiikseldigini gosteren rakamlar
yayinladi. Bu noktada finans kapitalin
sarmasmighigi ¢cok c¢arpicidir ve artis
igindedir. Alman kapitalistlerinin In-
giliz firmalarinda “‘hisse paylan” var.
Ingiliz firmalari Avusturya i¢in de-
nizaltilar inga ediyor, vb. Sermaye,
diinya 6lgeginde birbirine kenetlen-
mis, silahlanma ve savas lizerinden
cebini gikirdatiyor. Tekil devletlerden
sermayelerin uluslararasi olgekte
biraraya gelip kenetlenmesinin zo-
runlu olarak silahsizlanma yoniinde
bir ekonomik egilim yaratacagim
diisiinmek, gergekte, simf geliskileri-
nin  yumusatilmasinin bir amaca
yonelik hoyrat¢a beklentisini, bu
celigkilerin yiiriimekte olan yogun-
lagmasinin yerine koymak demek-
tir.

-V-

Kautsky savasin “derslerinden’ ta-
mamen hoyrat bir ruhla bahsediyor,
bu dersler1 savagin yarattigi acilar
karsisinda ahlaki tiksinti ¢ergevesinde
yansitiyor. Ornegin Ulusal Devlet, vb.
brosiiriinde koyus sekli soyle:

“Evrensel baris ve silahsizlanmaya
bilyik ilgi duyan niifus katmanlarinin
varlig1 kuskusuz ve kamt gerekmeksizin
aciktir. Kiigiik burjuvazi ve koyliler,
hatta pek¢ok kapitalist ve aydin, emper-
yalizme, bu katmanlarin savas ve silah-
lanmadan gordiigi zarardan daha agir
basan herhangi bir ¢ikarla bagh degildir-
ler” (s. 21).

Bunlar 1915°de yazildi! Veriler
kiiciik burjuvazi ve “aydinlara” dek
biitiin miilk sahibi simiflann topyekiin
emperyalistlere katildiklarini goster-
mektedir, Kautsky ise Chekhov’un
atkili adam 6ykiistindeki suya sabuna
dokunmaz adam gibi, olaganiistii iki
dirhem bir ¢ekirdek havada ve agiza
bal veren sozlerle verilere sirt ¢eviri-
yor. Kii¢iikk burjuvazinin ¢ikarlarini
onlarin uygulamalariyla degil, bazi
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kiigiik burjuvalanin sézleriyle deger-
lendiriyor, yapilanlar bu tiir sozleri
her adimda yalanlamasina karsin.
Aynen burjuvazinin genel “cikarla-
rnnt”, onlarin yaptiklariyla degil de,
bugiinkii sistemin Hristiyanhk ideal-
lertyle dolup tastigim ilan eden
burjuva din adamlarinin miisfik soy-
levleriyle degerlendirmek gibi yani.
Kautsky Marksizm’i igeriginj tama-
men bosaltarak uyguluyor. Oyle ki,
geriye yalnizca kulaga hos gelsin diye
soylenmis bir “cikarlar” sozciigi
kaliyor, o da bir tiir doga 6tesi, 6biir
diinyabk anlamda, c¢lnkii gergek
ekonomiyi degil sofuca kamu yaran
arzulamay: anlatiyor.

Marksizm “cgikarlan”, giinlikk ya-
samin milyonlarca olgusunda ifade
bulan simf karsitliklar ve simif savasi
is18inda ele alir. Kiigitk burjuvazi
karsithklarnin yatistinimasini geveler
ve bunun riiyasiyla yasar, bunlarn
azdinlmasimin  “zararli sonuglara”
yolagtigini *“iddia eder”. Emperyalizm
miilk sahibi simflann tiim tabakalan-
nin finans kapitalin denetimi altina
girmesi ve diinyanin, ¢ogu su anda
savasa girmig olan bes alti “Bilyiik”

Emperyalizm ¢agi,
diinyanin,
oteki tiim

uluslari
ezen ayricalikh
“biiyiik”
uluslar arasinda
paylasildig:
bir ¢agdir.

Bu ayricaliklar ve
ezgilere dayal
ganimetin kirintilar,
sliphesiz
kiiciik burjuvazinin
belli kesimlerinin
ve 1s¢i sinif
aristokratlar ve
biirokrasisinin
payina diigmektedir.
Proletarya
ve emekci yiginlarin
kiiciik bir azinligin
olusturan bu tabakalar
“Struvizm’e
meylediyorlar.
Clnki bu onlara
tim uluslarin
ezilen halklarina
karst “kendi”
ulusal
burjuvazileriyle
baglasikliklarim
hakli gbstermenin
anahtarini
uzatiyor.

Gii¢ arasinda paylasimi demektir.
Diinyamin Bilyik Giigler arasinda
paylasimi, bunlarin tiim miilk sahibi
siniflarinin sémiirge ve etki alanlan
edinme, baska uluslan ezme ve
“Biiyiik™ Gii¢ ve ezen ulus olmaktan
gelen parlak konumlar ve ayncahklar
elde etmekle ilgilendiklerini goste-
rir_*****

Yasam, sorunsuz gelisen ve gide-
rek yeni iilkelere yayilan, nispeten
sakin, uygar ve bansgil bir kapitalizm
kosullarinda gidebilecegi eski yoldan
yiiriimiyor. Yeni bir ¢ag gelmistir.
Finans kapital bir bagka iilkeyi Biiyiik
Giigler arasindan atmaya bakar ve
tiimiiyle atacaktir, onu somiirgeleri ve
etki alanlarindan yoksun birakacaktir
(Ingiltere ile savas tutan Almanya’nin
tehdit ettigi gibi) ve kiigitk burjuvaziyi
egemen-ulus ayricaliklarindan ve yan

elirlerinden yoksun birakacaktr.
%avas bunu kamtladi. Bu, simf karsat-
liklarinin azmasimin sonucudur ve
béyle oldugunu Iktidar Yolu brosii-
riyle Kautsky dahil herkes kabul
etmektedir. .

Simdi Bilyiik-Gii¢ ayricaliklar igin
silahli ¢atisma bir gergek haline
geldiginde Kautsky kapitalistler ve
kiigiik burjuvalan savasin ¢ekilmez-
ligine ve silahsizlanmanin yararlihgina
inanmaya ikna etmek istiyor. Aynen
mimberde konusan Hristiyan din
adamlarinin kapitalistleri yanindaki
insani sevmenin Tanri emri olup aym
zamanda da uygarligin manevi ozlemi
ve ahlak toresi olduguna inanmaya
ikna edisi gibi ve ayni etkiyle.
Kautsky’nin “‘ultra-emperyalizm”
yoniinde bir ekonomik egilim dedigi
sey para erbabindan koétiiliik yapmak-
tan kaginmalarimi isteyen kiiciik
burjuva bir yalvanstir.

Ya sermaye ihrac1? Ama somiir-
gelerden ¢ok, Amerika Birlesik Dev-
letleri gibi bagimsiz iilkelere sermaye
ihrag edilmektedir. Sémiirgelerin ele
gegirilmesi? Ama zaten hepsi ele
gecirilmis ve hemen hepsi kurtulusu
igin ugrastyor. “Hindistan Ingilte-
re’nin miilki olmaktan ¢ikabilir, ama
bu imparatorluk bir daha bir biitiin
olarak yabanci bir giiciin buyruguna
giremez” (ad1 gegen brosiriin 49.
sayfasindan). “Endustrilesmis kapita-
list iilkelerden herhangi birinin ham
maddelerde oteki iilkelerden bagimsiz
olabilmesine yeterli bir somiirge
imparatorlugu edinmek igin her ca-
basi, 6teki kapitalist iilkelerin onun
karsisinda birlesmesine neden olacak
ve onu bu amacina yakinlasamadan
yipratici bitmez tilkenmez savaslara,
iflasa en emin yola siiriikkleyecektir”
(s. 72-73). .

Bu, para erbabimi emperyalizmden
vazge¢meye ikna etmeye caligan
hoyratga bir ¢aba degil midir? Kapita-
listleri iflasla korkutmaya ¢ahgmak,
bu yoldan nice servetler kaybedilmis
oldugu i¢in Borsa’da hisselere oyna-
mamayi salik vermek gibi birsey olur.
Kapital bir rakip kapitalistin ya da bir
rakip ulusun iflasindan kazangh ¢i-
kar, ¢iinkii bu yoldan sermaye daha
yogunlasmis olur. Oyleyse ekonomik
rekabet, yani rakibi ekonomik arag-
larla iflasa zorlama, ne denli hirsh ve
“gogiis gogiise” olursa, kapitalistler
rakiplerini o yone itmek i¢in devreye
askersel basinct katmaya o denli
yanip tutusurlar. Sermaye ihrag etme-
nin somiirgeler ya da Tiirkiye gibi
bagimli devletlere oldugu denli ka-
zanglioldugu iilke say1stazaldikga —
béyle durumlarda para erbabi 6rnegin
Amerika Birlesik Devletleri gibi
dzgiir, bagimsiz ve uygar bir iilkeye

yapilan sermaye ihracina kiyasla ii¢
kat kér c¢ikarttigindan otiri —
Tiirkiye, Cin, vb.’yi kimin denetim
altina alacagi ve bunlarin paylagimi
icin savasim o denli kizigir. Ekonomi
teorisinin finans kapital ve emperya-
lizm donemine iligskin olarak goster-
digi budur. Verilerin gosterdigi budur.
Fakat Kautsky herseyi bayatlamis
kiigiik burjuva bir “deger yargisina”
ceviriyor: Tiirkiye’nin paylasimi ya da
Hindistan’a el koyma ugruna kendini
kizistirmaya ve hele savasa girmeye
hi¢ degmez, ¢iinkii nasil olsa bunlan
uzun siire elde tutmanin olanag:
yoktur, iistelik kapitalizmi bansgil
yoldan gelistirmek daha iyi olur..
Halbuki ticretleri artirarak kapitalizmi
gelistirmek ve i¢ pazan genisletmek
daha da iyi olurdu. Bu, oldukga “‘akla
uygun” birseydir ve din adami igin
para erbabmna vaaz vermeye cok
yatkin bir konudur.. Hayirsever
Kautsky Alman para babalarini Ingil-
tere ile somiirgeler igin savas etmeye
degmeyecegine, ciinkii nasil olsa bu
somirgelerin kisa bir siire sonra
kurtuluslarim elde edeceklerine ikna
etmeyi neredeyse basardi!

* Ingiliz pasifistlerinden, sosyalistlik tas-
lamaya itirazi olmayan Brailsford’un
Celik ve Alun Savasi adh kitabh c¢ok
Ogreticidir. (Londra, 1914. Liart 1914
tarihlidir!) Yazar, ulusal problemlerin
arttk geri plana kaydigim, bunlarin
¢Oziimlenmiz oldugunu (s.35), bugiin
sorunur bu olmadigini, “‘giliniimiizde
diplomasinin tipik sorununun” (s.36)
Bagdat demiryolu, bunun i¢in ray yapimi
ihaleleri, Fas’taki madenler ve benzerleri
oldugunu pek agik kavramaktadir. Yazar
dogru bir degerlendirmeyle, Fransiz
yurtseverleri ve Ingiliz emperyalistlerinin,
Caillaux’nun somiirgeler iizerinde etki
alanlarinin paylagimi ve Alman menkul
degerlerinin Paris Borsasi’'nda pazarlana-
bilmesi i¢in sdzlesme temelinde Alman-
ya'yla anlagmaya varma (1911 ve
1913’de) denemelerine karsi savasmig
olmalarins, **Avrupa diplomasisinin yakin
tarihinde en Ogretici olaylardan™ biri
olarak gdriiyor. Ingiliz ve Fransiz burju-
vazileri bdyle bir sdzlesmeyi ¢ikmaza
soktu (s.38-40). Emperyalizmin gayesi
daha zayf iilkelere sermaye ihracidir
(s.74). Ingiltere’de, bu tir sermayeden
gelme karlar 1899°da 90.000.000 ile
100.000.000 sterlin arasindaydi (kaynak,
Giffen) ve 1909°da da 140.000.000
sterlindi (kaynak, Paish). Yakinda yaptig1
bir konusmada Lloyd George’un bunu
200.000.000 sterlin, yani neredeyse 2.000
milyon ruble olarak hesapladigimi da
ekleyelim. [greng dolap ¢evirmeler ve iist
diizeyden Tiirkler’e riigvet yedirme, Ingiliz
aristokrasisinin yeni yetme g¢ocuklarim
Hindistan ve Misirda ense yapilacak
islere yerlestirme, ana Ozellikler igte
bunlar (s.85-87). Kiiciik bir azinlk,
silahlanma ve savaglardan ¢ikar sagla-
maktadir, Ancak bu azinlik “toplum” ve
yatunmcilari arkasina almigken, baris
taraftarlannin ardinda birlikten yoksun
bir kitle vardir (s.93). Bugiin barnig ve
silahsizlanmadan dem vuran bir pasifist,
yarin savag miitahitlerine tamamen bagh
bir partinin iiyesi olarak karsimiza
¢itkmaktadir (s.161). Eger Uglii Anlasma
galip gelirse Fast kapacak ve Iranl
paylagacak, eger Uclii Baglagma galip
gelirse Trablusu alacak, Bosna iizerindeki
egemenligini saglamlastiracak ve Tiir-
kiye'yi kendine baglayacak (s.167). Mart
1906’da Londra ve Paris Rusya'ya
milyarlar saglayarak Carhgin Gzgiirliik
hareketini bastirmasina yardim etti, bu-
giin Ingiltere Rusya’nin Iran’1 begmasina
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yardim sagliyor (s.229). Balkan Savasgi’'m
Rusya kigkirtti (s.330).

Bu séylenenlerde yeni birsey yok, degil
mi? Bunlar herkesin bildigi ve diinyanin
her tarafinda Sosyal-Demokrat gazetele-
rin binlerce defa tekrarladign seyler.
Savagin arifesinde, bir Ingiliz burjuvasi
bunlari olabildigince acik olarak géstere-
biliyor. Bu basit ve heryerde herkesin
bildigi veriler karsisinda, Plekhanov ve
Petrosov’un One siirdiigli Almanya’'nin
suclulugu teorileri, ve Kautsky'nin silah-
sizlanma ve kalici bangin kapitalizm
altinda “basari sans1” teorisi amma ipe
sapa gelmez sa¢cmalik, amma halinden
memnun ikiyiizliilik, amma kivrak yalan.

** Karl von Clausewitz, Vom Kriege,
Werke, L.Bd., $.28. CfIIL Bd., S.139-40:
“Herkes savaslarin hiikiimetler ve uluslar
arasindaki iliskilerden kaynaklandigim
bilir. Ama yiizeyden bakildiginda sanki
savagin baslamasiyla bu iligkiler bitmis de
yerine kendi yasalanm izleyen yepyeni
bir durum gelmis gibi tasarlanir. Biz, tam
tersine, savasin, siyasal iligkilerin araya
bagka yontemlerin girmesiyle siirmesin-
den baska birsey olmadigini soyliiyoruz.”

*** Jizn'de (Sosyalist-Devrimci Parti’nin
1915-16’da ¢ikartug) gazete-1S) Bay
Gardenin, Marks’in 1848’de aldig1 tutumu,
karsi-devrimciliklerini somut olarak gés-
termis olan Avrupa uluslarina, yani
“Slavlar ve ozellikle Ruslar’a™ karst
devrimci savas tutumunu “devrimci so-
venizm” lakin sovenizm olarak
yaftaliyor. Marks’a bu ¢ikigma yine bu
Sosyalist-Devrimci’nin oportiinizmini (ya
da -dogrusunu sdylemek gerekirse ve
rabitasizlifini) gosteriyor. Biz Marksistler
karsi-devrimci uluslara kars: daima dev-
rimci savagtan yana olduk ve yanayiz.
Omegin, sosyalizm 1920’de Amerika ya
da Avrupa'da utkuya ulasmis olsun ve
diyelim ki Japonya ve Cin bunun iizerine
once diplomatik de olsa — lizerimize
Bismarck’larim siirseler biz kesinlikle
bunlara kars1 ofensif devrimci savastan
yana oluruz. Size bu tuhaf mi geliyor Bay
Gardenin? Ne yapahm, sizinki de Ropshin
tiirdi devrimcilik!

**x* Bakimz, Bernhard Harms, Probleme
der Weltwirtschaft, Jena, 1912; George
Paish, “Biiyiik Britanya’'mn Somiirgelerde,
vb. Sermaye Yatrimlari”, Journal of the
Royal Statistical Society, C.LXXIV,
1910/11, s.167°de; Lloyd George, 1915
baslarinda bir s6ylevinde, disariya yati-
rimg Ingiltere sermayesini 4.000.000.000
sterlin olarak tahmin etti, yani
80.000.000.000 mark kadar.

*kxxx E. Schultze, devlet ve belediye
bor¢lanmalari, ticaret ve yapim anonim
sirketlerinin ipotek ve hisseleri, vb. dahil
olmak lizere diinyada toplam menkul
degerlerin 1915’¢ gelindiginde 732.000
milyon franga ulastigim belirtiyor. Bu
toplam igerisinde, Britanya’'mn pay:
130.000 milyon frank, ABD’nin 115.000
milyon, Fransa’mn 100.000 milyon ve
Almanya’mn 75.000 milyondu. Yani bu
dort Bilyiikk Gii¢’iin paylan, 420.000
milyon frankla, yaridan fazlaydi. Baska
uluslan ezerek ve yagmalayarak onlan
kat kat agmis bu O6nde gelen Biiyiik
Giicler'e akan iistiinlikk ve ayricaliklan
buradan c¢ikartabilirsiniz. (Dr. Ermnst
Schultze, Finanz-Archivin 32. yiliginda
Das franzosische Kapital in Russland
yazisi, Berlin, 1915, s. 127). Bir Biiyiik
Gii¢’tin “anayurt savunmasindan” anla-
dif1, yabanci iilkelerin yagmalanmasina
katilma hakkim savunmaktir. Herkes bilir
ki, Rusya’da kapitalist emperyalizm asker-
sel-feodal emperyalizmden daha zayifur.

(Devam edecek)
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YASAMI

Bu kavgada geri dénenler olacagim biliyoruz

icimizde parazitlik yapan kimselerin kagmasina bilseniz
ne kadar seviniyoruz. Neden mi? Nedeni agiktir. Gercek
yoldaslarimizla, yarin kavgada bizi terk etmeyecek,
“donen donsiin, ben donmezem yolumdan” diyen
yoldaslarla sirt sirta kaliyoruz da onun igin!

Kadir Budak

Bizler kendimize “devrimciyiz”
diyebiliyorsak, devrimciligin
sartlariny, ilkelerini bilmemiz ve
uygulamamiz gerekir. Sosyal de-
mokrat partilerde oturan baz
insanlar da kendilerine devrimci
diyorlar. Konusmalarinda “bizler
devrimciyiz” gibi sozler sarf-
edebiliyorlar. Ama yeri gelince
sOvenist, uluscu, reformist, hatta
gerici, Atatiirk¢ii oluyorlar. Bir
de bakiyorsunuz, Evren’in “‘ih-
tilalci komiinizm degil” soziinii
onayliyor hatta seviniyorlar. Biz
boyle “devrimci”lerden degiliz!

Bizler partimiz TKP’ye iiye
olabilmek igin, “‘yoldas” sifatim
elde edebilmek i¢in, uyulmasi
gereken ¢ok siki normlarla yiiz
yiize geldik. Yoldas olarak ya-
mmiza alacagimiz insanlara da
ayni siki normlant dgretmeliyiz.
Neden mi? Ciinkil partimiz Tiir-
kiye devriminin énciisii olacaktir,
diinya devriminin bir pargasin-
dan, tim diinyaya devnmin ola-
bileceginin kanitin gosterecektir.
Partimiz, esas amaci diinya dev-
rimi olan katiksiz bir komiinist
partisidir.

Buraya kadar yazdiklanm,
partimizden ayrilmak isteyen bir
“arkadas” icgindir. Bu arkadas
agnlmak isterken, gerekge olarak
“bir takim geliskiler igindeyim,
bu geligkilerimi gidermem igin,
arastmﬁ(!), bu geliskileri kafam-
dan yoketmek i¢in bana miihlet
vermenizi istiyorum” gibi s6zler
edip, “eger kalabilmem ve bu
geliskileri * yokedebilmem parti
icinde miimkiin ise ben bunlan
istiimle de, altimla da tartisirtm”
diye ekliyor.

Kendisini geligkili olarak ni-
telendirdigi konularda soyle aca-
yip sozler ediyor:

“Devrim yapihr ama o iilkeye
sosyalizm gelmez, sosyalizm demek
‘simfs1z’ toplum demektir.

“Ben 15 yildir hep iistten soy-
lenenleri uyguladim, hi¢ kendimi
gelistirmeme firsat olmadi. Hep
iistten sOylenenler bana ‘dogrudur’
diye empoze edildi. Ben hi¢ karar
vermedim, dogru veya yanhs diye.

“Diyoruz ki, TBKP boyledir de,
sOyledir. ‘Ben’ karar vermeden bun-
lara dogru ya da yanlis diyemem.

“Devrimi gerceklestirecek simf
is¢i simfidir, 6yleyse ben is¢i sinifim
egitinm. Baglattgimiz calismaya Mark-
sizmi bilen insanlarla devam ede-
cegiz.. Bize katilmak isteyenler
goniillii katilacaklardir, herkes ken-
disinden mesuldir, yikiimlilik her-
kesindir...”

Simdi yoldaslar, yukanda yaz-
diklarim aynlma talebinde bu-
lunan arkadasin bizzat bana
soyledigi sozlerdir. Sayet kendisi

bu yaziy1 okursa (tabii gaze-
temizde basilir ve ona iletilirse)
bana, “ben sana boyle sozler
soylemedim” der. Ben, kendisiyle
konustuum herseyi onun bana
soyledig: gibi yazdigimdan emi-
nim ama yine de bu yaziyt
tartigmaya agik tutuyorum.

Arkadasin anlattiklarin1 boliim
bélim ve partimizin tutumunu
geligtiririz, ayni hatalart yapmayiz
diye ele alacagim.

Orgitsel isleyisten
kags
Marks, Engels ve Lenin'in yapit-
larinda, devrim yapilacaksa, dev-
rimi basartya ulastiracak dev-
rimci bir parti gereklidir, “‘sarttir”
denir. Nigin gereklidir sorusuna
ise, hareketin tek yumruktan
¢ikmasi ve devrimin gercek-
lesmesi i¢indir cevabi bilmiyorum
eterli midir? Sayet is¢i simfi
irlikte ayn1 ¢ati altinda toplan-
masaydi, 0 zamanin Rusya’sinda
devrim olabilir miydi?

Insanlar reformizmden uzak-
lagirmak, onlara burjuva ideo-
lojisinin sdmiirgenligim anlatmak,
kendiliginden savasin yetersiz
oldugunu kamtlamak ve devrim
hareﬁetinin iilke ve diinya ¢capinda
destek gérmesini saglamak, “u-
fak”, ik1 kisiyle, on, yiiz kisi ile
olacak sey degildir. Ayrilan ar-
kadas ise, “bagimsiz” orgiitlen-
meyi bir migfer olarak kullan-
maktadir.

Yani arkadas, bizlerden siyasal
diisiincemizden dolay: ayrilma-
mustir. O, bizim merkeziyetgi,
disiplinli ve 6zverili zincirimizin
icinden, gosterdigimiz ve uygu-
ladigimiz siyasal taktiklere yanls
diyerek aynlmamustir. Onun ay-
rilma nedenini burada bulamayiz.
Sayet burada diye diretirse, tu-
tumumuzun, ¢izgimizin neresi
yanhgtir diye mutlaka soranz
ama inanin bocalayacaktir, yanit
veremeyecektir.

Bugiin birtakim hareketlerimiz

vardir ki, bu hareketlerin iginde
yer alan geng yoldaslarimiz - ben
de dahil -kendilerinde bir takim
eksiklikler hissedebilirler. Veya
Sdmegin, “burayi boyle yapiyoruz
ama sdyle yaparsak daha net
olur” gibi diisiincelere kapila-
bilirler. Bu ¢ok dogaldir. Zaten
boyle olmazsa, robottan farkimiz
olmaz. Ne var ki, bu tir di-
siincelerimizi Gstimiizdeki yol-
dasimiza agip, onunla tartigmamiz
?erekir. Tartismadan, kendi ka-
amizdan “ben bunu bir aras-
tirayim, bazi insanlara bunu
soyleyeyim” derseniz tek keli-
meyle IHANET etmis olursu-
nuz.

Bu arkadag aynliyor. Neden
ayrihyor? Kafasina “sorular” ta-
kilmig! Yoldaglarimiza, bizlerle

tartigabileceklerini, sorunlarini bi-
ze agabileceklerini, konusup $O-
runlarinin ¢6ziimii i¢in elimizden
elen gayreti gosterecegimizi an-
atmali, hissettirmeliyiz. Ne var
ki, aynlan arkadas ve onun
iistiindeki yoldasgimiz icin boyle
bir sorun da gegerli degildir.

Biraz Once belirttigim gibi,
insanlarin atilan adimlar kargi-
sinda bazan, “yanls olur” gibi
hisse kapildiklann olur. Ama,
bunu iistindeki yoldagiyla ko-
nusup, tamslﬁ, karara baglamasi
gerektigini . hepimiz biliyoruz.
Lakin bir arkadas ¢ikip da, tam
tersini yaparsa, yani iistilyle boyle
bir konuyu tartigmaktan kagi-
nirken, “ben bunu alumdaki
yoldaslarla tartiginm™ gibi sozler
ederse, sizlere soruyorum bu
nedir? Bu bdliciiliktir. Ama
béliicii olan, kim olursa olsun,
Ozverili, disiplinli ve merkezi-
ﬁetgilige inanan higbir insani,
icbir yere cekemeyecektir.

Entellik hastahigina
kapilmis bir isg

Soyledigi su ciimleye bakiniz!
Devrim yapilacak ama devrimi
yapan ililkeye sosyalizm gelme-
yecek! Ne gelecek peki? Dev-
rimcilerin, komiinistlerin énder-
liginde devrim yapiliyor ve o
iilkeye sosyalizm gelmiyor! Ciin-
ki “sosyalizm demek sinifsiz
toplum demek’ mis! -

Benim bildigim sosyalizm, ko-
miinizmin yani sinifsiz ve sinirsiz
toplumun alt agamasidir. Sosya-
lizm kapitalist iiretim iligkilerini
devrimle yiktiktan sonra, iiretici
giicleri toplumsallastirmak de-
mektir. Sosyalizmde, proletarya
diktatorliigii altinda simiflar var
olacaktir. Ama bu siniflar ara-
sindaki farkhiliklar uygulanacak
olan sosyalist demokrasi ile yavas
yavas yok edilecek, komiinizmde
1se siniflar yok olacaktir. Yani
gosterdigi su basit konu mudur
arkadagin igcimizden aynlmasinin
nedeni?

Getirdigi su konuya bakiniz.
Hep iistten emir almigmisg, kendisi

hig karar vermemigmis, kendisini
gelistirmek igin firsat verilme-
mismis, vb. Bu kisi sizce demagoji
yapmiyor mu? I¢imizde daha
once baska yapilanmalar iginde
E(")rev almis yoldaslarimiz ¢oktur.
oruyorum simdi, hangi yapi-
lanma TKP’miz gibi yoldaslarim
bilakis gelistirmeye, yonlendir-
meye tesvik eden bir igleyise
sahiptir? Higbirisi. Bugiin de
goriiyoruz, Onceden de gor-
diik.

Adamlar sart koymuglar, Mark-
sizmi iyi bilenler hedefimizdir
diye. “Bizler, Marksizmi bilenler-
le tartiginiz” diyorlar. Evet, bu
sOzleri soylilyorlar. Ve bu arkadag
tutup kendisinin devrimci oldu-
gunu soyliiyor. Bu arkadag kdken
olarak entellektiiel degildir, isgi-
dir, ama bu tutumu tam bir
entelliktir! Nitekim entel tutumu
burada da bitmiyor. Bu arkadagin
bizden ayrilis nedenini ben bi-
liyorum. Diyor ki, “TBKP iyi mi,
koétii mii, ben sosyalizmi tam
Ogrendikten sonra karar vere-
cegim”. Boyle diisiinenleri biz
zaten istemeyiz.

Bir de surada kisa olarak, su
soze dikkatinizi gekiyorum: “Biz-
lere katilmak isteyen herkes
goniilli kaulacakur.” Boyle de-
mesi yok mu, oliyorum. Bu
arkadas bizlerin, insanlar bagina
silah dayayarak mi yamimiza
aldigimizi samyor? Bu_ arkadas
kisacasi kendisini ne saniyor?

Bizler ona o kadar da candan
davranmistik ki... Bizler, inamin
ki yoldashgy, aile iligkisinden vb.
¢ok cok istiin tutarken, onun
bizlere tutup da génilli bir
birlikten sozetmesi, yani biz-
lerin bilingsizce birarada dur-
dugumuzu ima etmesi, kendisini
entel gdren bu arkadasin bizleri
kiicik gordiginii diisiinmek, i-
nanin insanda garip bir duygu
yaratiyor.

Evet, her konunun, arkadagin
soyledigi her ciimlenin sonunda,
bu arkadagin ayrilma nedeninin
bunlar olmadigin sdyledim.

Peki, bu arkadas nigin biz-
lerden aynldi? Bu soru hala
yanitsiz duruyor.
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Dénen doénsin
ben dénmezem
yolumdan

Yoldaslar ¢ok basittir. Bu arkadas,
sinifina, partisine, kendisine gii-
venmiyor. Bu arkadag sorumluluk
tagimaktan aciz. Bu arkadag
cektigi ekonomik sikintilarin ne-
denlerini burjuvaziye degil kendi
partisine yiiklilyor. (Oysa yoldas-
larellerinden geleni yapmadilar mi?
Yaptilar.) Sorun bu kadar agiktir.

Bizim gazetemiz Ig¢cinin Sesi'ni
listiimiize alip degisik arkadaslara
gétiirmemiz, yoldaslarimizla ey-
lemler diizenlememiz, burjuva-
ziye kargi savastigimizi, onu hige
saydigimiz, onu yikmak igin
silahlandigimiz1 gosterir. Bizler
bugiin oldugu gibi yarnn da
kavgadan kagmayacagiz. Ama
icimizde parazitlik yapan kim-
selerin kagcmasina bilseniz ne
kadar seviniyoruz. Neden mi?
Nedeni agiktir. Gercek yoldas-
larimizla, yarin kavgada g;zi terk
etmeyecek, “donen doénsiin, ben
donmezem yolumdan” diyen yol-
daglarla sirt sirta kaliyoruz da
onun igin!

Bugiin o arkadas gitti. Ama
sadece ben, 3 tane kale gibi
yoldag almak i¢in sekreterime
basvurdum. Ve kabul edildi. Yani
o gitti, ben ve benim gibi
yoldaglar, onun yerine liger tane
yoldas kazandik. Sundan emin
olun ki, bir yila kalmadan,
Istanbul’da her attigimiz adimda
Eml piril ok sayida yeni yoldasla

arsilagacagiz. Ve yoldashk ne
demekmis, simdi yoldag olmayan,
kahvehane koselerine ¢ekilenlere,
demagoji hastaliina, reformizme
kapilanlara gosterecegiz.

Biz devrimcilere kavga ne
giizel yakigiyor. “Bu kavgada
geri donenler olacaktir.” Yol-
dagimin soziidiir. Geri donenlerle
degil, kavgada kararh olanlarla
birlikteyiz. Bu kavgada olsek de
kalsak da, biz kazanacagiz. Biz-
lerden sonraki nesiller mutlu
olsunlar yeter. Biz mi? Mutluyuz
ve de ozgiiriiz. Ciinkil devrimci
partimiz TKP'de devrim igin
savastyoruz!
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Ankara ve izmir hekimlerinden sonra istanbul hekimleri ve dishekimleri de yirioyis yapn

Ankara'da 3500 iiyeli oda 2500 hekimi yiiriitiirken,
Izmir’de 3000 hekim eyleme ¢ikarken, nasil oluyor da,
Istanbul yiiriyiisiinde katilim 500 kisi bile olmuyor?
Bunun yamiti, oda yonetimine egemen olan eski sosyal
demokrat - yeni sosyal demokrat koalisyonunun, korkak
ve uzlasmaci, tutumunda aranmalidir.

Ali Babaishak

23 Ekim 1988°de 2500 Ankarali
hekimin coskulu ve yiginsal
yiiriiyligiintin ardindan, 27 Ka-
sim'da Izmirde 3000 hekim
yiginsal bir yiriliyliis yapti. 11
Aralik’ta da Istanbul’da bir gurup
hekim ve dishekimi yiirtidi.

Hekimlerin, 12 Eyliil sonrasi
bu ilk eylemleri gesitli yonleriyle
6nemlidir.

Bir kez, bu eylemler, isci
hareketinin son yillardaki ylikse-
lisine bagh olarak, meslek odala-
rinin tabanmindaki hareketlenmeyi,
anlatiyor. .

Ote yandan, lzmir ve 6zellikle
de utamlacak 500°lik katilim
diizeyiyle Istanbul yiriyisa,
meslek odalar1 yoneticilerinin
yiginlanin yiikselen istemlerinin
ve hareketliliginin ne kadar geri-
sinde kaldiklarini gosteriyor. Y-
riyiiglerin orgiitlenmesinden yo-
netimine kadar biitiin alanlarda
yonetsel diizeylerde gbze ¢arpan
yetersizlikler ve bu iki ilde oda
yonetim kurulu sozciilerinin a-
¢iklamalan bunu giizel sergiliyor.

Hekimlerin sokaga dokiilen
protestolart kargisinda iktidarin,
liberallerin tutumu da burjuvazi-
nin ikiyizliiliigiine, sahtekarh-
gmna, militan eylem korkusuna
ornektir. )

[zmir ve Istanbul yiirilyisleri
bu anlamda oldukga 6greticidir.

Yiriyus sokaga
dékilme “degilmis™!

Hekimlerin 27 Kasim’da [zmir’de
yaptig yiiriiyilis, valiligin, yiirii-
ylisiin sessiz, katihmsiz ve goéz-
lerden uzak kalabilmesini sag-
lamak amaciyla belirledigi, kent
merkezine uzak bir yiriiyis
yolunu izledi. Yine de, Izmir'e
baglh Gaziemirde gergeklesen
yiirliylige, tim olumsuziuklara
ragmen 3 bin dolayinda hekim
katildi. Eylem bir buguk saat
stirdil.

Yiiriiyiiste taginan ““hastaya ii¢
dakikada bakmak istemiyoruz”,
“hastalarin 6liilerin rehin kalmasi
bitsin".‘“golikliniklerdeigkenceye
son”, ‘“biitceden %25 payla
saghk diizelmez™ gibi pankartlar,
devletin saghk politikalarina ve
uygulamalarina hekimlerin karsi
¢ikisini yansitiyordu ve halktan
alkis ve destek topladi. Polisin
ylirliylis kolu boyunca aldigi
caydirici tavir, bolge halkinin yer

er eyleme katilimini ve hekim-
ere dayanmigma gosterip alkisla-
masini engelleyemedi.

Bu yiginsal eyleme golge
diisiirmeye ¢alisan yalmzca polis
degildi. Izmir Tabip Odasi bas-
kam Prof.Dr.Orhan Siiren, yiirii-
yisiin sonunda alanda yaptg:
konugmada, eylemin bigim ve
igerigini saptirmaya yonelik s6z-
ler soyledi. Siiren gsunlan sdyledi:

“Bu, hekimlerin sokaga dokiilmesi

degildir... Bu yiiriiyiig, yetkililere agtk
bir dilekgedir, dilekgenin adresi de
TBMM, hiikiimet, Saglik Bakanhgi ,
Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakan-
higidir...” (abg)

Devleti protesto etmek ve
istemlerini haykirmak iizere so-
kaga dokillen hekimlere *“bu
ylirtiyiis sokaga dokiilme deEildir,
dilekgedir” denmesi, gercekdisi-
ligr ve giiliingliigii bir yana, oda
yoneticilerinin militan eylemden
olan korkusunu, niyetlerini gos-
terdi.

Bu arada, Milliyet, eylem
haberini kiigiiciik bir kutuya
sikistirarak, Cumhuriyet ise, Or-
han Siiren’in yiiriiyiisii yorumla-
yan sag anlayisint yakalamakta
gecikmeyip “beyaz yiiriiyiis agik
dilekge” bashgim atarak verdi.
Boylece liberaller, isbélimiinde
kendilerine diisen gorevleri yerine
getirmeye ¢alistilar.

Siiren’in  mitingdeki sozleri
tepkisiz kalmadi. Birgok hekim,
dilekgenin odalarda da yazilabi-
lecegini, burada hekimlerin di-
zene kargi yonelttikleri bir pro-
testo eyleminden s6zedilmesi ge-
rektigini belirtti. Bu da, oda
yonetiminin tabanin ne kadar
gerisinde kaldiginin bir baska
kaniti oldu.

Dr. Siiren ne derse desin, bu
yiiriiylis hekimlerin sokaga do-
kiilmesidir, sokaga dokiilmek de
hak aramanin ve almanin en iyi
yol ve yontemlerinden biridir.
Sinif savagi gelistikge daha cok
ve daha militanca kullamlacaktir.

Istanbul yiiri.irii;ii
ve yeni sosya
demokratiann tutumu

11 Aralk’ta yapilan Istanbul
lirdyiisi, valiligin ertelemesine
arsin, yiginin eylem kararhihig

karsisinda oda yonetiminin yeni-

den bagvurmasiyla gercgeklesti.
Yiiriylis Caglayan'da, kentin
disinda gézlerden irak bir semtte
baglad: ve yarim saat icinde sona
erdi. Dishekimlerinin de meslek
odas1 ve yigimyla katilmasina
karsin yiiriiytis kolu besyiiz kisiyi
bile bulmuyordu. Yiiruyis pan-
kartlan arasinda, “herkese esit,
ticretsiz saglik hizmeti” ve “sen-
dikalagmak istiyoruz” gibi bazi
istemlerin bulunmasina karsihk,
devletin ve siyasi iktidann hig
elestirilmemesi géze batyordu.

Séniik gegen yiiriyiiste devlet,
her zamanki gibi, yiiriiylsiin
kendi denetiminden ¢ikmasi ola-
siligin1 gozoniinde bulundurarak,
olaganustii giivenlik onlemleri
almigti. Her yiirtiyligciiye birden
fazla polis diigliyordu. Ama bu
kadar “6nleme” bile gerek olma-
dig yiiriyds sonunda lyice ortaya
¢ikt. Polisin  “simdi sessizce
dagilin bakalim” s6zlerini komut
kabul eden yiiriyiisciiler, gercek-

ten “‘sessizce” dagildilar. Yani,
yliriiylis, yiiriirken de, dagilirken
de, hiikiimeti rahatsiz etmeme
amacinda “‘basanlh’”(!) oldu.
Istanbul’da doktor ve dighe-
kimlerinin sayis1 20 bini asiyor.
Ve bu hekimlerin _mesleki, eko-
nomik, demokratik, akademik
diizeylerde yi1ginla sorunu vardir.
Istanbul Tabip Odasi ydnetim
kurulu bagkan: Prof Dr.Ferruh
Korkut bunu soyle anlatiyor:

“..Sorunlarimiz artik dayamlmaz
hale geldi. Ulkemizin en onemli
hizmet dalinda ¢alisan biz hekimler
rahat degiliz, ¢ciinkii ekonomik kosul-
larimiz yetersizdir.”

Durum bu kadar agiktir.

O zaman sormak gerekir
Ankara’da 3500 iiyeli oda 2500
hekimi yiiriitiirken, izmir’de 3000
hekim eyleme ¢ikarken, nasil
oluyor da, Istanbul yiiriiyiisiinde
katihm 500 kisi bile olmuyor?

Bunun yamti, oda yonetimine
egemen olan eski sosyal demokrat
-yeni sosyal demokrat koalisyo-
nunun, korkak ve uzlasmaci,
tutumunda aranmahdir,

Bir yonetim ki, oda iiyeleri
arasindaki komiinistlerin ve dev-
rimci demokratlann girigkenlik-
lerini engeller, tip 6grencilerinin
hekimlerin protesto yiiriiyiisiinde
yer almasina siddetle karsi ¢ikar,
oteki saghk personeliyle daya-
nigma iginde eylem koymayl
aklindan bile gegirmez. Ve hatta,
daha yiiriiyils basvuru dilekge-
sinde yiiriiylis amacini, hekimle-
rin ekonomik ve 6zliik sorunla-
riyla simirlayarak, uzlagsma niye-
tini belirler. Elbette, Istanbul
Tabip Odas: yonetimindeki eski
ve yeni sosyal demokrat (TBKP
yanlis1) anlayisin uzlasmaci tavrn,
basindan sonuna kadar yiiriiyis
eylemini kilitleyecekti.

Kendi lye yiginina ters diis-
miig, yiginlann 6zlemlerini ve
giiclint kendi giicsiizliigiiyle si-
nirlt  sanan, yifina ve onun
yaratici giriskenligine giivenme-
yen oda yoneticileri, 20 bin
hekimin ve digshekiminin ¢alistig
Istanbul’daki 400 kiisur kisilik
giiliing yiiriytisten elbette sorum-
ludurlar.

Hekimlerin protesto
eylemlerinin yankilan

Hekimlerin protesto yiiriyiigleri,
isci simfinin yiginsal ve militan
miicadeleyi yiikseltmesinin etki-
siyle meslek odalannin tabaninda
hizlanan hareketlenmeyi yansiti-
or. Hekimlerden teknik eleman-
ara kadar uzanan genis bir
emekgi kesimde, 12 Eyliil sonra-
sinda iyice hizlanan proleterles-
menin, yoksullasmanin, onlarin
ekonomik-demokratik haklara
iliskin istemlerinde nasil bir
radikallesmeye yolagtigim sergi-
liyor.

Bu nedenle, burjuvazinin he-
kim yiriyiislerine ilk tepkisi,
yiiriiylislernin  alunda yatan de-
mokratik istemleri zaman yitir-
meden bastirabilmek ve uzlag-
maya hazir bulunan bir bolim
oda yoneticisinin agik veya ortiili
dilekgelerini yamtlamak amaciyla,
doktorlarin agzina bir parmak
bal sirmeye “hazir oldugunu”
agtklamak oldu. Resmi Anadolu
Ajans1 aracihigiyla yapilan bir
aciklamada su gorislere yer
verildi:

Cok kiiciik bir azinlik
finans-kapitalin
somiirti ¢carkinda is
ortagi olurken,
hekimlerin
¢ogunlugunun
proleterlesme siireci
hizlanmaktadir. Bu
stire¢ onlar is¢i
sinifinin genel
demokrasi ve devrim
miicadelesi saflarinda
yer almaya
stiniklemektedir.

“.Yasalarin verdigi tiim haklar
korunarak, sézlesmeli statiiye gegiri-
lecek saglk personeline 1.700.000
liraya kadar iicret Gdenebilecek.

Isletme durumuna getirilecek saghk
kurum ve kuruluglarinda ¢aligan 657
sayith yasa glivencesindeki sozles-
meli saghk personeline ‘basanyi
tesvik ve 6zendirme’ amaciyla ayrica
prim ddenecek... Saglik igletmesinin
yulik gaynsafi hasillatimn %30’y
basany tesvik ve 6zendirme amaciyla
prim olarak dagitilacak.”

Burjuvazi, bu agiklamayla,
meslege daha yeni baslams
hekimlerin protestolannin igini
bosaltma ve meslek odalarindan
yiikselmeye baglayan kavganin
devlete yonelmesini enge%lcme
yolunda ciddi bir adim attigam
saniyor. Ama, boyle bir agiklama
bile burjuvazinin niyetlerini,
planlanm  biitiin ¢iplakhgiyla
sergilemeye yariyor.

Aciklamada, esit ise esit iicret-
ten, grevli toplu sdzlesmeli sen-
dikal haklardan, hekimlerin ve
onlar disinda kalan tiim saghk
emeKkgilerinin ekonomik-demok-
ratik haklarinin genisletilmesin-
den, vb. eser yok. Onun yerine,
hekimlerin 6zliik, demokratik,
akademik istemlerini 1skalayan
butl:f'uvazinin, nasil olsa yiiksek
enflasyon nedeniyle alt1 ay sonra
eriyecek olan bir iicret arturimi
“vaadi”, giizel sozlerle bezenmis
sozlesmeli tuzagy, hekimleri, sag-
lik kurumlanni finans-kapitalin
karh isletmelerine doniistiirme
cabasina “ortak” etme(!) vaadi
var.

Burjuvazi, gittikge proleterle-
sen, sorunlan agirlastik¢a istem-
lerini daha da militanca One
siirme eFiliminde olan hekimlerin
ve meslek odalanna iye oteki
emekgi kesimlerin miicadelesi-
nin, is¢i stmifi hareketinin siirekli
yiikseliginin etkisi altinda, kendi
yiginlarninin digina tasarak, genel
demokrasi miicadelesinin yiginsal
ve militan bir pargast haline
gelmesine kargt durmaya, onu
daha gsimdiden eritmeye ¢abaliyor.

Hekimlerin protestolarinin,
devlete ve diizene yonelmemesi,
is¢i ve emekg¢i simflann diizene
karg1 devrimci muhalefetiyle bir-
lesmemesi ve ¢lirimest burjuva-
zinin politikasinin temel yoniini
olusturuyor. Burjuvazi hekimleri
kendisinin i§ ve sug ortagt yap-
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ma;a calistyor. Bu ¢abasinda,
SHP’li sosyal demokratlardan ve
TBKP’li yeni sosyal demokrat-
lardan olanca destegi de aliyor.
Istanbul Omeginde gorildigi
Fibi’ protesto ytriiyiiglerinin “us-
u”’ vyapimasi,, ya da lzmir
ornegindeki gibi, iktidara “so-
kaga dokiilme degildir” giiven-
cesi verilerek eylemin soysuzlag-
unlmaya ¢ahgimasi, reformist,
legalist, eski ve yeni sosyal
demokrat oda yénetimlerinin
burjuvaziyle nasil bir isb6limi
iginde oldugunun gdstergesidir.

Finans-kapital
saghk hizmetlerine

el atryor

Saghik hizmetlerinin tiimiiyle
Ozellestirilmesi, bugiin bir devlet
politikast konumuna yiik selmis-
tir, Saghk kuruluglannm kérlh
herhangi bir kapitalist isletme
gibi calisurmay: hedefleyen bur-
Juvazi, 1989 yihi biitgesinde egitim
ve saglhk harcamalan igin yeni
bir kaynak aywrmamistir. Hatta,
liberallerin ¢eligkileri biraz olsun
yumugatabilmek i¢in énerdikleri
“sosyal devlet” gibi tezlere, pro-
paganda diizeyinde bile sahip
¢ikmamaktadir.

Burjuvazinin planinda, kamu
hastanelerinin asama asama ve
tiimiiyle doner sermayeli ozel
isletmelere doniistiiriilmesi, parah
olacak olan saglik hizmetlerinden
saglanacak gelirin %30 unun(!)
hekimler arasinda prim olarak
paylagtinimasi(!) vardir.

Kimi hekime “cazip™ goriine-
bilecek olan bu “prim” plam,
ashinda, hekimlerin ¢ok kiictik bir
azinhigin finans-kapitalin somiirii
carkina is ortag, sug ortagi etme,
buna karsihk tiim hekimleri
emekei halkla karsi karsiya ge-
tirme hedefini tagtyor. Uygula-
madan biliyoruz. Halen up fakiil-
telerinde uygulanan bu prim
sistemi her tirlii yozlasmayi
beraberinde getiriyor. Saghk
hizmeti {icretlerinin y6netici he-
kimler tarafindan belirlendigi bu
sistemde, doner sermaye gelirle-
rine azinliktaki bir hekim gurubu
elkoymaktadir. Hekimlerin ¢o-
gunlugu agisindan yarattigi sonug
ise, uzun erimde burjuvazinin
glanlanm onun basina yikacak
ir sonugtur:

Cok kiiciik bir azinhik finans-
kapitalin somiirii carkinda is
ortagi olurken, hekimlerin ¢o-
Eunlugunun proleterlesme siireci

1zlanmaktadir. Bu siirec, onlan

isci simfinin genel demokrasi ve
devrim miicadelesi saflarinda yer
almaya siiriiklemektedir.

Hekimler
proleteriesiyor

‘T'ekelct kapitalizmin gehsmest,
cok sayida hekimi, kapitalist bir
saglik sirketinin {icretli iggisi
konumuna getirmektedir. Hekim-
lerin % 50'yi agkin bir kesimi
zaten iicretli kamu ¢alisami ko-
numundadir.

Bunun yamsira, uzman hekim-
ligin, biiyiik kentlerin yarattig
olanaklardan yararlanmay: ge-
rekli kilmasi, ¢ok sayida hekimi,
Istanbul, Ankara, Izmir gibi
biiyiik kapitalist metropollerde
yogunlagmaya siiriikiemekte,
buna her yil {iiniversitelerden
mezun olarak is yasamina atilan
binlerce yeni heKimin, asistanin
eklenmesi, simrli sayida is igin
hekimler arasinda rekabeti kam-
¢ilamakta, hekimlerin ortalama
ticreti diismektedir. Emek-ser-
maye celigkisi, saglik kurumla-
rinda daha cqiplak bicimleriyle
ortaya cikarken, hekimler prole-
terlesmektedirler. Iscilesmek, gi-
derek daha asin diizeylerde so-
miiriilmek, giderek dal{a yoksul-
lagmak, eski toplumsal konum ve
ayricahiklan lrtirmek anlamina
gelmektedir. Hekimlerin toplum-
sal statiileri mzla endiistri 1scile-
rine yakinlasmaktadir.

HABER-YORUM

Hekimlerin, ¢calisma kosullan
da kétillesmektedir. Ankara Ta-
bip Odast yayin orgam ATO
Biilteni’nin 7-8. sayisinda verilen
bilgilere gore, hekimlere birgok
kamu hastanesinde angarya uy-
%ulanmaktadlr. Angarya siiresi

azi uzmanlk dallarinda haftada
25-65 saati bulmaktadir. Giderek
artan sayida hastaya bakma
zorunlulugu her hekimi siirekli
stres altinda bunaltirken, sendikal
haklardan yoksun olmak, siirekli
enflasyon ve gercek fiicretlerin
diismesi kosullan daha da kotii-
lesmektedir.

Iscilesen hekimlerin temel hak
ve Ozgiirliikleri, ekonomik-de-
mokratik, akademik haklar, her
giin daha da siki bir bicimde
grevli toplu sozlesmeli tam sen-
dikal haklar miicadelesiyle bag-
lamyor. Hekimlerin miicadelesi,
hemgsiresinden teknisyenine labo-
rantina dek tiim saglik emekgile-
rinin miicadelesiyle, bu miicadele
de is¢i simfinin demokrasi ve
devrim miicadelesiyle baghdir.
Hekimler, bu nesnel durumun
getirdigi gorevlerle yiizyiizedirler.

Hekimlerin
demokrasi kavgasinda
yeri ve gorevieni
Gelismelerin temel karakteristik
ozellikleri yalindir:

Hiikiimet, finans-kapitalin is-
temlerine uygun olarak saghk,

Tirkiye yine devrimci

Oniimiizdeki giinler bizim icin gercekten énemli, biri bile

kaybedilmeyecek giinlerdir.

Fagist darbe, Tirkiye’nin 1980
Oncesinde yasadigi derin dev-
rimci durumu bastirmig, yigin-
lanin bagkaldirisim gegici olarak
durdurmustu. Ama simdi Tir-

"kiye, her gegen giin yine devrimci

duruma dogru adim atiyor.
Ekonomik durum gitgide ko-
tilye gidiyor, enflasyon %25’ler-
den %100’lere vardi. Ozal'in son
yilarda uyguladifi ekonomik
modele artik burjuvazi bile eles-
tirilerini yogunlastirdi. Burjuva-
zinin kendi 1¢inde bir¢ok degisik
goriigiin ¢tkmast, hitkiimeti eleg-
tirmesi, ayrica Narinler gibi bir-

¢ok biiyiik sanayici tiiccann bile
batmasi gosteriyor ki, burjuvazi
ileriki giinlerde degisik modelleri
zorlamaya calisabilir. Ornegin
sosyal demokratlann kullanmak
isteyebilir. o

Deniz Baykal'in TUSIAD top-
lantilarinda yaptig1 seminer-kon-
ferans tiirlinden aciklamalarin
olumlu karstlanmasi Oniimiizdeki
giinlerde belki bir sosyal de-
mokrat iktidan giindeme geti-
rebilir.

Diger yandan, is¢i sinifi, kiiglik
esnaf ve kirsal emekgiler yok-
sulluk icinde yagtyoriar. Yapilan

egitim, sosyal giivenlik harcama-
lannt kisitlamakta, bu alanlan ve
kamu hastanelerini, saghk sektd-
riinii timiiyle sirket gibi, kar
temelinde ve daha c¢ok ozel
ellerde islemek iizere yeniden
orgiitlemektedir. Buna paralel
olarak hekimlerin is¢ilesme siireci
hizlanmaktadir. Bu durum he-
kimlerin, ekonomik-demokratik
haklar kavgasim, grevli toplu
sOzlegsmeli tam sendikal haklar
miicadelesini tyice yakicilastiri-
Or.

Meslek odalan, yetkileri ve
ya%tmm giicleri bakimindan zayif
ve burjuvazinin manevralarina ve
denetimine daha agik kuruluglar
konumundadirlar. Bununla bir-
likte, liye tabaninin karst karsiya
oldugu dev sorunlar, bu érgiitleri,
daha koktenci, militan miicadele
yontemlerini benimsemeye, par-
cast oldugu genel demokrasi
miicadelesinin icinde daha etkin
ver almaya zorlamaktadir.

Oysa, basta Istanbul olmak
lizere bircok biiyilk ilde oda
yoneticilerinin ¢ogunlugu, liberal
eski sosyal demokrat ve resmi
yeni sosyal demokrat diisiincele-
rin etkisi altinda olup, reformist,
uzlagmaci yollardan medet um-
makta, iiye tabaninin hareketlili-
gini de bu cergeveye kilitlemeye
caligmaktadirlar. Dolayisiyla
burjuvaziden bagimsiz diigiince
ve eylem {iretmeyi bagarama-
maktadiriar. Bu yoneticiler, iye

duruma yaklasiyor

toplu sdzlesmelerde alinan zaten
az ama onu da enflasyon eritiyor.
Bu gibi durumlar yiginlarin hos-
nutsuziugunu artinyor. Dahasi,
Istanbul gibi bir sehrin gecekondu
semtlerinde, ekonomik sikinti-
larin yanisira, halkin, su, konut ve
ulagim gibi sorunlarimn da had
safhada olmasi, hognutsuziugu
katmerlendiriyor.

Evet biitiin bu gelismeler
gosteriyor ki, Tiirkiye yine dev-
rimci duruma gebedir, Buduruma
kendimizi hazirlamaltyiz. Yani
Oznel etmen gelismelerin dniinde
yiiriimelidir. 1980 &ncesindeki
devrimci durumda oznel etmen
%eride kalmusts. Ciinkii o yillarda

KP’de yonetimde mengevikler
bulunuyordu. Bizim hareket dev-
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tabantnin gerisindedirler, kosul-
lann gerektirdigi tiirden militan
ve yiginsal eylem orgiitlemede
isteksiz ve yeteneksizdirler. Bu
yonetimler, hekimlerin demokra-
tik miicadelesinin gelismesinin
oOniinde engeldirler.

Odalarda, miicadelenin yigin-
sallagmasim, militanlagsmasint,
isci sintfimn kavgasiyla biitiin-
lesmesimi  durdurmaya ¢alisan
eski ve yeni sosyal demokrat
yonetimlere en giizel yanit, taba-
nin soz ve karar sahibi olmasi igin
kavgay: yiikseltmek, tabanin
gercek cikarlar ve militan mii-
cadelesiyle uyumlu ydneticilerin
isbasina gelmesi, orgiit-ici de-
mokrasinin gelistirilmesi icin ¢a-
hismaktir. Aksi takdirde, miicade-
lenin burjuva sinirlar iginde kal-
masl, yozlagmay: ve ¢iirimeyi de
beraberinde getirecektir. Istanbul
yliritylisii buna 6rnektir.

Eski ve yeni sosyal demokrat-
lann, SHl);. TBKP ve oteki
reformist akimlarn ¢iiriitiicu et-
kilerine karsi, emekgi hekimlerin
gerceklestirmek igin ugras vere-
cegt bir¢cok somut ig vardir.

Meslek odalari, kendi islev ve
yiikiimliilitkk alanlarindan basla-
yarak, bagta isci simfi olmak
tizere tiim halk simflarinin,
emekg¢i yiginlann damgmanlik
kurumlari, elden geldigince giin-
lik ve siradan iglerinin ¢oziim-
lendigi, yol gosterici demokratik
kuruluglar olarak ¢aligmahdir.
Uye tabanini ¢aligma alanlarinda
aktiflestirmek, isyerlerini igve-
renlere ve burjuva devlete kargi
demokrasi miicadelesinin, yi1gin-
sal ve militan eylemlerin odaklan
konumuna getirmek, meslek oda-
larinin  basta gelen gorevieri
arasindadir.

Meslek odalar, oteki saglik
emekgilerinin orgiitleriyle, biitiin
sendikalarla siki iliski ve igb6-
limii icinde c¢aligmalarim sir-
diirmelidir. Bu, odalarnin kendi
tabanlarina, onlarin demokratik
istemleriyle, ozelde oteki saghk
emekgilerinin, gepelde is¢i sinifi-
nin devrim ve demokrasi miica-
delesi arasindaki nesnel ve zorun-
lu bag gostermede yardimci
olacak, orgiitlerarasi, kesimlera-
rast esgiidim ve dayamsmay:
giiclendirecektir.

Hekimlerin ekonomik-demok-
ratik, akademik haklar miicade-
lesi devrimle baglidir. Demokra-
tik kazantmlar da zaten devrim
miicadelesinin yan {iriinleri olarak
elde edilirler. Yoksa burjuvaziyle
uzlagarak veya dilencilik yaparak
degil.

rimci durumun son yilinda ¢iku
ve yeterince giliclenip yiginlan
kucaklayamadt.

Simdi ise mensevizm sosyal
demokratlagip Earti distna diisti,
partimiz birgo {c"mden gelisti.
Ideolojik, siyasal olarak giig-
lilyliz. Diger yonlerimizi de gii¢-
lendirerek yiginlari kucaklayip,
onlara onciiliik edersek, gelisecek
olan devrimci durumu devrime
cevirebiliriz. Oniimiizdeki giinler
bizim igin gercekten onemili, biri
bile kaybedilmeyecek giinlerdir.
Ne yapabilirsek bu siralarda
yapabiliriz. Kaybedilecek zama-
ntmiz yoktur.

Gelecek bizimledir!

Serdar Celik,
Istanbul
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SOVYETLER BIRLIGI

Gorbacof’un gerici reformlarinin ardi arkasi kesilmiyor

Gorbagof yonetiminin, dis ticarette tekeli kaldirmaya, 6zel
dig ticarete “serbestlik” tammaya, ayn1 zamanda yabanci
sermayeye genis olanaklar yaratmaya doniik kararlan,

Lenin’e karst Buharin’in

sag goriiglerinin yasama

gecirilmeye, bunun da Gtesinde kapitalizme geri doniil-

meye c¢alisilmasidir.

Candan Selek

Gorbagof’un, perestroyka ve
lasnost ad1 altinda yaptii “re-
orm”lara bir yenisi daha eklendi.

5 Aralik 1988 tarihh Financial

Times gazetesinde ‘“Politbiiro

pazar baglarin1 gevsetiyor” bag-

likl: bir makale yayinlandi. Ma-
kalede soyle deniyor:

“Sovyet Komiinist Partisi Polit-
biirosu, kooperatifler ve is ortaklik-
lar1 dahil olmak iizere, kendi adlarina
disalim ve digsatim yapmalarina izin
verilen Sovyet isletmelerinin sayisin-
da kokli bir artisa gidilmesini
kararlastird1.

“(..)

“Politbiiro ayrica, yabanc islet-
melerle kurulan is ortakliklanni
destekleyici onlemler almaya s6z
verdi. Bu, uzun bir siiredir tartigmast
yapilan, is ortakliklaninda yabanci
miilkiyet ve denetimine simir konul-
mas! konusunda hemen hemen ke-
sinlik kazanan bir yumusama anla-
mina geliyor. Yabanci ortaklarm,
ortaklik sermayesinde simdiki sinir
olan %49 yerine %80’¢ dek ¢ikan
oranlarda pay sahibi olmas! bekle-
niyor.

“Politbiiro agiklamasinda, iiriinleri
yabanci pazarlarda rekabet edebile-
cek tiim devlet isletmelerinin, fabri-
kalarm, iiretim kooperatiflerinin ve
oteki toplumsal orgiitlerin, doviz
agisindan kendine yeterli olma ve
kendi finansmanini yaratma ilkeleri
isiginda digahm-digsatim islemlerinde
bulunabilecegi ima edilerek, ‘dis
ckonomik iliskiler alaninda temel
ekonomik birimlerin haklarin genis-
letme planlaniyor’ deniliyor.”

Dis pazarda rekabet edebilecek
mal iireten tiim igletmeler deviet
denetimi olmadan, dogrudan, ka-
zanglan kendi ceplenne girecek
sekilde digalim digsatim yapabi-
lecekler. Aynica kurulan is or-
takhklarinda yabanci 6zel ser-
mayenin payi yiizde 80’e kadar
¢ikabilecek.

Biitin bunlar izlenen yolun
yoniinil iyice agik ediyor. Gorba-
¢of yonetimi sosyalizmin temel
taglanna ihanet ediyor.

Sosyalist bir iilke diisiiniin, her
gesit isletme yabanci sermayeyle
ortaklik kurabiliyor, ortaklari
isletmenin %80’ine kadar sahip-
lenebiliyor. Urettigi mallann is-
tedigi kadarini tilke diginda sata-
biliyor. Para kurunu istedigi gibi
kullanabiliyor. Ez ciimle sosyalist
devletten bagimsiz, istedigi gibi,
dig ticaret baglan kurabiliyor.

Nerede kaldi sosyalizm?

En genel bir tammlamayla
sosyalizm, “is¢i sinifimn iktidari,
iiretim araglarinin toplumsal
miilkiyeti ve planh ekonomi-

ir.

Nerede kaldi biitiin bunlar? Bu
yapilanlar tarihin ¢arklarni ge-
riye dondiirme ¢abasidir. Bakin
Lenin, 1922’de sosyalist devietin
dis ticaret tekelinin olugmast icin

nasil miicadele vermis.

Sosyalist devletin
dis ticaret tekeli

Lenin 1922’de hasta oluyor ve 13
Ekim’de yapilacak olan Merkez
Komitesi toplantisina katlamiyor.
Ancak Merkez Komitesi sekre-
teri Stalin’e, toplantiya ulagtiril-
mak iizere bir mektup gonderiyor.
Mektupta Lenin, Merkez Komi-
tesinin 6 Ekim’deki plenum
toplantisinda gorisiilerek karar
alinan ve dis ticarette kismi
reform ©6ngoren bir maddeye
kars: ¢ikiyor.

Bu maddeye gére, 6zel izinli
bazi mallarin digalimini ve dig-
sattmim yapmak iizere 6zel ticari
biirolar a¢ilmasi serbest birakih-
yor.

Lenin, “6nemsiz, kismi bir
reform” olarak goriinen bu kara-
nn, aslinda dis ticaret tekelini
yikacagini soyliiyor. Kapital'deki

Oriigleri hatirlatarak sunlan soy-
tiyor:

“Faiz hadleri ve kérlar hizla
yiikseldiginde kapitalizmifi nasil bir
igsel degisim gegirdigini ve ciiretkar-
lagtigim, Kapital'de hepimiz okuduk.
Hepimiz haurlanz ki, kapitalizm
Sliimcil riskleri gbze almaya yete-
neklidir ve Marks savastan gok once
ve kapitalizm ‘atthmlarina’ basla-
madan once bunun farkina vardi.

“Simdi durum nedir? Kéyliileri ve
tiiccarlan asin olgiide kérl islerden
alikoymaya hangi gii¢ yeteneklidir?
Rusya’y1 bir miifettisler sebekesi ile
mi kaplayalim?...

“Rus kirlaninda boyle bir sorunda
higbir ‘legalite’ olanakh degildir.
Genel olarak kagakgilikla yapilan
higbir kargilastirma (‘hepsi ayny’
diyorlar, ‘kagakgilik tekele ragmen
de serpilip geligiyor’) dogru degildir.
Sinirdaki  profesyonel kagakg ile
basetmek birseydir, yetkililer onlan
‘onlara ait olan’ kardan mahrum
etméye kalktiginda, hepsi kendisini
savunacak olan biitiin bir koyliiliikle
basetmek bagka birseydir.” (Lenin,
“J.V. Stalin'e RKP(B) MK Uyeleri
Igin Dig Ticaret Tekeli Hakkinda
Mektup”, Toplu Yapitlar, Ing. basim,
¢.33,5.375-376)

Sonunda kararn ertelenmesini
istiyor, iizerinde diigiinelim ve
ayrintili bilgi edinip iki ay sonraki
toplantida karan baglayalim, di-
yor.

Iki ay sonraki toplantiya Lenin
biiyiik hazirlik yapiyor, ancak
yine hastahgi nedeniyle katila-
miyor. Yine Stalin’e toplantida
goriisiilmek iizere bir mektup
gonderiyor. Lenin, “Dig Ticaret
Tekeli Uzerine” adh mektubunda
toplanti 6ncesinde Buharin’in gé-
riiglerini yazdign bir mektubu
siddetle elestiyor.

Buharin, koylilliigin ¢ikarla-
rint temsil eden onerilerle geliyor
ve MK iiyesi L.B. Krasin'in
kaleme aldig “Dis Ticaret Halk
Komiserligi'nin Dig Ticaret Sis-
temi Uzerine Tezler”ini elestiri-
yor. Tartigmanin bazi noktalarini,
ginimiizde Gorbagof’'un ihane-
tini sergilemede Onem tagiyacagt
disiincesiyle agmay: yararh gor-
diik.

Dniﬁcgret tekeline
Buharin de kargrydh
Buharin, dis ticaret tekeline kars:
¢ikarken, ekonomideki kayiplar-
dan s6zediyor ve “biz kendimiz,
koyliilerin iiriin stoklarini hare-
kete geciremiyor ve onlan ulus-
lararasi ticaret i¢in kullanami-
yoruz” diye dert yaniyor. Lenin
ise buna kargi sunlan diyor:

“.. O (Buharin-LS), ‘kéylilerin
firiin stoklarinin harekete gegirilme-
siyle’ meydana gelecek kérlann
tamamen NEP’cilerin ceplerine gi-
decegini gérmeyi reddediyor. Sorun
sudur: Bizim Dig Ticaret Halk
Komiserligi NEP’cilerin yararina mi
yoksa bizim proleter devletimizin
yararina mi gahgacak? Bu, bir parti
kongresinde iistiinde bir kapigma
kopabilecek ve kopmas! gereken
temel bir sorundur.” (Lenin, agy,
c.33,5.455)

Buharin’in getirdigi bir bagka
nokta da giimriik vergileri hak-
kinda. Krasin’i giimriik vergisi
sistemini yeterince iyi gelistire-
memekle sucluyor. Lenin, “giim-
riik sisteminin gelistirilmes:” iis-
tiine getirdigi goriisii Buharin’in
yaptig1 en onemli teorik hatalar-
dan biri olarak goriiyor. Emper-
yalizm ¢aginda, yoksul ve muaz-
zam 0lgiide zenginlesmis iilkeler
arasindaki mithig farklar varken,
higbir giimriik sisteminin yeterli
olamayacagim soyliiyor ve sbyle
diyor:

“Buharin’in giimriik sistemi hak-
kindaki bitiin goriigleri  pratikte
yalnizca, Rus endiistrisini tamamen
korumasiz birakir ve serbest ticaretin
¢ok ince bir pece altinda benimsen-
mesine yol agar. Biz buna biltiin gii¢

Tarim ve
endiistride, dis
ticarette ozel
miulkiyeti
gelistiren, is¢i
sinifimn degil
sosyalizm
diismanlarinin
ozgiirliigiinii
genisletmeyi
hedefleyen
Gorbagof
ybnetimi
altinda, béyle
sahnelere stk
sik rastlanmaya
bagland).
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ve kuvvetimizle karst ¢tkmali ve bu
kars: ¢ikistmuzi bir parti kongresine
gotiirmeliyiz, ¢link{l simdiki emper-
yalizm ¢aginda dikkate alinmaya
deger tek korunma sistemi dig ticaret
tekelidir.” (Lenin, agy, ¢.33, 5.457)

Yine Buharin ayni yazida,
kéylilerin  Kkérli alig-veriglere
girmelerine hi¢ 5nem vermedigini
¢linkii sonucta Sovyet devletiyle
koyliilerin kargi karsiya gelme-
yecegini, Sovyet devletiyle dis-
satimcilann kargi karsiya gelece-
gini soyliiyor. Lenin Buharin’in
burada da ¢ok yanhs yaptigin
soylilyor, onun yaklastmim sOyle
elestiriyor:

“Burada da, o kesinlikle yanlistir.
Ciinkii gosterdigim fiyat farklanyla
(6rnegin, Rusya’da ketenin fiyat1 4
ruble 50 kapikken, Ingiltere’de 14
rubledir) digsatimcy, biitiin koylileri
¢abucak ve en emin tutumla kendi
cevresinde harekete gegirmeye yete-
nekli olacaktir. Buharin pratikte,
glimriiklerin degil dig ticaret tekelinin
korumasina sahip olmadik¢a kendi
endiistrisini insa etmekten ve Rusya'yr
bir endiistri iilkesi durumuna getir-
mekten tamamen aciz olacak olan
endiistri proletaryasina karsi, vur-
guncunun, kiiciik burjuvamin ve
koyluligin iist katmanlannin savu-
nucusu olarak davramiyor.” (Lenin,
agy, c33,5.458)

Toplantimin sonunda Lenin’in
goriisleri oybirligiyle kabul edili-
yor ve Sovyet devletinin dig
ticaret tekelini korumak ve Or-
giitsel olarak giiclendirme y6-
niinde kararlar aliniyor.

Lenin, daha sonra bu konunun
Biitin Rusya Sovyetleri’nin
10.Kongresi'nde ve 12. Parti
Kongresi'nde tekrar goriigiilme-
sini 1stiyor ve yine aym dogrul-
tuda kararlar alimyor.

Dis ficarette
ozellestirme
sosyalizmin inkaridir

Goriildiigi gibi, Lenin, giimrik
duvarlannin, tek basina, prole-
tarya diktatorliiglinii emperya-
lizmin ekonomik saldinsina karst
koruyamayacagini, alinmasi ge-
reken ana oOnlemin dig ticarette
devlet tekeline simsiki sarnimak,
oldugunu soylilyor. Lenin, bir
yandan devlet denetimini gii¢-
lendirme, ama Ote yandan da
yabanci sermayeden, karma is-
letmeler yoluyla yararlanma yan-
lis1. Sosyalizm geregi, dig ticaret
devlet tekeli denetiminde olmali-
dir, diyor.

Gorbagof yonetiminin, dig ti-
carette tekeh kaldirmaya, ozel
dig ticarete “‘serbestlik” tanimaya,
ayn zamanda yabanci sermaye-
ye geniy olanaklar yaratmaya
doénik kararlan, Lenin’e kargt
Buharin’in sag goriislerinin ya-
sama gecirilmeye, bunun da
otesinde kapitalizme geri doniil-
meye ¢aligilmasidir. Lenin’in,
sosyalizmin inkandir.

Lenin'in Buharin’e soyledikleri
Gorbacof igin bin kat daha fazla
dogrudur: Gorbagof, Sovyet is¢i
sinifina kargl vurguncunun, kii-
¢ilk burjuvanin, palazlatmaya
calistigi burjuvazinin savunucu-
sudur!
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Isciler
volkan gibi
patlayacak!

Degerli yoldaslar,
Giinliik yasamin bazen
bogucu olan etkisi
kargisinda, partimizin
ilkelerine, ideolojimize
yaslanarak ayakta
duruyorum. Bu yapida bir
tas olabilmek, tiim sinifin
kurtulusu icin savasim
vermebilmek beni mutlu
ediyor. Bu savasimda,
aramiza bir yoldas daha
kazanmaya calisiyorum,
basarili olacagim.

Bu arada, is¢i simifinin
son imzalanan
sOzlesmeler karsisinda
bilyiik 6fke duydugunu
haber vermek istiyorum.
Daha bu yaziyi yazarken,
45 bin maden isgisinin
“satildik m1”’ sozlerini
duyar gibi oluyorum. “Biz
isciler kime glivenecegiz”
sorusuna yanit artyor
bunca isci! Hele bir de
Genel Maden-Is genel
baskan1 Mehmet Tezer’in
toplu sdzlesme
kosullarina tepki duyan

iscilere “begenen
begenir” demesi, 6fkeyi
daha da artirds. Isgiler,
sar sendikactlar, kiistah
yoneticileri degil kendi
gercek ¢ikarlarim
savunan lider istiyorlar.

Imzalanan s6zlesme o
kadar kotii ki, burjuva
basin bile veryansin
ediyor. Cumhuriyetten
Siikran Ketenci 1 Aralik
1988 tarihli yazisinda
sOyle diyor:

“Kémiir iscisi, itk kez
‘diinyanin her yerinde maden
en yiiksek iicreti alir,
benimki niye diigik’
sorusunu sorarak,
sendikacinin kargisina
cikarak, grevi gbze alarak,
tcretinde kiigiik bir
tirmanma yapabildi.
Olmeden de kamuoyunun
giindemine girebildi. Daha
fazlasi igin en az kendisi
kadar korkmayacak, zoru
goze alacak sendika
yoneticisini kendi iginden
¢ikarmayi basararak ise
baglayacak.”

Evet, grev olsayd
burjuvazi milyartarca
zarar edecekti, son anda
sar1 sendikacilarin
marifetiyle is¢iler oyuna
getirildi. Fakat maden
1scisi susmuyor,
susmayacak, sari
sendikacilan da
orgitlerinden defedecek.

aden isgilerinin

militan kavgayi daha da
yilkseltmesi igin biitiin
kosullar var. Sorunlar
yalnizca iicret sorunu
degil.

Galigma Bakanhgi’nin
Zonguldak raporuna gore
maden ocaginda
calisitlamaz, Ama isgiler
herseye ragmen bu
ocaklarda ¢alistinliyorlar.
Kuru ekmek ile yasiyor
ve ig¢i saghginin ayaklar
altina alindig1 bir ortamda
savasim veriyorlar. Bu
ortamin kazandirdig:
direng, birliktelik ve ofke,
eninde sonunda bir
volkan gibi
patlayacaktir.

Ote yandan, SEKA
iscilerinin onurlu kavgasi
siiriiyor. Isgilere 96
milyarlik 6demeyi ¢ok
goren SEKA su an
grevden dolayr 135
milyar zarar yapmis.
Kazanan, neredeyse 4
aydir grev savasimi veren
isciler olacaktir. Isgiler
hem savagiyor,
sendikalarinin
yoneticilerini eylem
icinde yetistiriyor, hem de
igsverenin degil is¢i

siifinin yaninda yer
alacak temsilciler
istediklerini belirtiyorlar.
Iscilerin bilinci her
ecen giin gelismektedir.
asamin, deneyimin
yetistirdigi isciler
birliklerini koruyor, bizim
isverenlere degil, onlarin
bize muhta¢ oldugunu,
bizim onlardan degil
onlarin bizden korkmakta
oldugunu goriiyor ve

kendilerine lider anyorlar.

Isgiler komiinist partisini,
diizeni gébeginden vurup
devrimin basinda
yirilyecek giicii artyorlar.
Bu nedenle, oncii isgilerin
arasina daha fazla
dalmaliyiz. Patlayacak
volkanin en Oniinde
yiiriimeliyiz.

Is¢gilerin savasiminin
boyle yiginsallagmasi,
militanlasmasi oteki
ezilen, emekgi kesimleri
de hareketlendiriyor.
Cezaevlerinde kavga
iilkenin her yaninda
yiikseliyor, hekimler,
devrimci yakinlar,
Ogrenciler, hep coskulu
kavgada.

Ote yandan, SHP ve
TBKP iginde boy
gosteren eski-yeni sosyal
demokratlar su an filli]ng
durumdalar ve sinifin
goziinde sov-menlik
yapan topluluk durumuna
diistiiler. Ozal'1, sosyal
demokrasisi, burjuva
uzlasmacilan ile

OKURLARIMIZ YAZIYOR

burjuvazi, sikisti. Bir ¢ikis
yolu aniyorlar. Zayif halka
Tiirkiye'nin burjuvazisi,
bu nedenle kendi kurum
ve kuruluglarnyla da
habire celisip duruyor.
Yani istikrar yok.
Sonucundan emin
olabilseler, neredeyse
komiinist partisini kendi
elleriyle kuracaklar.
Ama bir yandan da,
kendi diizenlerinin can
giivenligini saglama
alamadiklan igin, haltk
glglnlanna yonelik
askilan artirmaya
¢abaliyorlar. Vurucu
timlen ile aksamlan is
¢tkiglarinda insanlarin
tistiine kopek gibi
saldiran zavalhilarindan
medet umuyorlar. Ama
istediklerini
basaramiyorlar.
Basaramazlar da. Ciinkii
artik evlerinde et yerine
sogan kavuran, aghk
ﬁﬁncel yasaminin pargast
aline gelmis, geceleri
¢aligmak igin is arayan
halk deneyim i¢inde adil
ve mutlu bir diizenin
gerekliligini, bu diizene
ulasmak igin ise militanca

kavga vermek gerektigini
hizla dgreniyor. Kavga
kizisiyor. Onlenemez,
olumlu bir irmanis var.

Finans-kapitalin
yazgisi ¢lirimek ve
devrimle yokolmak, is¢i
sinifimin ve komiinistlerin
yazgisi ise devrimle
sosyalizmi kurmaktr. Bu
yolda isgilerin birliginin
yenemeyecegi gii¢ yoktur.

Gelecek isci
sinifinindir.

Yasasin TKP'miz. Tek
yol ileri demokratik halk
devrimidir.

Hepinize en igten
dur ularimla merhaba
yoldaslar.

Yal¢in Tiire, Ankara

Ozal’1 Paris’te
gittigi her
yerden kovduk!

Degerli yoldaslar,
Bilindig1 gibi TC
devletinin basbakam ve
finans-kapitalin onde
gelen temsilcisi Ozal, 28
Kasim’da Paris’e
gelecekti.

Paris’teki komiinistler
olarak bizlere de bu
burjuvayi, bu azih 15¢i
diismanini protesto
ederek kovmak
dilsityordu. Biitiin
devrimci guruplarla
beraber eylem koymay:
kararlastirdik.

Turgut Ozal'in
Fransa'ya gelecegi
kesinlestikten sonra,
devrimci orgiitler 21
Kasim 1988 giinii
biraraya gelerek
yapilabilecek olan
protesto gosterilerini,
eylem bicimlerini
tartistilar.

Daha dnce yapitdigi
gibi, TBKP ihanetgileri bu
toplantidan da
digtalandilar. Boylece
burjuva uztagsmacilig bir
kez daha sergilenmig
oldu. Bu arada Partizan,
toplantiya %6zlemci
olarak katilacagim, DHB
ve Halkin Kurtulusu ile
ayri bir platform
olusturacaklanini soyledi.
Gerekge olarak PKK'nin
platformda yer almasin
ve PKK ile biraraya
gelemeyeceklerini
agikladi. Kasim ayinin
ikinci haftasinda
cezaevlerindeki
devrimcilerin eylemlerine
paralel olarak, Paris’te de
olusturulmus olan
platformda PKK ile
birtikte yer aldiklan igin
merkezleri tarafindan
uyarilmuslar.

Sonugta, Ozal'in
ziyaretine iliskin eylem
birligi toplantisindan, biz
(TKP), ERNK, Kawa,
Avrupa’'da Dev-Geng, Isci
Gergegi, MLSPB, HDO,
Devrimci Dayanisma,
THKP-C Acilciler, Birlik
Yolu, Halkevi, Direnis
Hareketi'nin platform
olusturdugu ¢ikt.
Partizan, DHB ve HK ile
ayn bir platform
olusturdu.

Daha sonra yapilan
toplantitarda afis ve
bildiri hazirlandi.
Hazirlanan afiste adimiz
FIB olarak gegti. Oysa
daha onceden teknik
komiteyi, TKP olarak
gecmesl igin uyarmistik.
Daha sonra hazirlanan
¢agnda bu “yanlis”
diizeltildi.

28 Kasim aksami saat
6 sularinda Trocadero
Meydani’'nda toplanmaya

Koca kafa

Saflardan ¢ikti birisi
Koca kafasi
Yuvarlandi diistil
Bacaklarinin arasina

Her adim atigta
Koca kafa
Bir saga bir sola
Yuvarlandi

Saflardakilere kiifretti
Suglad, alay etti
Kendine sekil vermek
Isterken

Agzi, burnu, yiizi, gozi,
Tamamen sekilsizlesti.

Koca kafasi

Agirlastikca agirlasti
Simdi yalniz,

Kendi bacaklarinin,
Arasinda dolagmiyor
Koca kafa

Her pislige giriyor

Her koseye kokusunu

Ve sekilsizligini birakiyor.

17 Aralhik 1988,
Ozan Oncii

Bir yoldasin
yeni y1l mesaji
ve siiri:

Simdi herbirimiz ayn
aynyiz

Ama yarin

Ama yarinlardan sonra
Birlikte olacagimizdan
Ben

Cok ¢ok

Eminim

Hepinizin ve hepimizin
yitbagini daha mutlu
yarinlarda kutlamak
iizere

Kadir Budak

basladik. 800 kisi kadar
olduk ve Ozal’1 protesto
eden sloganlar atmaya
bagladik. Polis engel
olmaya calistiysa da
beceremedi. Eylemimizi
uzun bir yiirilyiigle
sloganlar atarak
siirdiirdiik. Daha sonra
saat 8'de Paris
Belediyesi'nin éniinde
yeniden toplanmak iizere
dagildik. Zira Ozal'in
%erici RPR partisinin eski
askant ve kentin simdiki
belediye bagkani olan
Jacques Chirac’la
goriigmesi vardl.

Saat 8'de yeniden
belediyenin oniinde
toplandik. Ozal'i protesto
eden eylemlerimize
devam ettik. Yine polis
eylemimize engel olmak
istedi. Fakat engel
olamadi. Opera’ya kadar
sloganlar atarak
eylemimizi siirdiirdiik.

Ozal'in, 29 Kasim Sali
giinii sabah1 7.45°te I1.
kanalda demeci vard.
Saat 7°de Il. kanalin
kapilarim tuttuk.
Sloganlar atarak gésteri
yaptik. Ozal 6n kapidan
igeriye giremedi. Ancak
arka kapidan girebildi. Bu
arada biz, I1. kanal
yoneticileriyle goriiymeler
yaptik, Tirkiye'deki son
siyasal durumu anlattik
ve Ozal'1 sloganlarimizla
groteslo ettik. Eylemimiz

aganyla sonuglandu.

Son ve en etkili gosteri
30 Kasim garsamba giinii
gergeklesti. O giin sabah
saat 10’da Ozal’in basin
toplantisi vardi. Saat
I(I)J’da Concorde
Meydani’'nda toplanarak
eyleme basladik. Daha
sonra polisin
mildahalesiyle kargilastik.
Polis copla bize saldirdu.
40 kadar devrimci
gozaltina alinarak polis
otobiislerine konuldu,
izerlerine gaz sikildi. Bu
arada otobiisiin camlarin
kiran bazi devrimciler,
disanya ¢ikarak yeniden
eyleme katildilar.
Gosterilerde, “katil Ozal™,
“insanlik onuru iskenceyi
yenecek”, “Kiirdistan'da
katliama son” gibi
sloganlar atildi. Bu son
eylemimiz ¢ok baganh
gegti. )

Sonugta, Ozal’1 Paris’e
geldigi giinden itibaren
ziyaret ettigi her yerden
kovduk.

M. Gimis, T. Marsc:,
S.Karamanl, Fransa
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Cezaevlerine
destek
eylemi yaptik

Yoldaslar,

Kasim ay1 iginde,
Tiirkiye’de siyasi
tutuklularin cezaevlerinde
baslattiklar eylemlere
destek olmak amaciyla,
Paris’te yapilan 3 toplanti
sonunda, 8 oOrgiitten
(ERNK, FIB. MLSPB,
KAWA, Dev-Sol,
Sosyalist, Direnis
Hareketi, Acil) olusan bir
platform kuruldu.
Platform, varolan katilimi
daha da genisletmek
amaciyla TBKP
ihanetgilerinin digindaki
tim devrimci ve
kuruluglara ¢cagn yaptu.
Bu arada Acilciler ve
Komkar, TBKP'nin
platforma katilmasindan
yana gorig getirdi.

13 Kasim'da yapilan
genis toplantiya FIB,
Acilciler, Dev-Sol,
Direnis Hareketi, MLSPB,
Sosyalist, Eski Partizan
Yolu, TKP-ML, DHB,
TDKP, KAWA, ERNK,
ATT-Dev-Yol, Kurtulus,
HDO, TKEP, Devrimci-
Dayanigma, Is¢ci Gergegi
ve Yunan orgiitlerinin
Tiirkiye'de tutuklanan
Yunanh demokratlarla
dayanisma komitesi
katldi.

Toplantida
cezaevlerindeki
devrimcilerle dayanisma
amaciyla bir bildiri
yayinlanmasi, bir protesto

osterisinin diizenlenmesi,

agka eylem onerileri
tartistldi. Bir bildiri
hazirlandi. Bazi 6rgiitler,
cezaevlerinde olusturulan
eylem birliginde kendi
arkadaglarinin da yer
aldigini, cezaevlerinde
eylemlere kauldigin,
dolayisiyla bildiride,
cezaevlerinde birlik
olusturan orgiit adlarimin
gegirilmemesini istediler.

Biz, FIB olarak,
Tirkiye'de fagizmin
olmadigini, ¢oktan
¢oziildugiini anlatuk.
Cezaevlerinde eylem
birligi ve militan eylem
girisimlerini olumlu
gordiigimiizii,
cezaevlerindeki
devrimcilerle daha iyi
dayanismak igin,
yurtdisinda miicadeleyi
ilkedeki diizeye
cikartmak gerektigini, bu
yonde girisimlerde
bulunmamiz gerektigini
belirttik.

Hazirlanan bildiride
cezaevlerinde birlik
olusturan orgiitlerin adlan
geemedi. Bildiriye FIB,
ERNK, Dev-Sol, HDO,
MLSPB, Sosyalist, Acil,
KAWA, Is¢ci Gergegi,
TKEP, Direnis Hareketi,
Devrimci Dayanisma
imza att1.

Eylem birligi
platformunun 19 Kasim
1988 giinii Trocodero
Meydani’'nda diizenledigi
ylirilyiise y1insal katthm
oldu. Eylem, Tiirkiye
Elgiligi'nin 6niinde
sloganlar atilarak son
buldu.

Tuncel Marsgi, Paris
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Aclik grevcilerine “destek” ilanlar éyle onursuzca yazilmis ki, devrimcilere destek degil kostektir

Cezaevlerindeki yigitlerin boyle onursuz, igreng, hain
“destek”e, Tiirkiye devriminin bdyle devrimcilige (!)
gereksinimi yoktur. Gergekten devrimci destek ve
dayamigsmanin tek yolu, disannda simif savagimimi yiik-
seltmek, yiginlarin 6fkesini sokaklara tagirmak, burjuva-
ziye ve onun devletine kafa tutmaktir. Yiginlarin bilincini
“tek bityiik is¢i sinifi, tek silah illegal parti, tek yol devrim”
slogamyla silahlandirmak, zindanlan yiginlarin devrimci

siddetiyle bosaltmaktir.

Yirmiden fazla cezaevinde 2000’e
yakin devrimcinin, gelecekteki
baskaldin ve isyanlarin habercisi
olan aghk grevleri sona erdi.
Eylemin yankilan ise hala siiri-
yor.

Legalist, reformist

dilenci eylem degil,
militan devrimci
eylem gerek

Ashinda pasif bir eylem tiirii olan
achik grevini bile guglii bir saldin
silahi gibi kullanan devrimci
tutuklular, bu eylemleri, cesaret
ve kararlihklan ile iktidan sikig-
tirdilar. Sol liberal sosyal demok-
rasi dehset icinde kaldi. Aghk
grevleri, sosyal demokrasinin sol
nutuklarimin  ashinda “solculuk
maskesi” ve SHP’nin de halis
mubhlis bir burjuva partisi oldu-
gunu, bu maskeyi disiirerek, bir
kez daha kamtladi.

Devrimci tutuklulann cezaev-
lerindeki eylemleri, sol hareket-
ler i¢in de bir turnusol kagidi
islevi gordi. Kosullarin gerektir-
digi militan, savagkan destekle
uyuz reformist destek arasindaki
farki pratikte yeniden gosterdi.
Sol diye boy gosteren orgiitlerin
biiyilk cogunlugu, ger, ufku
sosyal demokrasiyle simirh, lega-
list, reformist, burjuvaziden hak
ve Ozgirlik dilenen cercevede
kaldilar. Devrimci tutuklularin
eylemini desteklemek igin, daha
¢ok SHP binalarinda, SHP'yi
“ilerletme”, ondan “yararlanma”
amacina doniik aghk grevi ey-
lemleri koydular. Boylece, sava-
sim1 sosyal demokrasinin giidii-
miine sokabilmek icin adeta
yirtindilar.

Oysa, ofkeli yiginlarin diizenin
iistiine yiirityebileceginin farkin-
da olan sosyal demokrasi, bu geri
eylemden bile ¢ok iirktii. Kimi
yerde polis ¢cagirarak aghk grev-
cilerim defetti. Eylemlere refor-
mist ¢ercevede bile destek ver-
medi. Nereye kacacagim bile-
medi. Boylece, igreti duran sol
maskesi iyice diistis.

Hadi SHP zaten sol degil,
liberalligi bile su gotiirir bir
burjuva partisi! Peki ya, “falana
0z i'xrli'xﬁ”, “filana yurttaghk
hakki”, “genel af” gibi, burjuva-
ziden dilencilik yapan sloganlara
sarilan, bu ugurda militanca (%)
imza toplayan.solculara ne de-
meli? Militan, devrimci, diizeni
sarsacak, simf savasim bir st
diizeye sigratmaya yarayacak
eylem tiirleri yerine, Cumhuriyet e
carsaf carsaf “‘destek ve daya-
nmisma” ilam veren, eylem korku-
sunu bu ilanlann arkasina sakla-
narak gizlemeye calisanlan ne-
reye oturtmali?

Devrimci eyleme
kostek degil
destek olun!

Devrimci militan eylemle re-
formist legalist eylem tiirii hizla
birbirinden ayrigmakta, akla ka-
ramn farkim berrak bir sekilde
yiginlann gozleri 6niine sermek-
tedir.

Gazetelerde yayinlanan gesitli
destek ilanlari, cezaevlerinde mi-
litan, savaskan, oliimii pahasina
eylem koyan devrimcilere destek
digildir. Isa olsa, sol adi altinda
kostektir! Ciinkii, bir yandan
devrimci onuru ayaklar altina
almakta, burjuvaziden hak di-
lenmekte, bir yandan da burjuva-
ziye gesitli onemli(!) gerekeelerle
akil hocalig1 yapmaya ¢ahsmak-
tadir.

Destek ilanlarindan birinde
sOyle yaziyor:

“...Aglik grevleri siddetin en kati-
sina kars1 gikistir, ama giddet degildir
diyoruz. Yoneticilere sesleniyoruz ve
aglik grevindekilere seker ve tuz gibi
hayati maddelerin veriimemesi en
bityilk insanlik suglanndandir, diyo-
ruz.” (Cumhuriyet, 5 Aralik 1988)

SP’lisinden liberal profesoriine
dek bir siirii imzanin atildiga bu
ilan, “yoneticilere”, yani burju-
vaziye “sesleniyor”, onu “insanhk
sucu islememeye” ¢aginyor.
Zindanlarda durum bu liberallerin
“kabul edebilecegi” bir “insan-
hk” diizeyinde olsa hi¢ sorun
olmayacak. Ilam verenler “nasil
ederiz de iktidan, bu simra
¢ekeriz” diye kafa yormuglar!

Meslek odalarina ¢oreklenmis
reformistlerin, eski ve yeni sosyal
demokratlarin “kamuoyuna du-
yuru”su da aym yonde:

“Toplu oliimleri onlemek igin
yetkililere diisen gorev sagduyulu
davranmak ve bir an 6nce 1 Agustos
Genelgesi'ni yiiriirlitkten kaldirmak-
tir.” (Cumhuriyet, 1 Aralik 1988)

Duyurunun altinda Bursah
avukatlarin, meslek odasi yoneti-
cilerinin imzas: var.

Simdi bu destek mi? Kime
destek? Bunun aghk grevlerinde
savasan devrimcilere destek ol-
madigy ¢ok aciktir. Bu destek
buri'(uvaziyc sunulan bir destektir.
Cok acik bir sekilde, “n’olur 1
Agustos Genelgesi’'ni kaldir, bu
devrimciler ¢ok inat¢i savasiyor,
olirlerse basin derde girer, 21.
yiizyih karsilamaya hazirlandi-
gimiz su giinlerde Avrupa ilkele-
riyle aran agihir” diye yalvaniyor,
avug¢ agip .bir de akil veriyor.
Burjuvaziyi sagduyuya ¢aginyor.

TBKP'li hainler
devrimcilere kars:
burjuvaziyi destekliyor

Bir siirii “destek ilami”. Igerigi

biraz diizgiin olanlar da, somut
militan eyleme dayanmadiklan
icin ayni reformist kaglya ¢ikiyor.
Herbiri birbirinden beter. Genel
af dileneninden, daha fazla can
yitmesin “insancilhgina” si181-
nana kadar gesit gesit ilan.

Yeni sosyal demokrat TBKP’-
lilerin eski sosyal demokratlarla
birlikte, bir gurup avukat adi
altinda “hiikiimete ve kamuoyuna
acik mektup”, dilenciligi, dogru-
dan iistubu, burjuvaziyle uzlasma
cabasim cinlgiplak yansitmasi
agisindan cok ilging.

“Siyasi iktidarin uygulamakta
oldugu politika” onlan “derinden
yaraliyor ve disiindiriiyor’ mus!
“Iktidarin atmg oldugu olumlu
adimla olaylar kismen yatismig-
ken, aym iktidar, bu kez ‘I
Agustos Genelgesi’ adi altinda
bir uygulama baslatarak kendi-
siyle ters diismiig "miis. Hitkiimet
“anlamsiz bir inatla direnmeyi”
birakmali, “hukuk devletine ya-
kisam’’ yapmaliymig! Ciinkii
“AT’ye girme ugras: i¢inde olun-
dugu bugiinlerde, iilkemiz ve
insanlik i¢in, diinyaya bdylesi
onur kirict mesajlar gondermeye
kimsenin hakk: yok’ mus.

Bu “destek” ¢ok aciktir ki,
devrimcilere, cezaevindeki yigit-
lere degil, burjuvaziyedir. Onu
sark kurnazhg icinde uyarmaya,
yaptif “yanlis”larin onun yolunu
nerelerde tkayabilecegini gos-
termeye, burjuvazinin onurunu
kurtarmaya ¢abalyor.

Yeni sosyal demokrat TBKP’-
lilerin bir bagka duyurusu hep-
sinden daha igreng:

*  Ceza ve tutukevlerinde 6teden .

beri siiregelen ¢agdisi baski ve
iskencelere kargt aglik greviyle yigitce
direnen hitkiimlii ve tutuklulann,
6lim agamasina gelmis bulunan son
eylemler;

“- Politik gégmenlerin yurda do-
nil§ eylemlerinde somutlanan yigit-
¢e(h) tutumlan iilkemizde politik giin-
demin 6n siralann: tutuyor...

“- Genel af igin,

“- Politik gogmenlerin giivenli
yurda dénis hakki igin sesimizi
yiikseltiyoruz.” (Cumhuriyet, 1 Ara-
hk 1988) (abg)

TBKP’lilerin, yeni sosyal de-
mokratlarn bu ilani, pervasizlikta
oyle ileri gidiyor ki, onursuz ve
hain Yagcr'lan, onlarin siirekasini
yigit olarak yansitma yizsazligi
bir yana, bir de bu hainligi,
cezaevinde savagim bayra” 1
elinden diisiirmeyen yigit ev-
rimcilerin kavgasiyla esitlemeye
cahsiyor. Simf savasimn han
iyice azmasin, sokaklar diizene
meydan okuyan yiginlarla cat-
lamasin diye bang Onerileri sunu-
yor.

Cezaevlerindeki yigitlerin
boyle onursuz, ireng, hain “des-
tek”e, Tirkiye devriminin boyle
devrimcilige(!) gereksinimi yok-
tur. Gergekten devrimci destek
ve dayanigmanin tek yolu, disanda
simf savagimim yiikseltmek, y1-
ginlann ofkesim sokaklara ta-
sirmak, burjuvaziye ve onun
devletine kafa tutmakur. Yigin-
larin bilincini “tek bityiik isci
sinifi, tek silah illegal parti, tek
yol devrim” sloganiyla silahlan-
dirmak, zindanlari yiginlann
devrimci siddetiyle bosaltmaktir.

Yusuf Basak



