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ONSOZ

Devrimcei durum, fasizm, fasizmin ¢oziiliisti, simdi de giidiik “Ttirkiye tipi” burjuva demokrasi-
si. Tiirkiye toplumunun girdigi her dénemeg, is¢i smifimizin sirtina kene gibi yapismig olan
resmi oportiinizmin bir yiiziinii daha agiga cikariyor. Her donemecg, resmi parti iginde
idealizasyon nedeniyle gergegi biitiiniiyle fark edememis yoldaglarin goziinii agmaya yardim
ediyor.

Elinizdeki bu brosiir, boyle bir siirecin {irlinii olarak hazirlanmas.

Oportiinizme Karst Savas ve TKP’nin Leninci Birligi Icin brosiiriinii ilk elime aldigimda
yoldaslart tanimiyordum. Birkag yoldasla birlikte okudugumuzda brosiiriin iki yonii bizi 6zel-
likle etkiledi.

Birincisi, bu yoldaslar yaynlarimizi tam anlamiyla okumadan dogrulara, [scinin Sesi’nin
sonug¢larina varmislardi.

fkincisi, yoldaslar 1968 fabrika isgallerinde deneyim kazanmus bir ileri is¢i grubu iginde ca-
ligma yapmaktaydilar.

Bunlardan ilk elde iki sonug ¢ikariyoruz: Birincisi, yasamin gelgitli ama is¢i sinifina giiven
duyan, caligmasini sinifin i¢ine gémmiis yoldaslan gitgide dogruya ¢eken karmasik siirecinde
bu yoldaslar Iscinin Sesi’nin goriislerine ulasmislardi. O halde, Tiirkiye capinda partimizin he-
niiz ulasamadigi, kendi ¢abasi ve ¢alismasiyla goriislerimize es, benzer, yakin goriislere varmis
cok sayida komiinistin olmasi da kaginilmazdi.

Cikarttigimiz ikinci sonug, yoldaslarimizin icinden gegtikleri siirec, TKP—/s¢inin Sesi’nin
goriislerinin 30-40 yas grubundaki deneyimli, olgun, ileri is¢iler arasindaki ¢ekim giictinii gos-
termekteydi.

Demek ki biz, yalnizca gengligin partisi degil, is¢i sinifinin en ileri, en olgun, en deneyimli
kesiminin de partisiyiz.

Bir nokta daha. Bu yoldaslar fagizm doneminden erimeden, hem de ilerleyerek ¢ikmiglarsa,
bunda is¢i iginde ¢aligmalarinin rolii biiyiiktiir.

Bu ise, III. Konferans’ta ¢izdigimiz orgiitsel stratejinin ne kadar yerinde oldugunun goster-
gesidir. Goziimiiz, TKP—Iscinin Sesi’ni is¢inin partisi yapmaya ¢evrilidir. Tiim ¢alismalarimi-
zin odaginda, 6nemli endiistri merkezlerinde aktif, vasifli, deneyimli, ileri ig¢i kesimini goriigle-
rimize kazanma ¢abas1 vardir. Bir yandan kadrolarimizi is¢ilestiriyor, 6te yandan 60’11 yillarin
atesinden gecmis, deneyimli iscileri kazantyoruz. Sinifin gercek partisi olma yolunda ilerliyo-
ruz.

“Kisinin oportiinist dnyargilara kars1 yiiriittigii acimasiz ve kararl bir savas” sonucunda
aramizda yer alan yoldaslarimizin, mensevik goriisler icin yaptiklar1 sergileme, bu anlamda da
yararli oldu. Resmi oportiinizmin Marksizm’e kars1 agtig1 “ulusal demokrasi” seferine hayir
demek isteyen, Marksizm—Leninizm’e sadik insanlara 6érnek olacaktir.
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Son olarak, bu ¢alisma da gosteriyor ki, oportiinizmin kahredici etkisi altinda yarim kalmis
bir siireg, doniip dolasip yeniden islemeye bashiyor. Cuvala sigdirilamayan mizraklar yuvaya
dontiyor. Biz sinifin mizragiyiz.

R. Yiiriikoglu



1. GIRIS

Bu brosiir, TKP’de oportiinist “resmi” merkezin hattindan koparak, TKP’nin Leninci hattinda
saf tuttugumuz bir miicadele déneminin iiriiniidiir. Iginde bulundugumuz somut 6rgiitsel kosul-
lar, 1983—-1985 donemi boyunca bizim Oniimiize bagimsiz bir ¢cabayla Leninci parti ¢izgisinde
miicadele yiiriitmeyi temel gorev olarak koymustu. Iste bu brosiirde yer alan goriislerimiz, ken-
di miitevazi sinirlar1 i¢inde yiirliyen boylesi bir miicadele boyunca savundugumuz parti ¢izgi-
mizi dile getiriyor.

“Isci stmfinin giicii orgiittiir. Yigilar orgiitlenmedigi siirece proletarya sifirdr.
Orgiit her seydir.”!

Bu gercek, Tiirkiye isci hareketinin son on yillik doneminde olanca yakiciligiyla karsimiza
cikt1. Parti yasaminda olumlu, olumsuz ¢ok 6nemli sonuglar doguran, derin altiistliiklerin ya-
sandig1 bir donem oldu bu donem.

Ozellikle fasist darbe sonrasinda yasanan yillar, bir yoniiyle tam bir olumsuzluk gériinii-
miindeydi. Moral bozucuydu. Orgiitsel dagilma, ¢oziilme, ¢okiintii, kisacas1 derin bir bunalim
donemiydi. Ama madalyonun diger yiiziinde ise, gelecege giivenle bakabilmemizi olanakl ki-
lan olumlu bir gercek gizliydi. Neydi bu gercek?

1980 ve sonrasinda yasanan bunalimli yillar, partimizde ideolojik, politik, 6rgiitsel her alan-
da, Leninci egilimin oportiinist egilimden kesin olarak ayrismasina, kopusmasina sahne olan
tarihsel bir donemeci olusturmaktaydi. Bu siire¢ ayn1 zamanda her partilinin, TKP’de netlesen
iki ayr1 hattan birini, ya oportiinist ya da Leninci hatti se¢gmesi, safin1 belirlemesi siireci oldu.

Is¢i sinifinin devrimci kavgasina sézde degil, gercekte bas koymus olan bir komiinist igin tu-
tulmasi gereken yol tekti:

TKP’deki oportiinist resmi merkezin hattindan kopmak ve Leninci parti hattinda yerini al-
mak.

Komiinist miicadeleye gercekten inanmis, baglanmis bir oncii is¢iyi, bir yoldast bu dogru
politik tercihi yapmaktan alikoyan ne olabilirdi? Ya da bugiin i¢in ne olabilir?

Oportiinizmin yillar boyunca kadrolar: sistemli bir bigimde Leninci teoriden uzaklagtirmasi
sonucu dogan ideolojik diizey diisiikliigii, oportlinist bozulma. Ve sonugta parti gerceklerini
devrimci tarzda kavrayamamak. Bu nedenle de parti i¢inden yiikselen Leninci sese yeterince
kulak vermemek.

Bugiin geriye doniip degerlendirdigimizde, parti iiyelerini oportiinizmin etkisinden kurtara-

cak ve onlar1 parti gergeklerini kavramaya yoneltecek bir sesin, daha 1979’larda parti i¢inden
yiikseldigini sdylemeliyiz.

! Lenin, Diigiinceler-Aforizmalar, Yeni Diinya Yaynlari, s.126.
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Partimizde Leninci egilimle oportiinist egilimin ayrismasinin, kesin ve agik bir ¢atigmaya
doniistiigii ilk donemeg noktasi 1979’lardir. O tarihlerde, partimizin yayin organlarindan biri
olan [scinin Sesi gazetesi etrafinda bir araya gelen yoldaslarimiz, parti iist yonetiminin izledigi
oportiinist hattan kesin olarak yollarin1 ayirtyorlardi. Bu kopusun sonucu olarak, partimizde
oportiinizme agikca karsi ¢ikan yeni bir ses ylikseldi.

Bu yeni olusum karsisinda parti kadrolar1 nasil bir tutum aldilar? Parti i¢i ¢catisma, Leninci—
oportiinist ¢catigmasi kadrolarin ¢ogunlugunca nasil degerlendirildi? Yalin gercek sudur:

Parti orgiitleri, parti tiyelerinin biiyiik cogunlugu o dénemlerde oportiinizmin dylesine etkisi
altinda bulunuyorlard ki, oportiinizme kars1 ¢ikan yeni sese kulaklarmni tamamen tikadilar. /s-
¢inin Sesi’nin, oportiinist resmi merkezden kopusuyla baglayan “boéliinme” olgusunun anlamini
kavrayacak ve buna gore bir se¢cim yapacak durumda degildiler. Kadrolarin diizeyi, oportiiniz-
min olusturdugu bir diizeydi. Onlarin ruh hali oportiinizm tarafindan belirlenmisti. Ve bu du-
rumun kagimlmaz sonucu olarak, Is¢inin Sesi’nin gizgisi, onun gériisleri degerlendirilerek degil
de, oportiinistlerin Is¢inin Sesi hakkinda yiiriittiigii karalama kampanyalarina bakilarak deger-
lendirildi.

Acikca belirtmeliyiz ki, 1980 dncesinde biz de oportiinist resmi merkezin pesinden siiriikle-
nen bu bilingsiz tutumdan kendimizi kurtaramadik. Bu tutum, parti i¢indeki miicadeleyi, olayla-
11, olgular1 diipediiz oportiinizmin mantigryla yargilamak, oportiinizmin gozliigliyle degerlen-
dirmek demekti. Bu yanilgilar yasayarak ¢ikardigimiz temel bir ders var:

Partide oportiinist egilimle, Leninci egilimin ayrismaya basladigi, partinin iki ayr1 kanat ola-
rak boliindiigii bir durumda, devrimci kanadi, oportiinist kanadin sozlerine bakarak degerlen-
dirmeye kalkigsmak, politik agidan acinasi bir hafifliktir.

Kadrolarmn bu zaafina karsin, 1979°da Is¢inin Sesi’nin kopusuyla baslayan siire¢ yine de,
TKP’de oportiinizmin dogurup besledigi ényargilarin yikilmasi yoniinde gelismekteydi. Is¢inin
Sesi’nin yolunu ayirmasiyla Leninci ¢izgide saflasmaya baslayan yoldaslar, TKP i¢inde dev-
rimci fikirleri yayan bir kanat diizeyine ylikselmekteydiler. Olaylar bu sekilde yol alirken ne
oldu?

12 Eylil fasist darbesi geldi. Bu yeni politik durum, oportiinizmin parti i¢inde orgiitsel ola-
rak yenilgiye ugratilmasini gegici bir siire i¢in engelledi. Heniiz yeni olan Leninci kanadin, par-
timizde daha genis kadrolar1 kucaklamasi hedefinin Oniine, fasist darbeyle gelen nesnel engeller
dikildi.

Ne var ki her seye karsin, 1980 sonrasi, oportiinist yonetimin ideolojik—siyasal-orgiitsel ifla-
siin gizlenemez bir bigimde gozler dniine serildigi bir donemi olusturur. 12 Eyliil fasist darbe-
si, TKP’nin oportiinist yonetiminin partiye dayattig1 reformist ¢izgiyi pratikte kadrolara ac1 de-
neyler yasatarak aciga ¢ikarmistir. Oportiinist merkezin burjuva reformizmiyle uzlasan igyiizi,
siifsal ihanet i¢indeki kii¢lik burjuva karakteri tamamen disa vurmustur.

Darbeyi izleyen giinlerde parti iist yonetiminin — cunta ile uzlagsma arayisina dayanan — siya-
sal ¢izgisi ve bunun dogal uzantisi olan orgiitsel tasfiyeciligi, partide derin bir ¢okiintii yaratti.
Partide yasanan bu ¢okiintii, kadrolar1 derinden sarst1 ve biiyiik bir sok etkisi yapti.

Bu durum parti iiyeleri iizerinde iki bigimde sonu¢ dogurdu: Inanglar1 zayif, bilingleri kit
olan kimi kadrolara, partinin yasamakta oldugu kriz her seyin sonu gibi goriindii. Yasanilan
anin ortaya ¢ikardigi yenilgiyi kaldiramayacak durumda olanlar, gericilik gilinlerinde zor, fakat
o Olclide de degerli olan devrimci tavri gosteremeyenler, biiyiik bir saskinlik i¢inde, miicadele-
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nin digina savrulmaya, ¢okmeye basladilar. Parti sorunu, tam bir ¢dziimsiizlikk, tam bir kaos
gibi gortinmekteydi bu tiirden kadrolara.

Oysaki ¢6ziimsiizliik yalnizca goriiniimdeydi. Evet, parti derin bir krize girmisti. Alabildigi-
ne sarsint1 gecirmekteydi. Ama bu kriz, kendi i¢inde ¢6ziim unsurlarini da tasiyordu. Gergekte
yasanan bir kaos degildi. Parti i¢inde farkli simif egilimleri arasinda kiyasiya siiren bir kavga
idi. Parti sorunlarinda kadrolara bulaniklik gibi yansiyan sey, ger¢ekte bu kavganin siddetinin
yarattig1 gortiiniimlerdi. Onun disa vurmastydi.

Parti gerceklerini dogru bicimde kavrayan, 12 Eyliil sokunun etkisiyle olumlu yonde derin
bir degisiklige ugrayan kadrolar ise, gercek ¢oziim yoluna dogru yol almaya basladilar. TKP’yi
Leninci bir parti niteligine ylikseltme inanci ve kararlilig1 i¢inde olan tiim kadrolar adim adim
ayni noktaya, Leninci TKP hedefine dogru ilerlemeye koyuldular.

12 Eyliil sonrasinda agiga ¢ikan parti gergekleri, bizde de derin bir degisim yaratti. Partimi-
zin gegirmekte oldugu sarsint1 bizi partiden uzaklastiramadi. Ama bu sarsint1 bizi oportiinist
yoOnetimin hattindan kopararak Leninci parti ¢izgisine getirdi.

TKP’ye gercek anlamda, Leninci anlamda sahip ¢ikmak iizere resmi merkezin oportiinist
hattin1 kesin olarak terk ettik. Bu tutum, oportiinizmin etkisi altinda kalan ve diistinceleri ¢arpi-
tilmis olan kadrolarin sandigr gibi, parti disima diismek degildi. Tam tersine, gergekten parti
icinde, ama Leninci nitelige ylikseltilmis bir TKP i¢inde var olabilmek igin, partiyi oportiiniz-
min elinden ¢ekip alma miicadelesiydi.

% % %

Fasist darbe sonrasinda oportiinist merkezin sinif niteligini, pratikte bizzat yasadigimiz deney-
ler temelinde kavramamizla baslayan ve bugiine uzanan bagimsiz politik ¢cabamizin gelisme
yolu genel hatlariyla soyledir:

1980 sonrasinda baglayan yeni politik siirecte, Leninci parti yolunu kavrama ¢abasina giri-
simizle birlikte, “ne yapmaliy1z” sorusunu oniimiize koyduk. TKP ydnetiminin kadrolar1 igine
cektigi, oturup bekleme ve Orgiitsiizlestirme politikasina boyun egmek, bir komiinistin kendi
kendini inkarindan bagka bir anlam tagimiyordu. Bir komiinist, partisinde boyle bir durumla
yiiz ylize geldiginde ne yapmaliydi? Bu sorunun cevabi ancak Lenin’den 6grenilebilirdi.

“Belirli bagimsiz ¢alisma olmadan, ciddi sorunlarin higbirinde gergege ulasila-
maz. Calismaktan korkanlar, ger¢egi bulma olanagindan kendilerini yoksun et-
mektedirler.””

Boyle diyor Lenin, partinin tartigmali sorunlar1 karsisinda gercegi bulabilmek i¢in.

O halde yerine getirilmesi gereken birinci ve temel gorev, oportiinizmin yillar boyunca
“unutturdugu” Leninci teoriyi oziimsemek, onun 1s181yla aydinlanmakti. Bu, kisinin 6nce kendi
icinde oportiinist Onyargilarina kars1 ylirtittiigli acimasiz ve kararli bir savasti. Bagimsiz ideolo-
jik savagimimizin iriiniinii aldik. Zihnimizi ge¢misin oportiinist gorlis ve deger yargilarindan
temizledik. Leninci ideolojiyle donanarak bir bakima yeniden dogduk.

Ideolojik savasimimiz bizi &rgiitsel sorunlarda su gercekle yiiz yiize getirdi: TKP resmi yo-
netiminin oportiinist iradesine boyun egmeye devam ederek, partide oportiinizme kars1 bir zafer

? Lenin, Diisiinceler-Aforizmalar, Yeni Diinya Yaynlari, s.237.
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kazanilamaz. TKP’yi Leninci parti niteligine ulastirabilmek icin oportiinizmden tamamen ba-
gimsiz bir yolu tutmak kesin bir zorunluluktur.

Boylece 1983’e geldigimizde, yeni bir doneme¢ noktasinda bulunuyorduk. “Ne yapilmali”
sorusu yeniden sorulmali ve simdi eskisinden daha ileri, daha net bir hedef benimsenmeliydi.
Oportiinizmden kesin orgiitsel kopusu gergeklestirerek, yoldaslarimizla birlikte Leninci tarzda
ayaga dikilmeliydik. Marksizm—Leninizm’i kavrama ¢abasina girisimizle birlikte, gelisip giic-
lenen yeni yanimiz, eski oportiinist yanimiza esasli ve koklii darbesini vuracak denli olgunlag-
mistt. O nedenle, TKP’de oportiinist merkezden kesin orgiitsel kopusu gerceklestirmemiz, bii-
tiin bu gelisim silirecimizin dogal ve mantiki sonucu oldu.

Ancak bu adim1 atmak, bulundugumuz dénemeg noktasinda isin yalnizca baslangicini olus-
turuyordu. Atilan bagimsiz adimin geregi olan yeni gorevleri gerceklestirebilmek, saga—sola
savrulmaksizin dogru bir ¢alisma yiirtitebilmek i¢in, Leninci tarzda orgiitliiliik zorunluydu.

Iste bu asamada, parti i¢inde ayn1 gériisleri paylasan ve proletaryanin devrim kavgasini her
seyin listiinde tutan yoldaslarla iliskiye gecmek, birlikte yiirimek gerekiyordu. Ne var ki tam da
bu noktada, iilke igindeki politik kosullar isimizi kat be kat giiclestirmekteydi. Ulke iginde fa-
sist dikta kosullariin olusturdugu nesnel ortam, partimizde daha 6nce Leninci yolu tutmus olan
yoldaslarin sesinden—solugundan yoksun birakmisti bizi. Onlarla ayn1 kavga icinde orgiitsel
biitiinlesmeyi gerceklestirme, merkezi ¢aligmaya baglanma olanagindan yoksunduk.

O halde fasist diktanin baski kosullara altinda kendi bagimsiz ¢abamizla, komiinist tarzda
ayakta kalmak ve Leninci partinin bir orgiitii gibi ¢aligmak, bizim tek ve tutarli miicadele ¢iz-
gimiz olmaliydi. Ve kararimizi bu dogrultuda kesinlestirerek bagimsiz bir politik ¢alisma yii-
ritmeye koyulduk. Biz fasist dikta kosullarinin ve oportiinizmin partimizde yarattigi o orgiit-
stizliik ve ¢okiintli glinlerinde, goriiniirdeki yalmzligimiza karsin, kendimizi devrimei anlamda
giiclii ve yiiksek moralli kilabildiysek, bunun bir tek nedeni vardir:

Lenin miicadelemizde bize yol gosterdi, yani bagimizda oldu. Nasil ki, biitiin bir gericilik
doneminin kahirli giinlerinde Leninci yolu tutan tiim yoldaslarimizin yani1 basinda olduysa.
TKP’yi Leninci bir parti olarak “yeniden insa” hedefini benimsedigimizde kimseden ¢agr1 bek-
lemeksizin tlizerimize diisen gorevi listlenmek zorunda oldugumuzun bilincindeydik.

Partinin oportiinizmin eliyle ¢okiintiiye siiriikklendigi bir durumda, gergek komiinistlerin,
partiyi devrimci tarzda ayaga kaldirmak icin, kimseden c¢agri1 beklemeksizin bagimsiz politik
miicadeleye girismek zorunda olduklari direktifini veren Lenin’dir.

Bu nedenle goreve kendi bilincimizle talip olduk. Ve bizimle ayn1 hedefi paylasan yoldasla-
rimizla birlikte Leninci 6rgiit disiplini, komiinist miicadele ilkeleri dogrultusunda somut bir ¢a-
lisma planin1 benimsedik. Bu politik ¢aligma planimizla gérevimizi sdyle netlestiriyorduk:

TKP’nin Leninci parti ¢izgisinde yeniden insa edilmesi hedefini paylasan, benimseyen ko-
miinistler olarak, parti gérevimizi yerine getirmek iizere, oncii is¢iler arasinda c¢alismay1 basa
almak. Fasist dikta kosullar altinda miicadeleyi terk etmeyen en iyi, en fedakar, siif bilingli
oncii iscilere ulasabilmek. Oncii iscileri — partimizde yillarca oportiinizmin etkin olmasi nede-
niyle — icine diistiikleri oportiinist yanilgilardan kurtararak Leninci parti ¢izgisine kazanmak.
Bunun somut 6rgiitsel anlami suydu: TKP’yi Leninci ¢izgide yeniden insa gorevini fiilen iistle-
nen illegal proleter ¢ekirdekler yaratmak!

Bu gorev bilinciyle yoneldigimiz politik calisma, bir yoniiyle bagimsiz bir ¢alismaydi:
Oportiinist merkezin reformist ve likidasyonist ¢izgisinden tamamen kurtulmus, Leninci parti
ilkeleri dogrultusunda yliriiyen bagimsiz politik bir caligma. Ayrica, iginde bulundugumuz ve
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kisa vadede kendi irademizle degisiklige ugratamayacagimiz nesnel ortam nedeniyle de bu ¢a-
lisma kendi olanaklarimizla sinirli bir ¢alisma olacakti. Gerek nesnel kosullar, gerekse 6znel
konumumuz ¢aligmalarimizi yerel ve miitevazi bir parti ¢aligmasi diizeyinde tutacakti. Fakat bu
calisma, gelecegin hazirlayicisi, Leninci TKP’nin yaratilmasinda kendi olgiileri iginde tuzu bu-
lunan bir kavga olmaliydi. O nedenle, bizim bagimsiz goriinen politik caligmamiz, gercekte ge-
nel bir hedefe, bir biitiine, Leninci TKP’yi yaratmak iizere yola ¢ikan tiim yoldaglarin devrimci
kavgasina bagiml idi.

O giinlerde tuttugumuz bu yol, bugiin geriye doniip baktigimizda biitiiniiyle dogrulanmis bir
tutumdur. Bizce TKP’deki oportiinist yonetimin ideolojik hattindan uzaklasarak, Leninci ¢izgi-
ye yaklasan ve fiilen bizimkine benzer orgiitsel kosullar i¢inde bulunan tiim yoldaslar bdylesi
bir yolu tutmaliydilar. “Yalniz kalmak”, oturup beklemeye ve olaylar bir seyirci gibi kenardan
izlemekle yetinmeye yol agmamali, bahane olusturmamaliydi. Bu asla komiinist¢e bir tutum
olamazdi.

Parti i¢inde oportiinist yonetime kars1 ¢ikip, bagimsiz ¢evreler olusturan baska yoldaslar da
oldu. Ancak bunlarin bir boliimii, partideki bunalim kosullarinin rgiitsiizliigiin yarattig illegal
bagimsiz grup ve cevreler olusturma zorunlulugunu dogru bir temele oturtamadilar. Leninci
parti birliginin bir miifrezesi gibi ¢aligmak, daha bastan her tiirlii grupsal hesaplarin {istiinde
tutulmaliydi. TKP’ nin i¢ine diistiigii orgiitsel daginiklik ve bunalim kosullari, her grubun kendi
bagimsiz ¢evresinden yeni bir parti yaratma diisiincesini asla hakli gosteremezdi. Boylesi dii-
stinceler, oportiinizme kars1 ¢ikmak adina ileri siiriilse de, Leninci 6rgiit sorununu dogru ve tu-
tarl1 bir kavrayis tarzi olamazdi.

Iste parti iginde resmi merkeze kars1 muhalefetlerini, Leninci parti birligine ulasma hedefiyle
biitiinlestiremeyen yoldaslar, kendi dar ¢evrelerine hapsoldular. Bu tavrin ardinda yatan gercek
neden, parti i¢inde daha dnce olusmus Leninci saflasmanin (Is¢inin Sesi) 6znel niyetlerle goz
ard1 edilmesi ve dar grupgu tutumlarin 6ne ¢ikarilmastydi.

Eger objektif gerceklik TKP icinde daha 1979’larda Iscinin Sesi’nin baslattigi orgiitlii Le-
ninci bir saflasmay1 ortaya koymusgsa, pratik kimseye bu saflagsmay1 goz ardi ederek, kendi dar
cevresinden Leninci parti yaratma sansini tanimaz! Boylesi bir davranis yolunu tutan yoldaglar,
oportiinizmden koptuklarini sdyleseler de, gercekte heniiz Leninci parti ¢izgisinden uzaktirlar.
Bu tutum onlar1 sonug olarak oportiinizmin ¢evresinde donenip durmaya, ya da grupsal varlik-
larmi yalnizca resmi merkeze muhalefetle sinirlayip, kendi enerjilerini yiyip bitirme agmazina
stirtikledi.

Bdylesi yanlis yollara sapmis bulunan politik grup ve cevrelerin bu tavri, gercekte Leninci
TKP davasi agisindan tamamen geriye dogru atilmis bir adimdi. Onemli ve gerekli olan sey,
parti i¢inde ylirliyen Leninci—oportiinist saflagmasinda gelinmis bulunan en son asamay1, son
halkay1 yakalayabilmek ve orada saf tutmay1 basarmakti. Farkli politik ¢evrelerden gelen grup-
larm, TKP’yi yeniden kurmak iizere bir araya gelerek parti birligine yiikselmeleri donemi 1973
atilim ile geride birakilmisti. 1979 yili ise, ayni parti i¢inde yasayan iki farkli sinifsal egilimin,
Leninci ve oportiinist hattin ayrismasii baslatti. /scinin Sesi’nin agik miicadelesiyle baslayan
Leninci saflasma asla bir geriye doniis degildi. 1973’lerde TKP’y1 yeniden kurmak iizere birle-
sen grup ve cevrelerin yine eski durumlarina donmeleriyle sonuglanan bir ayrilik degildi bu.
TKP’yi Leninci bir parti olmaya dogru ilerleten yeni bir olusum, yeni bir sentezdi. Bu olugum,
1980 sonrasinda parti iginde oportiinist merkezden kopup Leninci saflara gegen yoldaslarla bir-
likte ger¢ek TKP’ye dogru yiiriiyen bir miicadeleydi.
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Iste bu nedenle, oportiinist kanattan kopan ama ilerleyen bu kavgada yerini almayan ve al-
may1 hedeflemeyenler, heniiz Leninci parti kavgasini yiiriitiiyor sayilmazlar. TKP’de bu hedefe
bagli olmaksizin yaratilan grup ve c¢evrelerin, bagimsizliklarin1 koruma adina atacaklart her
adim, bosluga atilmis bir adim olacaktir. Ve boylesi adimlar hareketimizin ilkellik, amatorliik
donemindeki hastaliklarina bir geri doniistiir. Oportiinizmden bu tarzda sozde bir kopus, grup-
culuktur. Leninci parti biitiinselliginin yerine ayr1 ayri politik tekkeler saltanatin1 koymaktir.

Parti icinde yiiriiyen miicadelede, 1980 sonrasinda aldigimiz tutumu ve izledigimiz ¢izgiyi bu-
giin yeniden degerlendirdigimizde, su olumlu sonuca ¢ikabiliyoruz:

Tuttugumuz yol bizi Leninci parti birligi hedefinden uzaklastirmamis, tam tersine, TKP nin
Leninci parti niteligine yiikseltilmesi i¢in gergek Orgiitlii merkezi savasimu yiiriiten yoldaslari-
mizin (Is¢ginin Sesi) yani basina getirmistir.

Yoldaglar, 1980 sonrasinin o zor giinlerinde 6niimiize hazir bir ¢6ziim konulmasini bekle-

meksizin ylriittiigiimiiz bagimsiz ¢abalar, bizi bu noktaya ulastirdi. Biitiin bu siire¢ boyunca
partimizde ortaya ¢ikan temel sorunlari nasil degerlendirdik, neyi savunduk?

Iste elinizdeki brosiirde bu sorunun yanitin1 vermeye calisiyoruz. Esas olarak 1983-1985
doneminde gelistirdigimiz ve 1srarla savunucusu oldugumuz goriisleri, bugilinkii parti gercekleri
1s181nda ¢ikardiginiz bazi 6nemli sonuglarla birlikte degerlendirmenize sunuyoruz.

Haziran 1986



II. OPORTUNIZMIN ETKILERI

IL.I. TURKIYE ISCI SINIFI HAREKETINI GUCSUZ DUSUREN
OPORTUNIZMDIR

Tiirkiye’de isci sinifi ve emekgi yiginlar, burjuvazinin fasist diktatorliigiinii 12 Eyliil rejiminde
yasayarak tanidilar. Burjuva devletinin gercek karakterini (burjuvazinin diktatorliigii) bu devle-
tin ¢iplak teroriiyle yiiz yiize gelerek gordiiler.

12 Eyliil rejimi, burjuva devletin kutsallagtiritlmis dokunulmazligi olan o pek saygin(!) ku-
rumlariin (ordu, polis, biirokrasi, yargi mekanizmasi vb.) iistiindeki sali ¢ekip kaldirdi. Ve bu
kurumlarin somiiriilen yigmlari ezmek, sindirmek i¢in var olan birer baski aygiti olduklarim
aciga cikardi.

Askersel darbeyle gelen fasist dikta, karsisinda en tehlikeli engel olarak, proletaryanin ve
emekei kitlelerinin orgiitlii giiclerini gérmekteydi. Diger tiim 6rneklerinde oldugu gibi, Tiirki-
ye’de de fasizm, oncelikle bu giicleri dagitma, par¢alama, yok etme eylemine giristi. Fasist
cunta, Tiirkiye devrimci hareketinin 6rgiitlii giiglerine araliksiz bi¢imde saldirdi. Proletaryanin
komiinist hareketi, kiiciik burjuva devrimci demokrat hareket ve Kiirt ulusal devrimci hareketi,
fasist devletin azgin teroriiyle yiiz yiize geldiler.

Tiirkiye devrimci hareketinin giiclerini bu azgin terérden koruyabilmesi, ancak yeni done-
min kosullarina hazirlikli olmasiyla miimkiin olabilirdi. Ne var ki, diktatorliigiin saldirisi, genel
olarak devrimci hareketin, 6zel olarak da proletarya hareketinin 6rgiitlii ve hazirlikli olmadigini
aciga ¢ikardi. Bu durumun kaginilmaz sonucu agir bir yenilgi oldu.

Devrimci hareketin kabarma déneminden duydugu hosnutlukla harekete katilan kiigiik bur-
juvaya her seyin sonu gibi goriindii bu durum. Oysa devrimei proletarya igin, bu yenilgiden ¢i-
karilacak nice dersler vardi. Gelecek taarruzlarda kullanilmak iizere, yenilgiden de 6grenmesini
bilmek gerekiyordu. Devrimci tutum bunu emrediyordu. Dogru olan, yenilginin sonuglarina
takilip kalmak degil, bu sonuglar1 hazirlayan nedenlere yonelmekti. Nitekim kiiciik burjuvalar
aglayip sizlanmakla yetinirken, ileri is¢iler yenilginin nedenleri iizerinde diisiinmeye, dersler
cikarmaya calistilar.

Darbe sonrasinda olaylarin gidisini kavramaya calisan ileri isciler, giligler dengesinin sinifin
aleyhinde oldugunu gordiiler.

Is¢i smifi hareketinde legal sosyalist partilerin (TIP, TSIP vb. gibi) gercek durumlari, sinif
savasiminda tuttuklar1 konumlar belliydi. Bu partilerin oportiinist 6nderliklerinin, sinif hareke-
tinde devrimci, Oncii bir misyon tistlenemeyecekleri pratik tarafindan ¢oktan aciga cikarilmisti.
Ne var ki pratik bir bagka gercegi daha agiga ¢ikarmisti:
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Oportiinizmin proletaryanin komiinist partisinde de egemen oldugunu ve TKP’yi 6ncii dev-
rimci misyonunu yerine getiremez bir konuma siirtikledigini!

Ote yandan TKP’deki Leninci giigler ise daha yeni saflasmaktaydilar, yolun bagdaydilar.
Ve heniiz olaylarin gidisini etkileyecek orgiitlii bir giice sahip degillerdi.

Boylesi bir durumda proletarya gercekten devrimci, savagkan bir orgiitliiliikten yoksun bu-
lunmanin ruh halini yasamaya basladi. Kendini politik bakimdan yalniz ve giigsiiz hissetti. Ileri
proletarya, her bakimdan orgiitlii, hazirlikli bulunan silahli bir diisman karsisinda, orgiitsiiz,
hazirliksiz, donanimsiz bir ordunun tutunamayacagi gercegini siif sezgisiyle kavradi. Kar-
si-devrimin azgin terdrii karsisinda isci sinifi geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Ve ileri proleterler
de, gelecek savaglara hazirlanmak iizere is¢i sinifinin kitlesiyle birlikte geri ¢ekildiler.

Ne var ki is¢i hareketindeki kii¢lik burjuva oportiinist merkezlerin (TKP’nin oportiinist mer-
kezi de dahil), ileri proletaryay1 kendi kaderiyle bas basa birakan, orgiitsiizliige terk eden siya-
sal karakteri, diizenli bir geri ¢ekilisi de engellemistir. Bu durum, is¢i hareketinin fasist dikta-
torliik altinda ugradig1 kayiplarin daha da biliylimesinin nedenidir.

fleri isciler, olumsuz kosullar altinda gergeklesen geri ¢ekilisin dogurdugu kayiplari, kendi
cabalariyla olusturduklar: orgiitliiliik ve dayanigmayla hafifletmeye ¢alistilar. Ancak, bu ¢abala-
rin 6nemini ve degerini géz ardr etmeksizin, is¢i hareketinin fasist diktatorya doneminde yasa-
mis oldugu durumu da, gercek neyse ona gore ifade etmek gerekir:

Finans—kapitalin fasist darbesine her bakimdan hazirliksiz yakalanan ig¢i hareketinin, fasist
diktatorliik doneminde biiyiik 6l¢iide geriledigi, tepkilerini aktif eylemlere doniistiiremeyen bir
konuma siiriiklendigi yadsinamaz bir olgudur.

Fagist cuntanin artarda gelen saldirilarmin, is¢i siifinda derin bir 6fke ve sinif kini dogur-
masina karsin, bunun eylemli bir tepkiye doniisememesinin, is¢i sinifindan anti—fagist bir dire-
nisin yiikselememesinin altinda yatan ger¢ek neden iste budur. Gerek 12 Eyliil 6ncesinde, ge-
rekse sonrasinda is¢i sinifinin devrimei gorevlerini yerine getirememesinin tarihsel sugu,
TKP’nin oportiinist yonetiminin omuzlarindadir!

x* X% %

12 Eyliil sonrasinda is¢i hareketinin i¢ine diistligli ve bugiin de tam anlamiyla kurtulamadigi bu
durumu kiiciik burjuva demokratlar, simfin geriligine bagliyorlar. Is¢i hareketindeki oportiinist-
ler ise, sinifin orgiitsiizliiglinii, devrime hazir olmadigini (bizzat kendi politikalarinin neden ol-
dugu bu durumu) bahane ederek, kendi suglarint sinifin sirtina yiiklemeye ¢alisiyorlar. Her iki
goriis de, Tiirkiye is¢i sinifinin heniiz bir devrimi gerceklestirecek diizeye gelismedigini kanit-
lamaya cabalarken, ger¢ekte kendi devrim kacakligin1 disa vurmaktadir!

Oysa nesnel olgular, is¢ci stnifinin devrimi gergeklestirecek diizeyde gelismis bulundugunu,
ama oportiinizmin onu politik agidan geriye ¢ektigini, glicsiiz diislirdiigiinii gosteriyor.

1968—80 déneminin deneyimi gostermistir ki, Tiirkiye is¢i sinifi nitel ve nicel bakimdan ge-
lismis, sonuna kadar tutarli devrimei olan tek toplumsal giictiir. Nesnel ger¢cek budur!

Tiirkiye isci siifi 1960°1ardan beri ¢ok hareketli bir politik siirecten gecti, devrimei durum-
lar1 yagadi. Proletarya bu siiregte biiyiik bir hizla gelisti. Ama buna karsin, onun siyasal orgiitlii-
lik diizeyi, siyasal eylem giicii (6znel 6genin gelisme diizeyi) yasanan devrimci durumlarin hep
gerisinde kaldh.
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Bu yillar boyunca 6znel 6genin geriliginin ve TKP nin devrimci tarzda ayaga dikilememesi-
nin temel nedeni, is¢i sinifi hareketinde oportiinizmin, reformizmin ¢emberinin bir tiirlii kirila-
mayisidir. Oportiinizmin Tiirkiye is¢i simfi hareketinde ¢ok derin bir tahribat1 vardir. Isci hare-
keti uzun yillar boyunca kiiciik burjuva sinif egiliminin, burjuva kuyruk¢ulugunun etkisi altinda
bicimlenmistir. Neden bdyle olmustur?

Ozellikle 1968’lerden itibaren yasanmaya baslanan devrimci altiistliikler dénemine karsin,
neden oportlinizmin, reformizmin ¢gemberi kirtlamamigtir?

Bu sorularin yanitlarin1 Tiirkiye isci sinifi hareketinin gelisme stirecindeki baglica donemec-
lere daha yakindan bakarak verebiliriz. Amacimiz ayrintilara gomiilmek degil, yasanan tarihsel
stireci dogru degerlendirip, dogru devrimei tutum almaktir.

Bugiin isci smufi hareketini giiclii kilabilmek i¢in, onun gii¢siizliik kaynaginit dogru tespit
ederek tizerine yiiriimek gerekiyor!

ILII. ISCI SINIFI HAREKETI UZUN YILLAR BOYUNCA OPORTUNIZMIN,
REFORMIZMIN ETKISI ALTINDA BiCIMLENDI

1920’LERDEN 1960°’LARA

Tiirkiye’de kapitalizmin uzun yillar1 kapsayan gecikmeli gelisimi, bir yandan Tiirkiye’yi bir
kiigiik burjuvalar iilkesi durumunda tutarken, diger yandan da modern sanayi proletaryasinin
olusumunu ve yiginsal bir is¢i hareketinin tarih sahnesine ¢ikigini geciktirmistir. Tiirkiye isci
hareketinin ve onun Oncii partisi TKP’nin uzun yillar boyunca kii¢iik burjuva egiliminin etki-
sinden kurtulamayisinin ve onunla birlikte yol alisinin nesnel nedeni budur.

1920’lerin basinda Tiirkiye’de kapitalizmin gelismemisligine bagli olarak, sanayi proletar-
yasi da heniiz ¢ok cilizdi. Yiginsal bir is¢i hareketinin varligindan s6z etmek miimkiin degildi.

Ama 6te yandan, ayni yillarda ulusal ve uluslararasi diizeyde ¢ok hareketli, devrimei bir do-
nem yasanmaktaydi. Birinci Diinya Savasi’nin sonuna dogru, 1917 Ekimi’nde insanlik tarihin-
de yeni bir ¢ag baslatan ilk muzaffer proleter sosyalist devrimi gerceklesmis, tim Avrupa pro-
leter devrimleri firtinasiyla sarsilmis, Ekim Devrimi ezilen uluslarin kurtulus savaslarinin
onlinde yeni ufuklar agcmisti. Tiirkiye’de ise, iilkeyi istila eden emperyalist devletlere karsi
Anadolu’da giderek genisleyen ve halk yiginlarini i¢ine ¢eken Ulusal Kurtulus Savasi basla-
misti.

Iste TKP, diinyay1 sarsan Ekim Devrimi’nin dogrudan etkisi altinda ve ulusal kurtulus sava-
sinin i¢inde bir Oncii is¢i hareketi olarak dogdu.

Tiirkiye Komiinist Partisi, i¢cinde bulundugu ulusal ve uluslararasi nesnel ortama bagli ola-
rak, daha baslangicta iki etki altinda bigimlenmistir.

Birincisi, Biiyiik Ekim Devrimi’nin etkisi. Ikincisi ise Ulusal Kurtulus Savasi’nin etkisi.

Biiyiik Ekim Devrimi’nin etkisi TKP’yi daha dogusu aninda Komiinist Enternasyonal’in bir
miifrezesi olmaya ydneltti. Bu yaniyla TKP, Leninci bir temele sahip oldu.
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Ulusal Kurtulus Savasi’nin etkisi ise, TKP’yi is¢i siifinin heniiz nesnel olarak gelismemis
oldugu kosullarda, kagiilmaz olarak kii¢lik burjuva tabanda da hareket etmeye yoneltti. Kiiciik
burjuva unsurlarin bilylik ¢ogunlugu burjuva ideolojisinden kopmaksizin partiye katilmaktaydi-
lar. Boylece TKP’de Leninci egilimin yani sira, kiiciik burjuva temelden kaynaklanan ve dev-
rimci Marksizm’e karsit goriisleri savunan oportiinist bir egilim de gelismeye basladi. Bu egi-
lim is¢i sinifinin bagimsiz sinif politikasindan uzaklagsan ve daha ¢ok ulusal burjuvazinin ideo-
lojisine, ulusalciliga yakinlasan gortisleri temsil etmekteydi.

Ulusal kurtulus savasinin halk devrimine yiikselmeden burjuvazinin mutlak egemenligiyle
sonuglanmastyla birlikte, Kemalist burjuva diktatorliigiiniin baskilar donemi basladi. TKP ya-
saklandi. Devrimci ortamin giderek sonmeye yiiz tuttugu ve komiinist hareketi siirekli ve giiclii
kilacak bir ig¢i hareketinin de bulunmadigi bu kosullarda, TKP bir i¢e kapanma dénemine gir-
di.

Uzun yillar1 kapsayan bu dénem boyunca, proleter sinif temeline oturamayan TKP’de, kii-
clik burjuva egilim agir basmistir. 1925’lerden giinlimiize uzanan siiregte, Tiirkiye komiinist
hareketinde, Kemalizm kuyrukc¢ulugu, reformizm, sosyal sovenizm vb. bigiminde boy veren
oportiinist goriisler, iste bu koke dayanmaktadir.

Ote yandan TKPdeki devrimci proleter egilim ise, yi§mnsal isci hareketinin tarih sahnesine
¢ikmadigl uzun bir donem boyunca, kendini besleyip canlandiracak smif temeline kavusama-
mis ve gergek anlamda orgiitlii bir giice yiikselememistir. Ancak yine de devrimei Marksizmi
savunan bir Oncii diislince olarak varligini glinlimiize dek siirdiire gelmistir.

Iste Tiirkiye Komiinist Partisi’nin tarihini yapan sey, kurulusundan bu yana i¢indeki devrim-
ci proleter egilimle oportiinist kiiclik burjuva egilim arasinda siiriip gelen ideolojik—politik kav-
gadir.

1960’LARDAN 1970°LERE

Altmish yillar, Tiirkiye’de kapitalist gelisme bakimindan oldugu kadar, isci hareketi agisindan
da ¢cok 6nemli bir donemeci olusturur.

Bu yillarda Tiirkiye’nin kentleri ve kirlari kapitalizmin hizli ve yaygin bir gelismesine sahne
oldu. Kapitalizmin bu sicramali gelismesine kosut olarak, sanayi proletaryast da hizla gelisip
biiyiidii. Ve sosyal bir gii¢ olarak toplumda varligini, agirligini duyurmaya bagladi. Boylece
uzun yillar boyunca bir varlik gosteremeyen isci hareketi, altmish yillarda ilk kez gercek an-
lamda “y1ginsal” bir hareket olarak tarih sahnesine ¢ikti. Geligsmis kapitalist iilkelerde yillar 6n-
ce yasanan deneyimleri, Tiirkiye isci sinifi esas olarak 1960°lardan itibaren yasamaya basladi.

Tiirkiye is¢i siifi hareketi biiylik bir gecikmeyle de olsa, on yillar boyunca kat edemedigi
mesafeyi ¢ok kisa bir zaman dilimi i¢inde, sigramali olarak kat etmeye baslamistir. is¢i hareketi
60-70 arasindaki on yilda, daha 6nceki kirk yillik donemle kiyaslanamayacak 6l¢iide bir gelis-
me gostermistir.

1960 sonrasinda is¢i hareketindeki kendiliginden kabarma, sinif savagiminin ilkel bi¢imini,
ekonomik savasimi uyard. Is¢i sinifinin sendikal orgiitlenmesi ulusal ¢apta yayginlasti, gelisti.
Ve bu dénemde is¢i sinifi partisi hi¢bir varlik gosteremedigi icin, is¢i hareketinde kaginilmaz
olarak geri bir politika, sendikalizm boy att1. Nitekim 1961 yilinda sendikacilar tarafindan kuru-
lan TIP, bu politikamn bir ifadesi olarak dogmustur. Sendikacilarin politik perspektifi, “eko-
nomik miicadelenin kendisine politik bir nitelik kazandirmak™tan, yani ekonomizmden o6teye
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gecmiyordu. Isci hareketi heniiz kendiliginden gelme bir hareket olarak varligim siirdiirmek-
teydi.

1960’lar donemeci, is¢i sinifinin y1ginsal bir hareketle politik siireci etkilemeye bagladig1 bir
donemegtir. Boyle bir donemeg teorik olarak, yiginsal is¢i hareketiyle komiinist hareketin bu-
lugsmasiin gergeklesebilecegi tarihsel momenti olusturur. Ancak, bu olanagin pratikte gercek-
lige dontisiip doniismeyecegini ise, komiinist hareketin o andaki 6znel konumu belirler.

Bu donemegte komiinist hareketin 6niindeki temel gorev, is¢i hareketinde kendiligindenligin
astlmasi, siifa disaridan, ekonomik miicadelenin disindan, siyasal sinif bilincinin, komiinist
bilincin taginmastydi. Komiinist hareketle yiginsal isci hareketinin kucaklagip kaynagmasinin
saglanmasiydi. Bu temel gorev, esas olarak, proletaryanin partisi TKP’nin omuzlarindaydi. Pe-
ki, ama TKP bu tarihsel gorevi yerine getirebilecek durumda miydi?

TKP, 1951 tutuklamalarindan sonra merkezi birligi ortadan kalkmis, orgiitsel varlig1 dagil-
mis ve iilkedeki politik geligsmeleri etkileyemeyecek bir konuma siiriiklenmisti. O nedenle,
1960 sonrasinin hareketlenen politik ortaminda TKP’nin yeniden orgiitlendirilmesi, is¢i sinifi
hareketi i¢in yakici bir gereksinimdi. Ne var ki TKP yonetimindeki goriis ayriliklar1 ve ¢atigma-
lar, bu yakic1 gereksinimin karsilanmasina engel oldu.

TKP’de devrimci Marksizmi benimseyen kadrolar, partinin iilke i¢inde yeniden orgiitlendi-
rilmesini, illegal parti 6rgiitlerinin sinif iginde kurulmasini savunurken, kiigiik burjuva oportii-
nizminden kopamayan yoneticilerin biiyiik ¢ogunlugu buna karst ¢ikmislardir. Bu yoneticiler
is¢i smifinin hizla politize oldugu, yiginsal bir hareketlilik i¢inde bulundugu 1960 sonrasinda,
TKP’nin yeniden orgiitlendirilmesi gorevinden uzak durmuslardir. Bununla da kalmamuislar,
proletaryanin illegal partisinin yerine, legal sosyalist parti egilimini, TIP’i gegirmeye kalkismis-
lardir. izlenen bu &rgiit politikasi nesnel olarak likidasyonist bir politikadir. 1960—73 dénemin-
deki “legalite ugruna miicadele” anlayisi, bu siyasetin somut anlatimidir.

Iste Tiirkiye Komiinist Partisi’nin bu 6znel durumu, is¢i smifinin onunla bulusmasim fiilen
engelledi. Altmish yillarda, is¢i hareketinde komiinist partisinin yoklugundan dogan siyasal
boslugu, icinde burjuva sosyalizminden, kii¢iik burjuva sosyalizminin gesitli niianslarina kadar
her tiirden legal sosyalizm anlayislarin1 barindiran TIP hareketi kapladi.

1961°de sendikacilar tarafindan kurulan TIP’in yénetiminde iste bu anlayislarin savunucusu
olan kiiclik burjuva aydin kadrolar egemen olmustur. TKP’nin merkezi birliginin dagilmasin-
dan sonra &rgiitsiiz kalmis olan parti iiyelerinin biiyiik cogunlugu da, TiP kervanina katilmak-
tan bagka bir sey yapamamuglardir.

1968’lere kadar gorece bariscil gecen bir donemde, sol harekete, is¢i hareketine damgasini
vuran legalist, parlamentarist TIP hareketidir. TIP hareketi, Tiirkiye komiinist hareketinin bir
pargcasi, onun bir devami degildir. Tam tersine, komiinist hareketin geleneginden tamamen ayri-
lan, onun disinda gelisen legal sosyalist bir akimdir.

Iste is¢i hareketi 1960 sonrasindaki yigmsal uyanis déneminde bu kiigiik burjuva sosyalist
akimin etkisi altinda kaldi. Hareketin kadrolar1 biiylik oranda bu oportiinist, reformist akimin
etkisi altinda bicimlendi. Yiginsal is¢i hareketinin bu baslangic donemlerinde (is¢i sinifinin
devrimci teorisyenlerinin, ajitatorlerinin, propagandacilarinin, orgiitgiilerinin heniiz yetisip 6ne
cikmadig1 bir donemde) kii¢lik burjuva oportiinist liderler, is¢i sinifinin 6nderleri roliine soyun-
dular ve hareketi hep gerilere ¢ekip durdular. Dolayisiyla 1960 sonrasinda yiginsal bir is¢i ha-
reketinin tarih sahnesine ¢ikmasina karsin, harekette oportlinizmin egemenligine son verileme-
di. Tersine hareketin yiginsallagsmasiyla birlikte, oportiinizmin etkinligi, tahribati ve de giinahi
biiytimeye basladi.
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1968 DONEMECT

1968’lerde politik siirecte devrimci bir doneme girildi. Bu donem ekonomik krizin derinlestigi,
sosyo—politik ¢eliskilerin keskinlestigi ve sinif miicadelesinin yiikseldigi bir donemdir. 1968’de
genglik eylemlerinin patlamasinin ardi sira is¢i smifindan yiikselen yasa dis1 eylem dalgasi,
devrimci durumun olgunlagmasi agisindan bir doniim noktasidir.

1968 yilindan baslayarak, gencligin yiikselen anti—-emperyalist devrimci eylemlerini, is¢i si-
nifinin kendiliginden gelisen, fakat devrimci olan ¢ikislari izledi. Fabrika isgalleri, boykotlar,
yasa dis1 grevler art arda patladi. Is¢i sinifinin bu eylemlerine kirsal kesimde koylii gdsterileri,
toprak isgalleri eslik etti. Ve is¢i hareketindeki devrimci kabarma 15-16 Haziran 1970 ayak-
lanmasi ile doruk noktasina ulasti.

Bu devrimci ortamda is¢i smifinin, gengligin, emekei koyliilerin kendiliginden gelisen yi1-
ginsal kabarmasini devrimci Orgiitliiliik diizeyine ylikseltecek oncii devrimei bir orgiit, komii-
nist partisi yoktu. TIP’in legalist, parlamentarist ¢izgisi kabaran devrimci hareketin hicbir ihti-
yacina cevap veremez oldu. O degil onci, art¢1 bile olamadi. Gorece barisgil donemde sol ha-
rekete damgasin vuran TIP, bdyle devrimci bir dénemde etkisini tiimiiyle yitirdi. Devrimci du-
rumun kizistirdig1 simf ¢atismalart biitiiniiyle TiP igine de yansidi ve TIP derin bir krize girdi.
TIP’te boliinmeler, par¢alanmalar birbirini izledi.

Bu kosullar altinda devrimei harekette yeni arayislar, orgilitlenme ¢abalar1 bagladi. Kadrola-
rin bir boliimii, Marksizm—Leninizm’e yonelerek proleter sinif temelinde orgiitlenme ¢abasina
giristiler. Diger bir kesim ise Marksizm—Leninizm’den esinlenmekle birlikte, kiiciikk burjuva
temelde hareket ederek kiigiik burjuva devrimciligine yoneldi. Boylesi devrimci bir donemde
Marksizm-Leninizm’e yonelen yeni kusaklar, TKP’nin tilkede hicbir varlik gosterememesi ne-
deniyle, partiyle bulusamadilar. Proletaryanin illegal partisi, komiinist partisi anlayisindan bu
nedenle kopuk kaldilar.

Gergekten de oOrgiitsel ve siyasal deneyim bakimindan kusaklar arasinda dylesine derin bir
kopukluk dogdu ki, bu ortamda her seyi yeniden kesfetme egilimi, pratik devrimci faaliyette
ilkellik ve amatorliik dal budak saldi. Proleter sosyalist hareketin geriliginden, o donemde daha
hareketli ve daha enerjik bir durumda bulunan kiigiik burjuva devrimciligi yararlandi. Ve 6ne
gecen o oldu. Kiigiik burjuva devrimciligi, devrimei gencligi ve proletaryanin devrimei unsurla-
rin1 pesine takti.

Ne ki, devrimci sinifa, proletaryaya dayanamayan ve onun devrimci teorisiyle donanmayan
kiiclik burjuva devrimciligi son ¢oziimlemede ¢ikigsizdir. Nitekim bu donemde, devrimci geng-
ligin yigitlik ve 6zveriyle bezenmis devrimci ¢ikiglart bu yiizden cuntaciligin, kiigiik burjuva
radikalizminin agmazlarinda kirildi.

12 Mart rejimi, devrimci hareketin kadrolarin tilkedeki devrimci donemle birlikte baslayan
siyasi arayislarini durduramamustir. Bu arayis, burjuvazinin baski kosullar altinda icten ice ye-
ni politik olusumlar1 6rmiistiir. Ve 12 Mart rejiminden ¢ikista, Tiirkiye sol hareketi baslica ii¢
politik akima ayrilmis olarak politik arenaya ¢ikmustir.

Bunlardan biri, isci hareketi disinda gelisen ve esas olarak genglik tabanina oturan kiiciik
burjuva devrimci demokrat akimdir. Bu akim 12 Mart 6ncesi devrimei donemde gelisen kiigiik
burjuva devrimciliginin (Dev—Geng hareketi) bir devamiydi.

fkincisi, 1960 sonras1 dsnemde TIP’le baslayan legal sosyalizm akimudir. Bu akim 1970
sonrasinda, birden fazla legal sosyalist parti ile siyaset sahnesinde yerini aldi. (TIP, TSIP, TEP
vb. gibi) 1973 sonras1 kurulan yeni TIP, TSIP vb. gibi legal sosyalist partileri Tiirkiye komiinist
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hareketinin bir unsuru gibi gdstermek, Leninist parti 6gretisini sulandirmak ve komiinist partisi
anlayisini carpitmak olur. Bu partiler komiinist hareketin degil, kiigiik burjuva sosyalist hareke-
tin birer bileseni, unsurudurlar.

Uciinciisii ise, Tiirkiye is¢i stmifinin illegal partisi TKP’nin yeniden orgiitlenmesiyle canla-
nan komiinist harekettir.

1973 ’LERDEN 1980°LERE

Tiirkiye’de 12 Mart rejiminden ¢ikis, politik siirecte yeni bir donemin baslangici oldu. Bu d6-
nem, is¢i sinifi ve emekgiler arasinda diizene karsi hosnutsuzlugun yayginlastigi, diizen degi-
sikligi istemlerinin yiikseldigi bir donemdir.

1973 sonrasinda is¢i smifinin, gengligin, aydinlarin hizla politize oldugu, emekgi kitlelerin
sola agildig1 bir siire¢ basladi. Ne var ki 12 Mart baski1 rejimine karsi kitlelerde uyanan tepki ve
bu temelde gelisen yiginsal hareketlenme — proletaryanin orgiitsiiz, devrimci hareketin daginik
ve glicsiiz bulundugu kosullarda — burjuva reformizminin (Ecevit hareketinin) pesinden siiriik-
lendi. Ancak yine de, emekgi kitlelerin yiikselen demokrasi hareketi, burjuva rejimde nispi de-
mokratiklesme yOniinde bir gelisme sagladi.

Bu politik konjonktiir, kii¢iik burjuva diislince tarzinin agir bastig1 Tiirkiye’de, kiiciik burju-
va aydinlarca istikrarli bir demokrasi doneminin baslamasi olarak algilandi. Bu durum, kiigiik
burjuva demokratlar arasinda burjuva demokrasisine duyulan bos inanci koriikledi. Burjuva
demokrasisini mutlaklastirma egilimi, burjuva yasalciligi, reformizm hizla yayginlasti, gelisti.

Burjuva cumhuriyetin kurulusundan bu yana, 6zellikle de 1960 yillarindan sonra yasanan
deneyler sunu gosteriyor:

1963-68, 1973—77 konjonktiirlerinde oldugu gibi, son derece istikrarsiz ve kisa siireli nispi
demokratiklesme donemleri, reformcu kiigiik burjuva demokratlarca, kalic1 ve istikrarli bir bur-
juva demokrasisine gidis olarak algilanmistir. Boylesi donemlerde kiiciik burjuva demokratlar,
bir yandan burjuva reformizminin politik arenada gelismesine (ortanin solunun, Kemalizm’in
sol yorumlari, sosyal demokrasinin yayginlastirilmasinda oldugu gibi) hizmet etmislerdir, 6te
yandan is¢i hareketinin i¢ine uzanarak orada oportiinist goriisleri yaymislardir.

Iste altmisl yillarda oldugu gibi, 12 Mart rejiminden ¢ikildiktan sonra gelisen siirecte de, is-
¢i smifi hareketinde oportiinizmi yayginlastiran kii¢iik burjuva reformist demokratlardir. Prole-
taryanin illegal partisi TKP de, 1973 sonrasindaki yeniden kurulus doneminde kiigiik burjuva
egilimin etkisinden kurtulamamistir. Ve sonug olarak isc¢i sinifi, 1973 sonrasinin o hareketli y1l-
larinda, bir yandan burjuva reformizminin, diger yandan kiiciik burjuva oportiinizminin kiskact
icine almmustir.

1973 ATILIMI

12 Mart 6ncesinin devrimci ortaminda, Marksizm—Leninizm’e yonelen ve bir komiinist partisi
arayis1 icinde olan grup ve ¢evreler, 12 Mart’tan ¢ikista proletaryanin illegal partisini drgiitleme
kararinda bulusmuslardi. Tiirkiye is¢i sinifi i¢in tarihsel dnemde olan bu adim TKP’nin yeniden
orgiitlenmesiyle (1973 atilimi) somutlandi.

Bu adim Tiirkiye is¢i siifi hareketinde yeni bir donemin baglangicidir. 1973 atilimi, y1gin-
sal is¢i hareketiyle komiinist hareketin bulustugu donemectir. Ve Tiirkiye Komiinist Partisi’nin
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Leninci parti niteligine ylikseltilmesi savagimi da, ancak bu donemecten itibaren gergek anla-
mina kavusmustur.

1973 atilim1 bu agidan heniiz bir baslangictir. Bu atilim, i¢cinde hem eskinin zaaflarini, hem
de yeninin, Leninci TKP’nin ¢ekirdegini tagimaktaydi.

Ancak geriye bakip diisiindiiglimiizde, 1973 sonrasi siiregte ileri proletaryanin kendi partisi-
ne, komiinist partisine yonelmesinin biiyiik 6nemini gérmezden gelemeyiz. Proletarya ilk defa
olarak yi1ginsal hareketinin iginden dogrularak yasadisi partisine yonelmistir. TKP heniiz kii¢iik
burjuva oportiinizminin etkisi altinda olsa bile, ileri proletarya partisine kavusmus ve onun etra-
finda 6rgiitleri olusmustur. Iste bu, is¢i smifinin 70°1i yillarda ileriye dogru atti1 ¢ok ama ¢ok
onemli tarihsel bir adimdir.

1973-80 doneminde is¢i hareketine esas olarak damgasini vuran TKP oldu. Ne var ki aym
dénemde TKP’ye damgasini vuran ise kii¢iik burjuva oportlinizmi olmustur.

TKP’nin 1973 atilimiyla yeniden kurulusu déneminde oportiinizmin partide egemen olmast
engellenemez miydi? Bu soruyu agik yanitlayalim: Evet, bir bakima engellenemezdi.

1973 atiliminin basinda bulunan eski yonetici kadrolarda merkezci (ortaci) ve sag egemendi.
Ote yandan TKP’nin yeniden kurulusu déneminde partiye katilan ve yonetime giren yeni kad-
rolarin biiylik ¢cogunlugu, gecmis donemin oportiinist diislincelerinden, legal sosyalizm anlayi-
sindan armmamiglardi. Bu unsurlar oportiinizmden kesin, devrimci bir kopusu gerceklestirme-
den partinin yeniden kurulusuna katilmislardi. TKP’nin yeniden kurulusunda yer alan Leninci
egilim ise heniiz yeterli kadro birikimine sahip degildi, azinlikta kalmaktaydi.

Bu durumda TKP’de merkezci ve sag goriislerin olusturdugu oportiinist hat baskin gelmistir.
Parti iist yonetimindeki merkezci egilimin, kendi sagindaki goriislerle uzlasmasi, giderek parti-
de sag oportlinizmi giiclendirmistir. Merkezcilerin Leninci egilimle sag egilim arasinda denge
kurma cabasi, partide ideolojik kargasaya, eklektizme yol agmistir. Ve 1979°da Leninci egilim
yolunu oportiinizmden kesin bi¢imde ayirana dek, bu durum partinin programindan konferans
kararlarina kadar tiim belgelerine, her seyine yansimustir.

1973-80 doneminde TKP’de egemen olan oportlinizm, is¢i hareketini “Umudumuz Ece-
vit(!)” ham hayaliyle kabaran kii¢iik burjuva dalgasiin pesine takmustir. Oportiinizm bdylece
smifin bagimsiz siyasetini bogmustur. iste TKP’nin 1973 atilimina ragmen, isci hareketinin bu
dénemde de oportiinizmin, reformizmin etkisi altinda bi¢gimlenisinin, bu etki altinda yol aliginin
nedeni budur. Is¢i smifi hareketinin tam da dogru rotasina oturtulabilecegi bir donemde, opor-
tlinizm onu yolundan saptirmistir. Bu nedenle oportlinizmin giinah1 biiytiktiir. Onun partiye,
sinifa kars1 bir ihaneti s6z konusudur.

TKP yonetiminde etkin olan oportiinist unsurlarin bu dénemde izledigi politik ¢izgi, partiyi
adim adim burjuva reformizminin destek¢isi, onun bir eklentisi konumuna siirtiklemistir. Parti
bunlarin elinde proletaryanin devrimci siyasetinin sézciisii olmaktan ¢ikarilip, CHP siyasetinin
sOzclisii durumuna getirilmistir.

Burjuva yasalciligiyla illize olan politikasini, 6rgiitlenme anlayisini burjuva yasalli§ina uyar-
layan kii¢iik burjuva oportiinizmi, sertlesen sinif savagiminin gerektirdigi yeni miicadele bigim-
lerine ayak uyduramaz. Nitekim 1977-80 donemindeki politik gelismeler, TKP’de oportiinist
kiigiik burjuva liderlerin, sertlesen sinif savasimi kosullarina ayak uyduramayisini, hizla ideolo-
jik—politik iflasa siiriiklenisini ortaya koyan yakin 6rnegi olusturuyor.

1973’ten sonraki nispi demokratiklesme pek uzun siirmedi. Hizla olgunlagan devrimci du-
ruma bagli olarak, burjuva gericiligi tirmanmaya basladi. 1 Mayis 1977 bir doniim noktasi oldu.
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Burjuva gericiliginin acik saldirtya gectigi bir doneme, sinif savagiminin acik ¢atismali done-
mine girildi. Ozellikle 1978 Kahramanmaras olaylartyla bir {ist asamaya tirmanan burjuva geri-
ciligi, reformcu hayallere, oportiinizmin beklentilerine agir bir darbe indirdi. Burjuva demokra-
sisine, reformcu hayallere bel baglayan oportiinizmin ayaginin altindaki toprak kaymaya basla-
di. Parti yonetiminde egemen olan oportiinizmin siyaseti pratikte hizla iflas etti. Cilinkii o, parti
politikasini devrimci miicadelenin ihtiyaglarina cevap vermeyen sdyle bir ¢erceveye oturtmus-
tu:

— Genel bir barig propagandasindan 6teye gegmeyen, siif savasimindan soyutlanmis bir
anti—emperyalizm anlayis1.

— Burjuva demokrasisinin ¢ergevesini agmayan, onun i¢inde yasallik kazanmay1 hedefleyen
bir demokrasi miicadelesi anlayist.

— Devrimci halkin savas birliginin 6riilmesi temelinde bir baglasiklik politikas1 yerine, te-
kel dis1 burjuvaziyle baglasmay1 hedefleyen bir politikanin gecirilmesi. Gergekte aktif, kitlesel,
anti—fasist bir halk direnisinin 6rgilitlenmesini amaglamayan, devrimci gili¢lere degil burjuva
reformist giiclere (CHP’ye) ¢agr1 ¢ikaran bir cephe anlayisi.

— Tepeden yliriitiilen ve uzlasmaci diplomasiye dayanan bir sendikal calisma anlayisi.

— Gergek devrimcei kitle ¢alismasinin yerine, legal dernekgiligi, dernek binalarinda toplan-
may1 geciren bir anlayis.

Oportiinist kii¢iik burjuva unsurlar, Tiirkiye’de demokrasinin zorlu miicadelelerle ve devrim
yoluyla degil de reformcu yoldan kolayca kazanilacagi umuduyla komiinist harekete katilmis-
lard1. Burjuvazinin gerici saldirilart altinda proleter hareketin baginda yliriiyebilmenin nice teh-
likeleri gdze almay1 gerektirdigi bir tepki donemine dayanabilecek giicte degillerdi.

Nitekim fasist darbe tehdidinin giincel bir tehlike haline geldigi déonemde (1979’larda) par-
timizdeki kiiciik burjuva unsurlarin kararsizligi, geriye kagislar1 genel bir egilim halini aldi.
Parti yonetimindeki oportiinist egilim tarihsel bir karar aninda hizla pasifizme siirtiklendi. Parti
bir yol ayriminda bulunuyordu.

TKP’DE YOL AYRIMI

1979 yilina gelindiginde olaylarin gelisimi, TKP’de iki ayr1 sinif egiliminin, devrimci proleter
egilimle, oportiinist kii¢iik burjuva egilimin bir arada olamayacagini gosterdi.

Devlet tekelci kapitalizminin hizla yol alisi, lilkede sinifsal geligkileri alabildigine derinles-
tirmisti. Siniflarin farkli politik ¢ikarlart arasindaki nesnel ayrim netlesmisti. Devrimei duru-
mun olgunlagmasi, proletaryanin devrimci yolunun, kiigiik burjuva oportiinizminin reformcu
yolundan ne denli ayr1 oldugunu daha 6nceki donemlerde olmadigi netlikte agia ¢ikarmisti.
Iste bu temelde TKP’de Leninci egilim teorik ve politik bakimdan olgunlasmaktayd:. Bu geli-
simin partide politik ve orgiitsel agidan agiga ¢ikardigi gergek su oldu:

Ulkede derin altiistliikler yasanirken ve buna bagli olarak TKP’de Leninci egilimle oportii-
nist egilim arasindaki karsitlik derinlesirken, bu iki egilim artik birbiriyle i¢ i¢e yasayamazdi.
Iki egilimi gecmis yillarda oldugu gibi orta yolcu, uzlasmaci bir tutumla bir arada tutmaya ca-
ligmak, Tiirkiye devriminin ¢ikarlarim1 géz gore gore bir uguruma siiriikklemek demekti. Ciinkii
bdylesi bir uzlagsmaci, orta yolcu tutum, oportiinist bir kiiciik burjuva politikasin1 yasatmaktan,
ona destek olmaktan baska hicbir sonu¢ doguramazdi. Kisacasi partimizde Leninci ve oportii-
nist egilimin bir yol ayrimina gelmesi ve ayrilmasi kaginilmazdi.
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Egilimler arasinda nesnel olarak her zaman var olan ayrilik, pratikte gerceklesen bir ayriliga
doniistiikce, partimizde Leninci ve oportiinist olmak iizere, temelden farkli iki ayri politik hat
belirginlesti. Iste bu ayrismaya bagl olarak partinin &niinde iki ayr1 yol uzanmaktaydi:

— Ya o giline degin oldugu gibi, burjuva reformizminin kuyruguna takilmaya devam ederek
partiyi ve dolayistyla is¢i sinifini pasif bir bekleyise mahkiim kilmak.

— Ya da devrimci durumun gerektirdigi devrimci sorumlulugu {istlenerek, proletaryay aktif
devrimci bir savagima hazirlamak.

Parti {ist yonetimindeki oportiinist unsurlar partiye birinci yolu dayattilar. Partimizdeki Le-
ninci egilim Iscinin Sesi ise, partinin ikinci yolu tutmasi igin miicadele etti. TKP’nin bir yol ay-
riminda bulundugu bdyle bir durumda oportiinist egilimle Leninci egilimin catigsmasi doruk
noktasina ytikseldi.

Parti yonetimindeki oportiinistler, kendi sag politikalarini siirdiirmek bakimindan bir engel
olarak gordiikleri Is¢inin Sesi'nden kurtulabilmek icin, politik entrikalara giristiler. Parti iist
yonetiminde Leninci egilime kars1 birlesen ortaci ve sag oportiinistler, Lenincileri partinin res-
mi karar organlarindan diglamay1 bagardilar. TKP iist yonetiminin, 1979 yilinda Is¢inin Sesi’ne
kars1 ylriittigli seviyesiz ve ¢irkin siyasal kampanyanin altinda yatan gercek iste budur.

Oportilinizm, parti normlarm ¢igneyen kiiclik burjuva entrikact yontemleriyle, resmi parti
politikasini tek bagina belirleme mekanizmasini ele gecirdi. Karsi—devrimci giiglerin ataga geg-
tigi, fasist darbenin adim adim tezgahlandigi bir donemde (1979-1980), oportiinist yolu izle-
mede ayak direyen resmi yonetim partiyi derin bir bunalimin igine siirtikledi.

Mensevik yonetim {ilkede yasanan devrimei durumun varligini yadsidi. O, devrimei durum-
da alabildigine kizigan sinif miicadelesinin yarattig1 kaginilmaz sonuglar1 (teror, kaos vb.) bur-
juva iktidarlar tarafindan engellenmesi gereken bir durum olarak degerlendirdi. Nitekim
mengevikler 12 Eyliil fagist darbesini “biz fasist ve Maocu, sol terdrizmin yarattig1 kaosun du-
ruldugunu yadsimiyoruz” (1981 TKP MK Plenumu raporundan) sozleriyle karsilamislardir.

Is¢i stifinin bagimsiz, devrimei politik savasiminin oportiinizm tarafindan engellenmesi, is-
¢i hareketini gericiligin agik saldiris1 kosullarinda dar bir miicadele alaninin, sendikalizmin igi-
ne hapsetti. Boylece is¢i hareketi daha fasist darbe 6ncesinde oportiinizm tarafindan alabildigi-
ne gligsiiz diistiriildii. TKP {ist yonetiminin pasifist politikasi, iilkede azginlasan fasist saldir
altinda yasayan is¢i sinifina hig bir sey ifade etmez oldu. Bu nedenle parti, is¢i sinifinin, emek-
cilerin oncii kesimleri iizerindeki etkisini yitirdi, y1gin baglarini hizla kaybetti.

Yagsanmakta olan devrimci duruma karsin, 6znel 6genin (proletaryanin orgiitliiliik ve savas-
kanlik diizeyinin) oportiinizm tarafindan bu denli geriletilmesi, finans—kapitale fagist darbenin
yolunu ardina kadar agt1. 12 Eyliil darbesinin hemen 6ncesindeki donemde mensevik yonetime
artik tam bir umursamazlik egemendi. O, TKP’yi yaklasan fasist darbe karsisinda pasif bir izle-
yici konumuna diistirmiistii. Mensevikler her seyi kendiligindenlige terk etmisti.

Boylece hazirliksiz, orgiitsiiz ve siyasal bakimdan gii¢siiz diistiriilmiis olan is¢i sinifi hareke-
ti, 12 Eyliil 1980°de agir bir yenilgiyle yiiz yiize geldi.

Sonug olarak devrimci proletarya iilkede fasist darbeye dogru gelisen siiregte iizerine diisen
gorevini yerine getirememisse, bunun tarihsel sorumlulugu TKP’nin oportlinist yonetimine ait-
tir.



21 OPORTUNIZME KARSI SAVAS

1979°da Is¢inin Sesi’nin parti iist yonetiminin oportiinist politikasina kars1 ¢ikisinin anlamin
bugiin artik devrimci bir agik ytireklilikle degerlendirmeliyiz.

O dénemde parti iist yonetiminin partiyi yikima stiriikleyen oportiinist siyasetine agikca kar-
s1 ¢ikan ve devrimci bir tutum alan yalmzca Iscinin Sesi olmustur. Is¢inin Sesi, partinin oportii-
nizm tarafindan burjuva reformizminin kuyrugunda siiriiklenmesi ve devrimci sinif rotasindan
uzaklagtirilmasi karsisinda susmamis ve parti iginden Leninci bir ses yiikselmistir. Her tiirlii
haksiz saldirtya hedef olmalarina karsin, bu yoldaslarimiz oportiinizmle uzlasmamislardir. TKP
icinde oportiinizme karsi kararl bir savagimi baslatmiglardir.

Is¢inin Sesi’nin oportiinist merkezin hattindan kesin bicimde ayrilmasi, — Lenin’in tarihsel
deneyiminin de 6grettigi gibi — proletaryanin illegal partisinde, bolsevik egilimle mensevik egi-
lim arasindaki zorunlu bir kopustur.

Bu zorunlu kopusun hemen ardi sira Is¢inin Sesi yasanan durumu ve partinin gorevlerini,
TKP’nin Leninci kanadi olmanin sorumlulugu i¢inde degerlendirmistir.

O dénemde Is¢inin Sesi, fasizm tehdidinin durup dururken ortaya ¢ikmadigini, bunun iilkede
yasanan devrimci durumla bagl oldugunu goéstermistir. Boyle bir durumda 6znel 6genin yasa-
nan devrimci durumun gerisinde kaldigimi saptamistir. Bu durumu tersine ¢evirebilmek igin
partinin is¢i simfi ve emekei yigmlar iginde “savasarak orgiitlenme”si hedefini koymustur. fs-
¢inin Sesi, geri ¢ekilerek, yasal sinirlar igine hapsolunarak fasist saldirmin piiskiirtiilemeyece-
gini, halk siniflar1 ve devrimci giigler icin geri ¢ekilmek degil, yiiklenmek gerektigini savun-
mustur.

Ne var ki parti kadrolarmin biiyiik bir boliimii o dénemde Is¢inin Sesi’nin sdylediklerinin
onemini kavramak icin gerekli ¢cabay1 gostermediler. Olaylar1 oportlinizmin gozliiglinii takarak
degerlendirdiler.

Ama bugiin gegmisten devrimci bir ders almak istiyorsak su gercegi agik yiireklilikle ifade
edebilmeliyiz:

Proletaryaya dogru devrimci savasim yolunu gosteren TKP’nin Leninci kanad1 Is¢inin Sesi
olmustur. TKP’nin oportiinist yonetimi ise, Is¢inin Sesi’nin gosterdigi devrimci gorevlerden
kacabilmek i¢in, partimizin bu Leninci kanadin1 maceracilikla suglamustir.

Biz bu gergeklere 12 Eyliil donemecinde derin altiistliiklerin zorladig1 bir i¢ hesaplagsma so-
nucu ulastik.

Her iilkenin tarihsel gelisme stirecinde biiytik altiistliiklerin yasandigi 6nemli donemeg nok-
talara vardir. Boylesi donemecler, proletarya hareketinin ve proletaryanin partisinin gergek du-
rumunu ortaya koyar. Onun i¢indeki yaralar1 deser, hastalikli yonlerini, zaaflarin1 disa vurur.
Ana egilimleri ayristirir ve yol ayrimini netlestirerek kadrolar1 kesin bir se¢im yapma zorunlu-
lugu ile yiiz yiize getirir.

Bu ger¢egi Lenin, Birinci Diinya Savasi krizinin, Ikinci Enternasyonal partilerindeki oportii-
nizmin gergek yliziinli agia ¢ikarmasiyla ilgili olarak sdyle belirtiyor:

“Biiyiik savasin dogurdugu buhran biitiin perdeleri kaldirdi, uzlagmalar silip sii-
piirdii, ¢coktandir kendini gosteren ¢ibani agtt ve burjuvazinin miittefiki olarak
oportiinizmin gercek roliinii ortaya koydu. Bu unsurun is¢i partilerinden orgiit-
sel olarak tamamen ayrilmasi zorunluydu.”

3 Lenin, Proletarya Ihtilali ve Dének Kautsky, Bilim ve Sosyalizm Yaynlari, s.71.
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[11.I. OPORTUNIST YONETIMIN CUNTAYA KARSI iIZLEDIGI SIYASET
VE TUTUMUMUZ

12 Eyliil darbesiyle sinif savagimiin yeni bir donemi baglamaktaydi. Bu yeni dénem, zincirle-
rinden bosanmis burjuva gericiliginin, agik baski ve terériin egemen oldugu fasist diktatorya
donemiydi.

“Yeni tehlikelerle dolu olan ve yeni kurbanlar isteyen her yeni miicadele bi¢imi,
bu yeni miicadele bi¢imi i¢in hazirlikli olmayan orgiitleri, kaginilmaz olarak
darmadagin eder.”

Tiirkiye is¢i sinifinin 12 Eyliil deneyimi, bu Leninci gergegi bir kez daha dogruladi. Parti-
mizde 12 Eyliil 6ncesinden beri icten ige olgunlasan bunalim da bu dénemde olanca ¢iplakli-
giyla aciga ¢ikt1.

Parti {ist yonetiminde yer alan ve partide her zaman en oportiinist, sag tezlere sahip ¢ikan
Partizan kligi, 12 Eyliil darbesinden sonra partinin resmi organlarini ele gecirdi. Bu oportiinist
klik, 1980 6ncesinde izledigi siif uzlagsmacisi, kaypak politikasini, fagist darbe sonrasinda ug
noktaya vardirdi. Bunun en somut kaniti onun 12 Eyliil sonrasinda cunta karsisindaki tutumu-
dur.

Oportiinist klik, kendi gurupsal goriislerini ortaya koyan bir brosiirii (Politik Durum ve
TKP’nin Tutumu baglikli brosiir) darbeden hemen sonra parti i¢inde dolastirmaya basladi. Bu
brostirde yer alan ve 6zli bakimindan cuntayla uzlasmay1 hedefleyen sag gortisler, cuntanin fa-
sist olmadigi tezini igliyor ve parti orgiitlerinin, kadrolarin kafasini karistirip hedef sasirtiyordu.

Oportiinist klik, fasist darbe sonrasinda partide yiiriittiigli Bizans entrikalariyla parti yoneti-
mine tamamen egemen olunca, kendi sag goriislerini resmi parti politikasi olarak ilan etti. Boy-
lece oportiinist kligin brosiirde savundugu gortisler, /981 MK Plenum Raporu haline getirildi.

Sozii edilen her iki belge, resmi yonetimin teslimiyetci, uzlagsmaci ¢izgisini agiga vuran ve
onun ideolojik—politik iflasini sergileyen temel politik belgelerdir.

Bu belgelerde cuntanin sinif temeli ve 12 Eyliil rejiminin niteligi konusunda 6ne siiriilen ana
fikirler genel cizgisiyle soyledir:

— Generallerin miidahalesi ordunun birligini saglamak ve kapitalist rejimin isleyisini istik-
rarlt duruma getirmek amacina yoneliktir(!).

— Cunta ABD emperyalizmine ve en gerici, igbirlik¢i egemen ¢evrelere dayanmiyor(!).

— Cunta burjuvazinin genis bir yelpazesine ve orta katmanlara dayanmaktadir. Ciinkii su-
baylar orta katmanlardan gelmektedir(!).

* Lenin, Diisiinceler—Aforizmalar, Yeni Diinya Yaynlari, s.233.
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— Cunta fasist degildir. Eger MHP iktidar ele gegirseydi, iste o zaman fagizmden soz edi-
lebilirdi. Oysaki cunta MHP’ye de vuruyor, cunta MHP’yi de sanik sandalyesine oturttu. Bu
nedenle rejim fasist degildir(!).

— Darbeden sonra terdriin, kaosun duruldugu yadsinmamalidir. Cunta esas olarak Maocula-
ra, sol teroristlere, iilkiicii fasist ¢etelere vuruyor(!).

— Bas diisman en gerici, Amerikanci egemen cevrelerin temsilcisi olan AP’dir, Demireller-
dir(!)

— Cunta ile AP arasindaki ¢atigma ““Atatiirk¢ii subaylarla DP ve onun uzantis1t AP arasinda
otuz yildan beri siiriip giden ¢atismanin bir devamidir”. O halde “komiinistler emperyalizmin
has partisine, AP’ye kars1 ordunun yurtsever kesimleriyle birlesmek istiyorlarsa, cunta—AP ¢a-
tismasina goz yummamalidirlar”(!).

— Cuntanin yapist homojen degildir. Cunta i¢inde gerici kanat oldugu gibi 1liml kanat da
vardir(!).

— “Bir yanda askersel diktatorliik, 6te yanda parlamento yanlisi giicler bigiminde bir karsit-

lik gérmek yanlistir”. Cilinkii cunta icinde “ilimli”, “gercekei”, “Kemalist” geleneklere sahip
kesimler de vardir. Parlamento yanlilar1 iginde ise gerici, Amerikanci ¢evreler vardir(!).

— Cunta i¢indeki 1liml, Kemalist geleneklere sahip ¢evreleri dikkate almak ve cuntaya ay-
rimli yanasmak gerekir(!).

Oportiinist yonetimin fasist darbe sonrasinda yiiriittiigii bu laf cambazligiyla birlikte, cunta-
ya kars1 One stirdiigli sézde taktik ise sdyle oldu:

Cunta i¢indeki kanatlarin geliskilerinden yararlanmak ve siyasal miicadelede cuntayir dogru-
dan hedef almaktan kaginmak(!).

Oportiinist yonetimin bu teslimiyetci, uzlagsmaci ¢izgisine birgok parti orgiitii ve parti iiyesi
boyun egmedi. Karsi ¢ikti. Boylece partide daha 6nce baglamig bulunan ayrisma ¢ok daha genis
kadrolar1 kapsayarak yeni bir asamaya yiikseliyordu. Gergekte bu ayrisma, TKP’de daha
1979°da baslayan, oportiinist—Leninci ayrismasinin ve bu temelde gergeklesen boliinmenin de-
vamiydi.

Ancak hemen belirtmeliyiz ki, bu donemde cuntanin niteligi konusunda yiiriiyen tartisma
(fasist olup olmadig1), resmi yonetimin oportiinizmine karsi ¢ikista yalnizca bir baslangi¢ nok-
tas1 olusturmaktaydi. Oysa sorun, yalnizca rejimin fagist olarak nitelendirilmesiyle bitmiyordu.
Leninci hatta saf tutmus olmak i¢in, oportiinist merkezle bu noktada baslayan ayriligi, gercek
bir Leninci miicadele ve parti anlayisiyla tamamlamak gerekiyordu. O nedenle, hesaplasmay1
bu noktaya kadar gotiirmeyenlerin yar1 yolda kaldig1 ve yeniden resmi ¢izgiye dondiigii bilini-
yor.

1981 MK Plenumu raporuna damgasini vuran agik sag ¢izgi bizi partinin resmi politikasi
iizerinde ciddi bigimde diistinmeye yoneltti. Boylece ilerleyen bir siirecte, 1982 Plenumu’ndan
sonra bu resmi politikayla uyusmazligimizin, yalnizca cuntanin niteligi konusundaki politik
degerlendirme farkliligi ile sinirli olmadig1 sonucuna vardik.

Oportiinist merkezin temsil ettigi resmi ¢izgi, gergekte Marksizm—Leninizm’den agik bir ay-
rilmayi, bir kopusu temsil etmekteydi. Bu nedenle geriye doniip, partide olup bitenler {izerinde
cok daha derin bir bi¢imde diisiinmek, arastirmak ve yeniden degerlendirmek zorunlulugunu
duyduk. Bu zorunluluk bizi 1982 sonlarinda, 6ncelikle resmi yonetimin cuntaya karsi tutumun-
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dan baglamak iizere (fagizm sorunu), partideki temel tartismali sorunlar {izerinde ideolojik ca-
lisma yiiriitmeye yoneltti.

Resmi merkezin partiyi yikima siiriikleyen ¢izgisini elestirmekle baglayan ideolojik c¢aba-
miz, 1983 ortalarinda oportiinist merkezden kesin kopusumuzla sonuglandi. Ve bu tarihten iti-
baren de, partinin temel tartismali sorunlar {izerindeki goriislerimizi, oportiinizme karsi tutum
alan yoldaglarimizla agikca tartisarak gelistirmeye koyulduk.

BiziM O DONEMDE, RESMi MERKEZIN CUNTA KARSISINDAKI TUTUMUNA ILISKIN
DEGERLENDIRMEMIZ SOYLE OLDU

Oportiinist merkezin fasist cunta karsisindaki tutumu son tahlilde, politik bakimdan cuntaya
verilmis dolayli destekten baska bir sey degildir.

Kii¢iik burjuva demokratlar i¢in tarihsel deneylerle sabit olmus 6nemli bir saptama vardir.

Sinif savagiminin tehlikelerle dolu olan her yeni donemi, kii¢iik burjuva unsurlari politikada
kararsizliga, umutsuzluga ve en asir1 uzlasmaciliga dogru hizla iter. 12 Eyliil darbesiyle gelen
fasist diktatorya doneminde partimizdeki kiigiik burjuva egilimin temsilcisi oportiinist merkez
de ayni1 duruma siiriiklenmistir. O panik i¢inde yalpalayip, geriye kacarken, kagisina teorik ge-
rekgeler icat etmeye koyulmustur.

Oportiinist yonetim cunta karsisinda teslimiyetci, uzlasmaci bir ¢izgiyi pesinen benimsedi.
Sonra da cuntanin sinifsal temelini, rejimin niteligini bu tutumuna uyacak bi¢cimde aciklamaya
giristi.

Oportiinist yonetim cuntay1 neden fasist olarak nitelendirmedi? Ciinkii o, fasist diktatorliige
kars1 yiiriitiilmesi gerekli gergek bir anti—fasist savasimdan kagmaktaydi. O, proletaryanin sinif
miicadelesinin gerektirdigi devrimci kararlihga sahip degildi. Iste bu nedenle “cuntanin fasist
olmadig1” tezine sarildi.

Oportiinist yonetim, 12 Eyliil sonrasinda esas gericilik odagi, miicadele edilmesi gereken
bas diisman olarak cuntay1 degil de, askersel darbeyle coktan iktidardan uzaklastirilmis bulunan
AP’yi, Demirelleri gostermistir. O, cuntanin fagist olmadigini kanitlama gayretkesligiyle ipin
ucunu Oyle kacirmustir ki, yerli finans—oligarsisinin ¢iplak diktatorliigii olan cuntayi, orta kat-
manlarin ve tiim burjuvazinin iktidar1 olarak gostermekten ¢ekinmemistir.

Komiinistler, devrimciler, demokratlar fasist devlet terorii altinda inlerken, oportiinist yone-
tim cuntay1 12 Eyliil 6ncesi kaosa son verdigi (siz devrimei durum anlayin), terdrii durdurdu-
gu(!) i¢in adeta kutlamistir. Bu donem boyunca cuntanin fagist olmadigini “kanitlama” gayreti,
bu goriisiin 1srarli savunucusu olma serefi(!), TKP iist yonetimine ¢oreklenmis olan oportiinist
klige aittir.

Yonetici klik, ti¢ y1l boyunca spekiilatif agiklamalarla (cunta i¢inde 1liml1 kanat arama, “ger-
cekei” egilimler, anti—-emperyalist yonelimler kesfetme vb.) giiniibirlik tutumlarla kadrolari
oyalamigtir. Bu oportiinist tutum, son tahlilde politik bakimdan cuntaya verilmis dolayli bir
destekten baska bir sey degildir.

Biz oportiinist merkezin cunta karsisindaki politik tutumunu bdyle degerlendirdik.
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Biz O DONEMDE, 12 EYLUL DARBESININ NITELIGINE ILiSKIN
GORUSLERIMiZi SOYLE ORTAYA KOYDUK

— 12 Eyliil askersel darbesi, burjuva yonetim bi¢imindeki (burjuvazinin diktatorliigiinii kulla-
nis bicimindeki) niteliksel bir degisikligi ifade eder. Burjuvaziyi bu degisiklige zorlayan durum
suydu:

Emperyalist sistemin zayif halkalarindan biri olan Tiirkiye kapitalizminin sliregen yapisal
bunalimi derinlesmisti ve ¢oziimsiizdii. Yapisal bunalimin ¢ézlimsiizliigii, kapitalist ekonomik
isleyisin istikrarli duruma gelmesini olanaksizlagtirmisti. Siiregen ekonomik istikrarsizlik orta-
mu kapitalist rejimi temellerinden sarsmugt1. Ozellikle 1975ten itibaren yerli finans—kapitalin ve
uluslararas1 finans—kapitalin orgiitleri bu gidisi gérmiis, Tiirkiye’de tehlike ¢anlarinin ¢calmaya
basladigin1 kavramislardi.

Ulkede 1970-80 déneminde yapisal bunalimm keskinlestirdigi sosyo—politik celiskiler, sinif
miicadelesini kizistirmisti. Giderek sertlesen siif miicadelesi burjuva diizeni derin bir politik
krize sokmustu. Bu derin kriz yani devrimci durum, burjuvazi de dahil, toplumun tiim siniflari-
n1 yerinden oynatmis ve bu ortamda burjuvazi olagan yontemlerle yonetemez olmustu. Bu do-
nemde burjuvaziyi politik rejim degisikligine, olaganiistii yonetim bigimine (fasizme) zorlayan
sey, devrim korkusudur. Burjuvazi devrim korkusuyla sarsilmisti.

— 12 Eyliil darbesiyle burjuva diktatorliigiiniin olagan devlet bi¢iminin (burjuva demokrasi-
si) yerini, olaganiistii devlet bigimi (fasizm) almistir. Bu degisiklikle Tiirkiye halkinin bas diis-
mani degismemistir. O, 12 Eyliil dncesinde oldugu gibi 12 Eyliil sonrasinda da yerli finans—
oligarsisi ve emperyalizmdir. 12 Eyliil darbesi dogrudan bu giicler tarafindan hazirlanmis ve
militarist klige uygulatilmis askersel fasist bir darbedir.

— 12 Eyliil’den 6nce egemenligini burjuva parlamenter yonetim bigimiyle siirdiiren yerli fi-
nans—kapital, darbeden sonra egemenligini ¢iplak bir diktatorliik, fagizm bigiminde stirdiirdii.
Onun diktatorliigii generaller cuntasinda somutlandi.

— Cunta bir biitiin olarak finans—kapitalin en azgin kesiminin acik terdrcii diktatorliigi ol-
du.

O nedenle 12 Eyliil cuntasinin tiirdes olmadigini, icinde celisik kanatlar tasidigini iddia et-
mek, cunta i¢inde 1limh kanadin varligindan s6z etmek, gercegi carpitmak demektir. Hele ki
cuntay1 ABD emperyalizminin ve yerli finans—oligarsisinin disinda, bu giiclere dogrudan bagl
olmayan, ayr1 bir iktidar odagi olarak gdsterme cabasi, bilerek hedef sasirtmak ve bas diismani
gizlemek anlamina gelir. Oportiinist yonetimin yaptig1 tam da bu oldu!

ISCI SINIFININ FASIST DIKTATORLUGE K ARSI MUCADELE CiZGISINE ILISKIN
GORUSLERIMIZi ISE SOYLE ORTAYA KOYDUK

— Devrimci proletaryanin fasist diktatorya kosullarindaki savasim hedefi, fasist diktatorligi
devrimci halk hareketiyle yikmak olmalidir.

— Fagist diktatoryay1 yikma hedefi,, yalnizca cuntaci generallerin erkten alasagi edilmesini
degil, bas diismanin — yerli finans oligarsisi ve emperyalizm — egemenligine son vermeyi amag-
lar.

— Komiinistler bu nedenle, “fasizme kars1 demokrasi” i¢in miicadeleyi “anti—emperyalist,
anti—tekelci, anti—fasist, anti—somiirgeci” biitiinsel bir miicadele olarak ytiriitiirler.
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Sonug olarak bdyle biitiinsel bir amag giitmeyen programlar — kendilerini hangi adla tanim-
larlarsa tanimlasinlar, ister “ulusal demokrasi”, ister “siyasal demokrasi” vb. — son ¢oziimleme-
de burjuva liberal politikadan bir adim 6teye gecemezler.

— Finans—kapital egemenligini fasist diktatorliik bigiminde siirdiiriiyor diye, proletaryanin
devrimle bagli demokrasi hedefinin Oniine, burjuva demokrasisini amaglayan, proletaryanin
gorilis ufkunu bununla sinirlayan bir burjuva asama dikmek, tastamam oportiinizmdir.

— Mevcut kosullarda burjuva parlamenter demokrasisine doniis, “miimkiin ve gergekei”(!)
tek alternatiftir diyerek, proletaryaya bu hedefi gostermek, sinif miicadelesini bilerek ve isteye-
rek reformist burjuvazinin amaglariyla sinirlandirmak anlamini tagir.

Higbir zaman unutulmamali ki, bugiin i¢in miimkiin gériinmese bile, devrimci hedeflere an-
cak ve ancak onun ugrunda savasarak, proletaryaya bu devrimci hedefleri acikca gostererek ve
onu devrim i¢in miicadeleye ¢ekerek ulasilabilir.

Ote yandan, fasist diktatorya, devrimle yikilmadan da son bulabilir. Biz bu olasili1 yadsi-
miyoruz.

Halk kitlelerinde biriken 6fke, fasist diktatorliikte dnemli gedikler agmaktadir. Halkin biri-
ken 6fkesinin burjuva rejime yaptigi basing, biitiin burjuva kamp i¢ine yansimaktadir. Boylece
esas agirligi proletarya ve emekgi kitlelerin tepkisinden kaynaklanan bir muhalefet sarmali, giin
gectikee fagist diktatorliikteki gediklerin alabildigine biiyiimesi sonucunu getirebilir.

Iste bu temelde, finans—kapitalin egemenligini siirdiirmede basvurdugu devlet bicimlerinden
biri olan fasist diktatorliik, bir bagka burjuva devlet bicimiyle yer degistirerek son bulabilir. Bu
pekala olasidir. Ama bunun proletarya agisindan bir tek anlami vardir:

Bu tiir bir degisiklik, finans—kapital egemenliginin sona ermesi degil, onun devlet iktidarinin
yalnizca fasist bigiminin, burjuva rejim ¢ercevesi i¢inde ¢okerek sona ermesidir.

Fagist diktatorliigiin boyle bir bicimde son bulmasi, proletarya ve emekgi halk i¢in demokra-
siyi getiremeyecektir. Ve burjuva rejim i¢inde her an yeni askersel, fasist darbeler tehdidini ta-
styacaktir.

Fasist cunta rejiminin sosyo—ekonomik, politik yapilarda giristigi uzun erimli degisiklikler,
yerli finans—kapitalin ¢ikarlarii korumaya ve pekistirmeye yonelik koklii degisikliklerdir. Fa-
sist cunta rejimi son bulup, yerine burjuva parlamenter rejim gegse bile, finans—kapital devlet
iktidarim1 12 Eyliil 6ncesinden daha gii¢lii bicimde elinde tutmaya, ekonomik—politik egemenli-
gini siirdiirmeye devam edecektir. Higbir burjuva yonetim bi¢imi, burjuva rejimin sinirlari igin-
de kalindig1 siirece hicbir hiikkiimet degisikligi, finans—kapitalin egemenligini ortadan kaldira-
maz.

Fagizmin devrimle yikilarak son bulmasi degil de, burjuva rejim ¢ergevesi i¢inde ¢okerek or-
tadan kalkmasi durumunda da, kazanilacak demokratik haklarin diizeyini, yine ancak ve ancak
proletaryanin ve emekgilerin 6rgiitlii miicadelesi belirleyecektir.

Eger proletarya ve emekgi halk giigleri, demokrasi miicadelesine orgiitlii ve aktif olarak kati-
lamamigsa, burjuva demokratik haklar, son derece giidiik ve dar kapsamli olacaktir. Ama prole-
tarya ve emekei yiginlar, demokrasi miicadelesini devrim amacina baglayip miicadele ederler-
se, bu kavga heniiz devrimle sonu¢lanmasa bile burjuvaziden koparilacak demokratik haklar o
denli genis olacaktir. Ciinkii burjuva demokratik kazanimlar da, politik reformlar da ancak ve
ancak halk giiclerinin devrimci miicadelesinin birer yan {iriinii olarak kazanilabilir, genisleyebi-
lir.
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Proletarya acisindan politik demokrasiyi, tam ve eksiksiz politik 6zgiirliikleri kazanmak de-
mek, politik kolelik kosullarini ortadan kaldirmak demektir. Bu hedefe ise, burjuva rejimin re-
formlar yoluyla diizeltilmesiyle, ya da burjuva demokrasisinin sinirlarinin genisletilmesiyle
ulasilamaz.

Proletarya ve emekgi halk kitleleri i¢in demokrasi, tam ve eksiksiz politik 6zgiirliikler, dev-
rimci halkin burjuva devlet aygitin1 kirip parcalayan ve burjuva rejimin sinirlarini asan devrim-
ci bir atilim1 olmaksizin kazanilamaz.

Iste komiinist partisinin temel gérevi, bu devrimci amag¢ dogrultusunda anti—fasist, an-
ti-emperyalist, anti—tekel, anti-somiirgeci halk hareketinin 6rgiitlenmesine 6nderlik yapmaktir.

Parti her seyden once, halk hareketinin temel ve itici giiciinii olusturan proletaryanin 6rgiit-
liliik diizeyini gelistirmeli ve onu emekgi kitlelerin gergekten Onciisii konumuna yiikseltmek
i¢in cesaretle miicadele etmelidir.

Iste bizim, fasist cunta doneminde diktatorliige karsi miicadele konusunda savundugumuz
gortsler bunlar oldu.

IIL.II. DEMOKRASI MUCADELESINDE DEVRIMCI CIZGI
VE OPORTUNIST CizGi

1983 ortalarindan itibaren politik ortam yavas yavas hareketlendi. Fasist diktatorliikte acilan
gedikler, halkin biriken tepkisinin dogurdugu basingla daha da biiyiidii. Buna bagli olarak bur-
juva muhalefette de kipirdanmalar bagladi. Cunta tarafindan siirlandirilmis olsa da, Mayis
1983’te burjuva partilerin kurulmaya baglamasi ve genel secim hazirliklarina fiilen gegilmesi,
fasist diktatorliigiin iyice yalitlandiginin ve geriye saymaya basladiginin agik gdstergesi oldu.

Iste boylesi bir ortamda, burjuvazinin kirk yillik sagc1 politikacilari, Demireller birden de-
mokrasi havarisi kesilmeye basladilar. Halk kitlelerinin biiyiiyen tepkisini burjuva rejimin sinir-
lar1 iginde tutma ve kendi peslerine takma gayreti i¢cinde, Demirel gibi gerici burjuva politikaci-
lar1 bile cuntaya fasist dediler. Boylece, kendilerini halka “demokrat”(!) olarak gosterme, bur-
juva partilerine parlak demokratik(!) misyonlar atfetme propagandasina giristiler.

Ug y1l boyunca cuntaya fagist demeyen resmi merkez de, diktatorliigiin tam da geriye say-
maya bagladig1 bdyle bir donemde, cuntanin birdenbire “fasist” oldugunu kesfetti(!) Oportiinist
yonetimin politik bakimdan i¢ine diistiigii bu giiliing ve zavalli durumu sergileyen kanitlar, 24
Temmuz 1983 — TKP Genisletilmis Toplanti Belgeleri’dir.

Oportiinistler neden daha once degil de, fasist diktatorliigiin geriye saymaya basladigi, se-
cimlere gidildigi bir donemde cuntanin fasistlestigi gortisiine sarildilar?

Clinkii fasist diktatorliigiin kuruldugu giinden beri, oportiinist yonetimin bel bagladigi, bek-
ledigi burjuva muhalefet, nihayet politika sahnesine ¢ikmaya baslamisti. Ve demokrasi miica-
delesini, burjuva muhalefetin kuyruguna takilmaktan 6teye gotiiremeyen oportiinizmin, bu kez
de bu tutumunu hakl gosterecek gerekgelere ihtiyaci vardi. Mensevizmin gerekgesi suydu:

Fagizm varsa, is¢i siifi burjuva muhalefetiyle birlikte, burjuva demokrasisini geri getirme
ugruna miicadele eder(!).
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Iste oportiinist merkez bu nedenle 1983 Temmuz’undan itibaren politik rejimi fasist dikta-
torliikk olarak nitelemeye basladi. Ve isci sinifina fagizme kars1 demokrasi hedefi olarak, burju-
va demokrasisini gosterdi.

Mensevik yonetim, 1983 Nisan Plenumu’nda “Eylem birligi programi” olarak ortaya bir
“Ulusal Demokrasi” programi ¢ikartmisti. Daha sonra “5. Kongre” adini verdigi toplantisinda
bu “Ulusal Demokrasi” programini, partinin demokrasi programi olarak ilan etti.

OPORTUNIZMIN “ULUSAL DEMOKRASI”” PROGRAMIYLA TUTMUS OLDUGU YOLU,
Biz O DONEMDE SOYLE DEGERLENDIRDIK

“Ulusal Demokrasi” programi, 6zii itibariyle reformist burjuvazinin kabul edebilecegi sinirlar
icinde tutulmus bir programdir. Oportiinizmin “Ulusal Demokrasi” programi, proletaryaya de-
mokrasinin devrimle kazanilmasinin yolunu gdstermiyor. Onun gosterdigi demokrasi hedefi,
anayasal reformlar yoluyla kazanilacak bir burjuva demokrasisidir. Burjuva rejimin smirlar
icinde kurulacak burjuva parlamenter bir hiikiimet bi¢imidir.

Bu programda yer alan “ulusal demokratik anayasa”, “ulusal demokratik hiikiimet” vb. kav-
ramlar, gergekte burjuva anlamda bir anayasa, burjuva anlamda bir hiikiimet degisikliginden
oOte bir sey degildir.

Boylece oportiinizmin parti programinda, is¢i sinifina yakin hedef olarak burjuva demokra-
sisi (ulusal demokrasi) gosterilmistir. Proletaryanin gergek yakin devrimci hedefi olan “demok-
ratik halk devrimi”, 6niine bu burjuva parlamenter asama dikilerek uzaga itilmistir. Proletarya-
nin ugrunda miicadele ettigi toplumsal devrim, sosyalizm ise biitliniiyle onun goriis ufku disina
cikarilmuastir.

Oportiinist resmi yonetim, devrimin oniine diktigi bu “asamalar programi”nda biitlin agirlig
“ulusal demokrasi” diye tanimladig1 burjuva asamasina vermistir. Oportiinistlerin programinda
bu 6n asama(!) on dort sayfada anlatilirken, “demokratik halk devrimi” boliimii iki sayfada,
“sosyalist amag” bollimii ise bir buguk sayfada halledilivermistir!

Oportiinistlerin (tiim kii¢iik burjuva oportiinist merkezler dahil) 12 Eyliil’den bu yana siir-
diirdiikleri politikanin 6zii, 12 Eyliil oncesindeki politik ¢izgilerini aynen stirdiirebilecekleri
burjuva yasallig1 kosullarinin gelmesini beklemekten ibarettir.

Kiiciik burjuva oportiinist merkezler agisindan gelecek, gegmisin bir kez daha yinelenme-
sinden bagka bir sey degildir. Biitlin kiiglik burjuva oportiinist merkezlerin proletaryaya goster-
dikleri politik ¢ikis yolu, burjuva demokrasisine bel baglanmasidir. (Nitekim bu merkezleri sol
birlik programinda birlestiren, iste bu ortak hedefleri oldu). Oportiinizm ig¢i sinifinin miicade-
lesini burjuva reformizminin, burjuva liberalizminin sinirlarina hapsetmektedir. TKP’ nin resmi
merkezi ve onunla ortak bir hat olusturan diger oportiinist merkezler (TIP, TSIP gibi) is¢i sini-
fina pratikte burjuva muhalefetin kuyruguna takilma hedefini gostermektedirler.

TKP resmi merkezinin, “5. Kongre” adin1 verdigi toplantisiyla program diizeyinde ilan ettigi
bu demokrasi anlayigini biz boyle degerlendirdik. Vardigimiz kesin sonucu soyle vurguladik:

Oportilinizmin demokrasi anlayisi, is¢i sinifinin gercek demokrasi kavgasini burjuva parla-
mentarizmiyle sinirlamaya ¢alisan burjuva muhalefet giiclerinden bir adim ileri gitmemektedir.
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TURKIYE KAPITALIZMINDE 1970’LERDEN BU YANA YASANMAKTA OLAN SUREC
SU GERCEKLERI OLANCA CIPLAKLIGIYLA GOZLER ONUNE SERMISTIR

— Tiirkiye burjuvazisi, emperyalist iilkelerin burjuvazisi gibi disa agilarak, yeni pazarlar elde
ederek bunalimini hafifletme olanaklarina sahip degildir. Bu nedenle bunalim iilke i¢inde derin-
lesmektedir.

— Tiirkiye burjuvazisi ve onun devleti, derin yapisal bunalimin keskinlestirdigi sosyo—
politik celiskileri, lilke i¢inde reformlar yoluyla yumusatacak, yatistiracak rezervlere sahip de-
gildir.

— Emperyalizme bagiml1 bir kapitalist iilke olan Tiirkiye’de tekellesmenin, devletle tekelle-
rin i¢ ice gecmesinin, finans—kapital egemenliginin iilkede yarattig1 ekonomik, sosyo—politik
sorunlar burjuva reformizminin ¢ozemeyecegi, hatta hafifletemeyecegi kertede derindir.

— Tiirkiye gibi bir iilkede devlet—tekelci kapitalizmi asamasi demek, ekonomik—sosyal—
siyasal yapidaki celiskilerin alabildigine keskinlesmesi ve ancak devrimle ¢ézliimlenecek kerte-
de olgunlagsmasi demektir.

— Devlet-tekelci kapitalizmi kosullarinda burjuvazinin en tepesinde sivrilen ve ekonomik—
politik egemenligi elinde tutan finans—oligarsisi, Tiirkiye kapitalizminin nesnel durumunun bi-
lincindedir. Onun i¢in de finans—oligarsisi, halk kitlelerini bu asalaklasan, ¢iiriiyen kapitalist
yap1 i¢inde yasamaya mecbur kilmak i¢in, acik baskici yonetim bigimlerine (otoriter, askersel,
fasist vb.) ihtiyag duymaktadir.

— Bu nedenle Tiirkiye’de, ileri kapitalist tilkelerde oldugu gibi gorece istikrarli bir burjuva
demokrasisinin yasama olanag1 yoktur. Bu gergek, gerek kendi {ilkemizde gerekse benzer du-
rumda olan diger iilkelerde defalarca yasanarak kanitlanmstir. Tiirkiye’de burjuva demokrasisi
sik sik askeri darbelerle kesintiye ugramakta ve bu askeri darbelerin arasina sikisip kalan burju-
va demokrasisi donemleri, burjuva gericiliginin agir bastig1 ve iginde her an yeni bir askeri dar-
be tehdidin tasiyan giidiik bir burjuva demokrasisi olmaktan 6teye gecememektedir.

Demokrasi sorunu devrim sorunudur.

Demokrasiyi kazanmanin yolu, yerli finans oligarsisinin ve emperyalizmin egemenligine
son vermekten geger.

— Tirkiye kapitalizminin emperyalizmle biitiinlesmesi, tekellesmesi, devlet—tekelci kapita-
lizmi asamasina yiikselmesi temelinde gelisen kapitalist tiretim iligkileri, toplumsal gelismenin
ontindeki baslica engeli olusturmaktadir. Kapitalist iiretim iligkilerinin bugiinkii somut ifadesi
olan tekelci miilkiyet iligkileri, proletaryayla burjuvazi arasindaki uzlasmaz karsithig1 derinles-
tirmekle kalmiyor, ayn1 zamanda nesnel olarak emperyalizm ve finans—oligarsisiyle tiim halk
arasindaki ¢eliskiyi de keskinlestiriyor.

— Bugiin iilkemizde tiim halk kesimleri, emperyalizm ve yerli finans—oligarsisinin baski ve
sOmiiriisii altinda yoksullagmakta ve politik 6zgiirliiklerinden yoksun yasamaktadirlar.

Bu durum, devrim siirecinde proletarya ile diger halk giiclerinin ortak diismana kars1 miica-
delelerindeki irade birligi’nin nesnel temelini olusturmaktadir. Devrimei proletaryanin gorevi,
nesnel olarak var olan bu irade birligi’ni devrimci miicadele iginde harekete gecirmek, halk
giiclerine ¢ikarlarinin nerede oldugunu kavratmak ve bu temelde halkin goniillii miicadele bir-
ligini orgiitlemektir. Proletarya bu gorevini basardigi dlgitide devrimci halk giiclerinin 6nderi
konumuna yiikselebilir ve devrimde hegemonyasini kurabilir.
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— Tirkiye’de yerli finans—kapital ve emperyalizmin egemenligine devrimle son verilme-
dikge, proletarya ve emekgeiler i¢in demokrasi kazanilamaz. Bu anlamda devrim ve demokrasi
birbirinden koparilamaz tek bir hedeftir.

— Tiirkiye’de biriken ekonomik—toplumsal—politik sorunlar ancak devrimle ¢6ziilebilir.

— Tiirkiye’de proletarya ve emekei halk kesimleri gercek politik kurtulusa ancak demokra-
tik halk devrimi yoluyla ulagabilirler.

— Demokratik halk devrimi, toplumsal devrime (sosyalizme) yolu agacak ilk adimdir. Bu
nedenle proletarya i¢in demokrasinin fethi sorunu, politik iktidar sorunudur. Demokrasinin ka-
zanilmasi esas amagtan (sosyalizmden) kopuk, ondan bagimsiz, kendi basina bir amag degildir.

— Proletaryanin devrimci stratejisinde ilk adim olan demokratik halk devriminin kapsami
ve temel dogrultusu sudur:

e Bas diisman olan yerli finans—oligarsisini ve emperyalizmi halkin devrimci savas bir-
ligiyle iktidardan alagag: etmek.

e Burjuvazinin halki ezen askersel, biirokratik devlet aygitin1 bastan asag1 parcalayarak,
yerine devrimci halkin demokratik iktidar organlarim gegirmek.

e Halkin devrimci enerjisini  seferber ederek, anti-emperyalist, anti-tekel, an-
ti-somiirgeci devrimci doniigiimleri baslatip, toplumsal devrime (sosyalizme) yolu agmak.

e Demokratik halk devriminin bu gorevlerini yerine getirebilmesi i¢in, proletaryanin
devrimde hegemonyasi zorunlu ve temel kosuldur.

— Emperyalizme bagli yerli finans—kapital, egemenligini hangi devlet bi¢cimiyle siirdiiriirse
stirdiirsiin (fasist, otoriter, burjuva parlamenter vb.), onun egemenligine demokratik halk dev-
rimi yoluyla son vermek proletaryanin devrim stratejisinde ilk hedef olmaya devam edecektir.

IILII PARTI iCi MUCADELE VE ORGUTSEL SORUNLARDAKI
TUTUMUMUZ

Partiyi Marksizm—Leninizm’in ideolojik temelinden uzaklastiran mensevik yonetimin bu sinif-
sal thanetinin pratikte agiga ¢iktig1 alanlardan biri de drgiitsel sorunlardir.

Orgiitsel sorunlarin yakic1 énemi nedeniyle, 12 Eyliil sonrasinda parti iginde yiiriittiigiimiiz
ideolojik miicadelenin asil agirligin1 uzunca bir siire boyunca orgiitsel sorunlara verdik.

Orgiitsel sorunlarda diin ortaya koydugumuz goriislerin, yoldaslar tarafindan bugiinkii drgiit-
sel gercekler 1s181nda degerlendirilebilmesi igin bunlar1 aynen vermeyi uygun goriiyoruz.

IILIILI TKP’DE DERIN BIR BUNALIM YASANDI

TKP’de mensevizmin daha 12 Eyliil 6ncesinde yarattigi bunalim, 12 Eyliil sonrasinda daha da
derinlesti ve olanca ciplakligiyla aciga ¢ikti. Bu ideolojik, politik, orgiitsel tiim alanlar1 saran
derin bir bunalimdi. Partinin yasadigi bu durumu gérmezden gelmek, parti sorunlarindan opor-
tiinistce kagistan baska bir sonu¢ doguramazdi. Ote yandan, dedikodularla, politik skandallarla,
oportiinistce laf cambazligiyla zaman yitirmek asla komiinistge bir tutum degildi. Partideki bu-
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nalimin objektif nedenini arastirmayip, kisisel ¢cekismeler vb. ile olaylar agiklamaya ¢aligmak,
kafalar biisbiitlin karistirmaktan baska bir sonu¢ getiremezdi. Lenin parti bunalimi konusunda
sOyle diyor:

“Umutsuzluga ve diis kirikligina kapilmamak i¢in bunalim kaynaklarinin derin-
ligini iyice bilmek gerekiyor. Insan, iizerinden atlayiverip bunalimdan kurtula-
maz, ancak o bunalima kars1 kararli bir savas vererek ayakta kalabilir.”

TKP’DE YASANAN BUNALIMIN ANA NEDENI KUCUK BURJUVA OPORTUNIZMININ
PARTIDEKI EGEMENLIGIDIR

Kii¢iik burjuva oportiinist unsurlar partide yalnizca 6nemli bir agirlik olusturmakla kalmayip,
parti yonetimine egemen olarak onu oportiinist bir rotaya sokmusglardir. TKP’de oportiinizmin
egemenligi, mensevik parti yonetiminde somutlanmaktadir. Sinif miicadelesinin sertlesmesi ve
ozellikle fasist darbe ile birlikte kii¢lik burjuva oportiinist unsurlar yalpalamaya, miicadeleyi
birakip kagmaya baglamiglardir. Mengevik yonetimin tutumunu belirleyen de biitiiniiyle bu kii-
¢iik burjuva sinif tavri olmustur.

Mensgevik yonetim 12 Eyliil sonrasinda derinlesen ideolojik—politik iflasiyla birlikte,
TKP’deki bunalimi da derinlestirme yolunda ilerlemistir. Partide yasanan orgiitsel dagilma, ¢o-
kiintii, mensevizmin yarattig1 bunalimin kaginilmaz sonuglaridir.

Kiigiik burjuva oportiinizminin TKP’de yarattig1 bunalimin anlami, ger¢ekte proletarya {ize-
rindeki burjuva etkisinden bagka bir sey degildir. Burjuvazi bir yandan baski yontemleriyle pro-
letaryanin kavgasini engellemeye, 6te yandan da reformist diisiincelerle onun devrimci miica-
dele anlayisin yozlastirmaya calismaktan geri durmaz. Burjuva reformizminden kopamayan
mensevik yonetimin partide yiiriittiigii kararsiz, sallantili politika son tahlilde burjuvazinin bu
amacina hizmet etmektedir.

Partide mensevizmin egemenligi devam ettigi siirece o, partiye burjuva etkisini tagimaya de-
vam edecektir. O nedenle, ileri is¢ilerin partide mensevik yonetimin egemenligine géz yumma-
lar1, gercekte burjuva etkisine gdz yummalar1 demektir.

Partiyi kii¢iik burjuva oportiinizminin etkisinden korumanin yolu, kiiciik burjuva egilimli
unsurlarin partiye hi¢ sizmamis olmalarini dilemek vb. degildir. Kapitalist toplumda proletarya,
her zaman i¢in kii¢lik burjuvazinin degisik katlariyla iliski icindedir. Tiim kapitalist iilkeler i¢in
gecerli olan bu durum, kii¢iik burjuva katmanlarin ve kii¢iik burjuva diisiince tarzinin ¢ok daha
yaygin oldugu tlilkemizde daha da gegerlidir.

O halde partiyi burjuva etkisinden korumanin yolu, bu etkiyi partiye tastyan kiiclik burjuva
egilimine karsi siirekli ve kararli bir miicadele yiiriitmekten gegcmektedir. TKP’nin i¢inde bu-
lundugu kosullarda bu miicadele partiyi mensevizmin elinden sokiip almak hedefinde somutla-
niyor!

MENSEVIK YONETIMIN FASIST DIKTATORLUK KOSULLARINDA VARDIGI NOKTA
TASFIYECILIK OLDU

Siif savagiminin sertlesmesiyle birlikte yalpalamaya baslayan oportiinizm ayni yerde duramaz.
Hizla geriye dogru kayar. Nitekim oportiinist resmi yonetimin 12 Eyliil 6ncesindeki mensevik

> Lenin, Tasfiyecilik Uzerine; Sol Yaynlari, s.127.
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cizgisi, fasist diktatorliik kosullarinda hizla likidasyonizme dogru kaydi. Fasist diktatorliigiin
terorli parti orgiitlerini ve lyelerini agir darbelerle yiiz yiize getirirken buna bir de oportiinist
yonetimin likidasyonist politikasi eslik etti. 12 Eyliil sonrasinda partideki bunalimin alabildigi-
ne derinlesmesinin nedeni, yalnizca fasist dikta kosullar1 degil, mensevik yonetimin partinin
illegal orgiitsel varligin1 giin be giin eriten tasfiyeci tutumudur. Mensevik yonetimin, illegal
parti varligim orgiitsel olarak tasfiyeye yonelmesinin temelinde, onun 12 Eyliil 6ncesindeki
ideolojik—politik tasfiyeciligi, yani proletaryanin savas hattindan devrimci diisiincenin uzaklag-
tirilmasi ve yerine reformcu bir anlayisin gegirilmesi gercegi yatar.

Fasist diktatorliikk kosullarinda mensevik yonetim, partiyi kendi kaderiyle bas basa biraka-
rak, grupsal varliginin dar tekkesine kagti. Parti orgiitleri yalnizca diktatorliigiin darbeleri tara-
findan degil, orgiitlii parti varligina sahip ¢ikmayan ve partinin hemen her kesimini 6rgiitsiiz-
lestiren tasfiyeci mensevikler tarafindan dagitildi.

Fasist diktatorliik kosullarinda partiyi yasatabilmenin yegane yolu, yukaridan asagiya orgiit-
11, sik1 disiplinli, merkezi, illegal parti 6rgiitlerini kurmak, giiclendirmek ve yasatmakti. Oysaki
oportiinistler, illegal proleter miicadelenin ¢etin kosullarindan uzaklasmak ve ellerini yakan
parti gorevlerinden kagmak i¢in — esas neden budur — yeni bir goriis gelistirdiler. Oportiinist
resmi yonetim sdzde “partiyi korumak™(!) gerekgesiyle, “desantralize parti” goriisiinii ortaya
atti.

Oportiinistlere gore, yukaridan asagiya, orgiitlii, siki disiplinli, merkezilesmis bir parti yapi-
s1, diktatorliik kosullarinda varligin siirdiiremezdi. O nedenle parti desantralize olmaliydi. Yani
illegal parti orgiitleri dagitilip yerine, parti orgiitleri olusturmayan orgiitsiiz tiyeler y1gin1 geci-
rilmeliydi. Partinin merkezi varligin1 korumak adina da, parti yonetimindeki oportiinist klik
kendi gurupsal varligini korumaliydi! Oportiinizmin bu anlayisi, pratikte partinin orgiitsel var-
liginin adim adim likide edilmesini amagliyordu. Nitekim mensevik yonetim bu siiregte parti
orgiitlerini dagitt1 ve partiyi orgiitsiiz, islevsiz iiye yiginina doniistiirdii.

Tasfiyeci yonetimin fasist diktatorliik kosullarinda ortaya attig1 s6zde “yeni” orgiitlenme po-
litikas1 gergekte onun orglitlenmeme , orgiitsiizlestirme politikasidir. Tasfiyeci oportlinizm, par-
ti hattinda yarattig1 bu orgiitstizliigii, genel bir egilim olarak partinin resmi yayin organlarinda
acikca ilan etmistir: “Nerede bir yoldas varsa, parti oradadir.”(!)

Tasfiyeciler bu sloganlartyla orgiitsiizliigii yiiceltmis oldular. Tasfiyecilik (likidasyonizm),
proletaryanin illegal miicadelesinden kacan, partinin illegal varligin1 pratikte eritip yok eden
mengevik parti anlayisinin, gericilik doneminde biirtindiigii agik bigimdir.

Kiigiik burjuva oportiinist liderler partinin orgiitsel varligin1 dagitip, likide ederlerken bile iyi
niyetli olduklarina parti militanlarini inandirmaya ¢alistilar. Bunu, partiyi korumak, is¢ileri dik-
tatorliigiin baski ve izlemesinden uzak tutmak i¢in yaptiklarini sdylediler. Ve bdylece onlar,
parti ¢aligmalarinin siirekli kilinmasi, proletarya i¢inde illegal parti orgiitlerinin kurulmasi go-
revinden kagan ve yalnizca aglasan kii¢iik burjuvalar olduklarini kanitlamig oldular. Bu gézyas-
lar1 hangi niyetlerle akitilmis olursa olsun, ortada kiigiik burjuva sinif egiliminin, proleter siif
egilimine kars1 isledigi sinifsal bir ithanet s6z konusudur.

Sonug olarak, fasist diktatdrliik kosullarinda iflas eden komiinist parti normlar1 degildir. iflas
eden, pratikte bu normlara uymayan ve proletaryanin partisini Leninci parti ¢izgisinden uzak-
lastiran kiigiik burjuva oportiinizminin mensevik parti anlayigidir.

TKP’de ayakta kalmaya calisan saglam giicleri de tasfiyeye yonelerek onlart maddi ve moral
bir ¢okiintiiye siirtikleyen tasfiyeci mensevik yonetimdir.
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Boyle bir yonetime ve onun oportiinist hattina kars1 acik ve kesin bir miicadele zorunludur.
[llegal parti varh@ini, resmi merkezin elinde likide olup tilkenmekten kurtarmak i¢in, devrimci
0z tastyan parti Uyelerini ve orgiitlii giicleri, TKP’nin Leninci saflarina gegirmek gerekiyor.
Boylesi orgiitlii giigleri, kadrolar1 Leninci hatta saflagtirip giiclendirmek i¢in ¢alismak gergek
komiinistlerin gorevidir.

MENSEVIK YONETIM “5. KONGRE”’(!) MANEVRASIYLA BIRLIKTE
GERCEK TKP ANLAYISININ TAMAMEN DISINA DUSMUSTUR

Partide derin bir bunalimin yasandig1 kosullarda kadrolarin beklentisi partinin biitliniinii temsil
eden bir kongrenin toplanmasiydi. Partide sorunlarin ¢6ziimii ve partinin ayaga kaldirilmasi
bakimindan ¢ok énemli bir islev gorecek bir parti kongresi, ancak partideki tiim kanatlarin tem-
sili halinde gergek bir kongre olabilirdi.

Ne var ki TKP’nin oportiinist iist yonetimi ¢esitli manevralarla, entrikalarla partinin bu go-
revi yerine getirmesini engelledi. Onun 6zel hesaplar pesinde oldugu, partinin ¢ikarlarini degil,
grupsal ¢ikarlarin1 gozettigi kisa zamanda ortaya ¢ikti. Partinin resmi yonetimine ¢oreklenen
oportiinist klik (Partizan kligi), 1983 yili sonunda yalnizca kendi kanadinin temsil edildigi 6zel
bir toplantiy1, “TKP’nin 5. Kongresi” olarak ilan etti.

Komiinistler resmi merkez ve onun ilan ettigi “kongre” karsisindaki tutumlarini agik olarak
ortaya koymalidirlar.

BiziMm BU KONUDAKI TUTUMUMUZ SU OLDU

TKP’nin 1973 sonrasindaki konferansi olan 1977 Konferansi’ndan bu yana, partinin biitiiniinii
temsil eden hicbir konferans ya da kongre toplanmig degildir. Partinin 1977 Konferansi’nda
olusan merkez yonetimi de, TKP’deki Leninci ve oportiinist platform itibariyle ikiye boliin-
muistlir.

1983 sonunda ise resmi yOnetim, parti orgiitlerinin temsil edilmedigi ve yalnizca kendi ka-
nadinin temsil edildigi bir toplantiy1 “5. Kongre” diye ilan ederek parti normlarini, parti tiizii-
giinii, partinin iradesini agikca ¢ignemistir. Bu tutumun parti yasallig1 acisindan anlami sudur:

Savundugu oportiinist goriisler nedeniyle partinin iradesini temsil yetkisini zaten yitirmis
bulunan resmi merkez, bu kongreyle simdi bi¢cimsel olarak da mesrulugunu yitirmistir. Bu ne-
denle biz, resmi yonetimin (mensevik yonetim) yaptigi “S. Kongre”yi 6zii bakimindan da, bi-
cimsel olarak da mesru saymiyoruz ve tanimiyoruz.

Artik bu noktadan itibaren Leninci parti normlarini gergekten isletme, TKP’yi yeniden insa
etme gorevi (bu amagla her tiirlii parti toplantisi, konferans ve gercek 5. Kongre’yi drgiitleme
gorevi ve hakki) TKP’nin Leninci orgiitlerinin, Leninci kadrolarinin omuzlarindadir.

Gergekte bu durum TKP’nin iki ana egilim itibariyle boliindiigilinii resmen ifade eder. Parti-
mizde iki ana egilimin ayrigsmasi, birbirinden ideolojik—politik—6rgiitsel olarak kesin kopusu
anlamina gelen bu boliinme apagik bir gercek olduguna gore, orgiitsel sorunlarin ¢éziimiine bu
gerceklik agisindan yaklasmak kesin bir zorunluluktur.

TKP’den iki ayn ideolojik—orgiitsel platform dogmustur. Bunlardan biri, kiigiik burjuva
oportiinist egilimli unsurlarin sag oportiinist, mensevik platformudur. Partinin resmi organlarini
elinde tutan mengevik merkez, kendisiyle ayn1 politik hatt1 paylasan diger unsurlarla birlikte bu
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oportiinist platformu olusturuyor. Bunlarin kendi i¢ ¢ekismeleri vb. siiriip gidiyor. Ama Leninci
TKP egilimine kars1 bir araya gelmekten, bu amagla birbirlerine destek vermekten de geri dur-
muyorlar.

Digeri ise, Leninci egilimi benimsemis parti kadrolariin olusturdugu Leninci TKP platfor-
mudur. Bu Leninci platformda tek orgiitlii ve merkezilesmis gii¢ Is¢inin Sesi’dir. Bunun yamn
sira, 12 Eyliil sonrasinda TKP’nin oportiinist kanadindan koparak, Leninci hatta saf tutmaya
yonelen komiinist ¢cevre ve ¢ekirdeklerin varligi da bir parti gergegidir. Biz TKP’ nin Leninci
parti olarak yeniden insast hedefini paylasan komiinist ¢evre ve c¢ekirdeklerin heniiz 6rgiitsel
olarak birbirlerinden ayr1 oluslarini i¢inde bulunulan kosullara, bu kosullarin sonucu olan iligki
ve iletisim olanaklarina, olanaksizligina bagliyoruz. Fakat bu durumu, gercek bir parti birligiyle
mutlaka ortadan kaldirilmasi gereken gegici bir ayr diisme olarak degerlendiriyoruz.

IILILILTKP’DE YASANAN BUNALIM KOSULLARINDA
SAVUNDUGUMUZ CIKIS YOLU: GOREVLERIMIZ

TKP’NiN LENINCI BiRLiGI ICIN, OPORTUNIZMDEN ORGUTSEL KOPUS ZORUNLUDUR

Resmi TKP merkezi Marksizm—Leninizm’e bagli degildir. Onun yaptig1 sey, Mark-
sizm-Leninizm’i benimsemek degil, onu reformcu diisiincelerle sulandirarak benimser goziik-
mektir. Resmi TKP merkezinin proletarya enternasyonalizmine — onun devrimci 6ziinii benim-
semeksizin — gdsterdigi sahte baglilik, gercek politik kimligini 6rtmeye yarayan bir vitrin siisii-
diir. Ciinkii proletarya enternasyonalizmine ger¢ek anlamda bagli olan, diinya devriminin ¢ikar-
lar1 dogrultusunda kendi tilkesinde proletarya devrimi i¢in gercekten miicadele edendir.

TKP’de resmi yonetimin temsil ettigi oportiinist platformun, Leninci ilkelerden bir sapma
oldugunu gérmezlikten gelmek ve oportiinistlerin tutumunu gecici hatalar olarak degerlendir-
mek, gercekte oportiinizmin isine yarar. Ciinkii oportiinizm koseye sikistiginda sugunu gizleye-
bilmek i¢in, parti hattinda yaratti§i sapmay1 bagislanabilir, diizeltilebilir kiiciik hatalar olarak
gdstermeye calisir. Iste resmi TKP y&netiminin yaptigi da budur.

“Bir oportiinist dogas1 geregi, acik ve kesin bir tavir almaktan daima kaginir, da-
ima orta yolu tutar, iki ayr1 goriis arasinda bir yilan gibi kivrilir ve her iki goriis-
le de uzlasmaya aligir.”

Su halde resmi yonetimin su ya da bu hatasini yakalayarak, onun oportiinist ¢izgisini diizel-
tecegim diye ugragsmak, bosa omiir tiikketmektir. Partinin oportiinizmin elinde oyuncak edilme-
sine seyirci kalmak yerine, oportiinist hattan kesin bi¢imde kopmak ve Leninci parti ¢izgisinde
calismaya koyulmak gerekiyor. Partimizin oportiinizmin elinden ¢ekilip alinmasi igin baska bir
yol yoktur.

TKP’de Leninci kadrolarin oportiinizmden kopuslar1 temelinde gerceklesen boliinme, partiyi
Leninci ¢izgiye oturtmanin ve partinin Leninci orgiitsel birligini kurmanin 6n kosulu olan zo-
runlu bir boliinmedir.

“Boliinmeler hareketimizi gii¢siiz diisiiriiyor” bahaneleriyle, Leninci egilimin yolunu opor-
tiinizmden Orgiitsel olarak ayirmasina, onunla arasia kesin sinir ¢izgisi ¢ekmesine karst ¢ik-

® Lenin, Bir Adum Ileri Iki Adim Geri, Sol Yayimlari, 5.259.
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mak, proletaryanin gergek devrimci parti birligini engellemekten bagka bir seye hizmet etmez.
Ciinkli dogru bir parti birligi, ancak Leninci ideoloji ve parti ilkeleri temelinde insa edilebilir.
TKP’nin resmi yonetimi ve onun temsil ettigi oportiinist hat ise bu temele dayanmiyor. Tersine
resmi merkez, Leninci ideoloji ve parti ilkelerini giin be giin ezip ¢igniyor. O, varlig1 ve faali-
yetiyle TKP’nin Leninci raya oturtulmasi ¢abasina karsidir.

TKP’deki sag oportiinist hat, resmi parti organlarini ellerinde tutan liderler ve bu liderler ta-
rafindan temsil edilen sag goriisleri benimsemeye yatkin kadrolarla birlikte bir biitiindiir. Opor-
tiinist resmi merkezin, parti iginde dayanacagi kendi cinsinden bir gévdeye ne denli ihtiyaci
varsa, gdvdedeki kiiciik burjuva egilimli unsurlarin da pesinden gidecekleri kendi cinslerinden
bir basa o denli ihtiyaglar1 vardir. Bu nedenle oportiinizme karsi ideolojik ve orgiitsel miicadele,
yalnizca parti yonetimindeki oportiinist grup ya da liderlere muhalefet diizeyine indirgenemez.
TKP’deki resmi oportiinist hatt1 oldugu gibi yerinde birakip, onun tepesindeki resmi yonetimi
bir digeriyle degistirmek bigimindeki bir anlayis, oportiinizmin devamini istemekten bagka bir
sey degildir.

Partimizdeki ayrisma resmi merkez ile gévde arasinda degil, iki ana egilim arasindadir. Le-
ninci hatta saf tutan kadrolar olarak bizlere diisen gorev, partinin biitiiniinde oportiinist hatla
aramiza kesin smir ¢izgisini ¢ekmektir. Ancak bu yolla TKP’de saglikli olan ne varsa Leninci
saflara gecirilerek, parti oportiinizmin elinden ¢ekilip alinmis olacaktir.

TKP’de oportiinist egilimle, Leninci egilim arasindaki zorunlu boliinmeye karsi ¢ikanlar,
genel bir dogrunun ardina siginmaya ¢alisiyorlar: “Komiinist partisinde grupcu ve fraksiyoncu
egilimlere izin verilmemelidir!” Evet! Yiizlerce kez evet! Ancak bu Leninci ilkelerin, oportii-
nizm tarafindan i¢i bosaltilmis kaliplara indirgenmesine de izin verilmemelidir!...

TKP’nin Leninci kadrolarmin, TKP adinin arkasina sigian oportiinist egilime kars1 yiiriit-
tiikkleri miicadele — somut kosullar geregince hangi bigime biirliniirse biiriinsiin — grupcguluk ve
fraksiyonculuk degildir.

Eger oportiinist egilim, parti i¢inde Leninci egilimi dislamaya ¢alisarak, ayr1 bir kanat olarak
orgilitlenmisse ve resmi parti organlarini kiigiik burjuva entrikalar yiiriiterek ele ge¢irmisse, o
zaman ne yapmak gerekir? Oportiinizmin egemenligine dayanan bir “resmiyet” adina bu duru-
ma g6z yummak, partinin yikimina seyirci kalmak olur. Oysa Leninci parti yasasi, bdylesi bir
durumda, ger¢ek komiinistlerin, yollarin1 6rgiitsel ¢aligmalar agisindan da oportiinist egilimden
kesin bi¢cimde ayirmalarini sart kosuyor. Lenin, partinin oportiinizmin elinde kesin bir yikima
stiriklenmemesi i¢in gercek komiinistlere, tim parti islerinin yonetimini kendi ellerine almala-
rin1 ogiitliyor.

Partinin resmi organlar1 Menseviklerin eline gectiginde ve Mensevikler bu sayede parti ca-
lismalarimni yozlastirmaya koyulduklarinda, Bolseviklerin partide bagimsiz bir politik ¢aligmay1
baglatmalar1 bizzat Lenin’in 6nderliginde verilmis tarihsel bir 6rnektir. Lenin, Menseviklerin
elinde giigsiiz diisen RSDIP’i, Bolseviklerin bagimsiz politik ¢alismasiyla, Bolsevik kanat etra-
finda yeniden insa etmistir. Ve bdylesi bir ¢calismanin sonunda Bolseviklestirilen parti, 1912
Prag Konferans1’yla “RSDIP-Bolsevik™ olarak tarihsel gérevlerini kucaklamaya koyulmustur.

TKP’de Leninci ve oportiinist egilim arasinda siiriip gelen miicadelenin 6zii de iste budur.
Bunu anlayamamak, Leninci partinin yaratilmasi miicadelesinde bolsevik ve mensevik egilim
arasindaki tarihsel miicadeleden hi¢bir sey anlamamis olmak demektir.

Partimizdeki zorunlu boliinme karsisinda, gercekten Leninci bir tutum takinabilmek amaciy-
la dogruyu arayan kadrolar vardir. Onlara, Marksizm—Leninizm’in parti i¢i miicadeleler konu-
sunda verdigi tarihsel Ornekler yol gosterecektir. Ve hemen ekleyelim ki, Leninci egilimin
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oportiinist egilimden kopusunu kesin bir bigimde yasayan partimizde, kadrolarin dogruyu bula-
bilmelerinin yolu bu tarihsel deneyimin 6ziimsenmesinden gegiyor. Burada, diinya proletarya-
siin biiylik 6nderlerinin bu konuya iligkin agiklamalarindan birkag drnegi aktarmay: yararlt
goriyoruz.

Engels, Enternasyonal i¢indeki boliinmeler karsisinda, sahte birlik ¢igliklari yiiziinden En-
ternasyonali paramparca olmaya terk etmektense, onun ¢iiriimiis unsurlarindan ayrilmanin ge-
rekli oldugunu soyle agikliyordu:

“Balonun bir giin patlayacagimi bildigimizden bizim i¢in sorun, yikimi gecik-
tirmek degil, Enternasyonalin bundan bozulmadan ve ¢arpitilmadan ¢ikmasini
saglamakti... Eger Lahey’de uzlagmaci bir tavir takinmis olsaydik, béliinmenin
ortaya ¢ikmis olmasini engellemis olsaydik, bu nasil bir sonug verirdi? Sekter-
ler... Enternasyonal adina daha da biiyiik aptalliklar ve rezillikler yapmak i¢in
bir y1l daha elde etmis olacaklar, en geliskin iilkelerin isgileri tiksinti i¢inde yiiz
cevirecekler, balon patlamayacak ama ufak igne delikleri yiiziinden yavas yavas
sonecek ve bunalimi nasil olsa ortaya ¢ikaracak olan bir sonraki kongre, ilkeler
Lahey’de zaten feda edilmis olduklarindan, en bayagisindan kisisel ¢cekismelere
indirgenecekti. O zaman gercekten paramparca olacakti. Bunun yerine artik ¢ii-
riimiis unsurlardan kurtulmus olma onurunu taslyoruz.”7

“Boliinme, agir ve acili bir olgudur. Ne var ki, bazen bir zorunluluk halini alir
ve bdyle hallerde her tiirlii zayiflik ve her tiirlii ‘duygusallik’ ... bir suctur. Parti
onderleri ne melektirler, ne evliya, ne kahraman, herkes gibi insandirlar. Hata
yaparlar, parti diizeltir... Fakat belirli bir hata {izerinde direnilirse ve bu hatay1
savunmak i¢in grup kurulursa ve bu grup partinin biitiin kararlarini ve proletarya
ordusunun tiim disiplinini ayaklar altina alirsa, iste boyle hallerde boliinme bir
zorunluluk olur.”®

Lenin, Bolseviklerin yollarini, partiyi yikima stiriikleyen tasfiyeci menseviklerden, orgiitsel
olarak da ayirmalarindan sonra, bu oportiinistlerin Bolsevikleri boliiciiliikle suclayacaklarini,
oysa gercek boliictlilerin tasfiyeci Mensevikler oldugunu belirterek soyle diyordu:

“Bdylesi boliiciilerin parti merkezlerinde kalmalarina izin vermek parti davasin
kesinkes yikmak demektir. Bu béliiciiler biitiin ¢alismalari durdurmada, ... par-
tinin maneviyatini i¢erden ¢okertmede, parti merkezlerinde bulunuslarindan ya-
rarlanmiglardir. Boyle bir durumun slirmesine izin vermek, partinin birligi dava-
sina onartlmaz korkung bir zarar vermek demektir... Ucuz parti yanlis1 sozler
sdyleyen herkes gercek parti yanlisi degildir.”

Oportiinizmin igylizii sergilenmeli, onun kaypak simnif niteligi iscilere teshir edilmelidir.
Ciinki oportiinizm kendini ortiileyip, degisik kiliklarla yeniden karsimiza ¢ikiyor.

UZLASMACILAR OPORTUNIZMIN RESMILIGINE BOYUN EGMEYT
TKP’NIN GERCEK LENINCI BIRLIGININ YERINE GECIRIYORLAR

Oportiinizm, yalnizca acik agik oportiinist gdriislerin savunulmasi ile yiiriitiilemez. Orgiitsel
sorunlarimizin ortaya ¢ikardigr gergekleri gormezden gelmek, oportiinizme karsi gereken mii-

7 Marks—Engels, Se¢me Yapitlar, Sol Yayinlari, c.2, s.516.
¥ Lenin, Diisiinceler—Aforizmalar, Yeni Diinya Yayinlar, s.128-129.
? Lenin, Tasfiyecilik Uzerine, Sol Yaynlari, s.149.
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cadeleyi yiiriitmemek, biitiin bunlar da dogrudan oportiinizme hizmet eder. Bu tutumun en tipik
ornegi de sudur:

Partideki bunalimin ¢6ziimiinii, bizzat o bunalimi yaratan mensevik yoneticilerden bekleye-
rek bosa zaman 6ldiirmek. Partideki mensevik hattan kesin olarak kopmaksizin, bu hatt1 elesti-
rilerle 1slah etmeyi diisleyip, sonug olarak mensevizmin batakliginda debelenip durmak!

Iste partide hem oportiinist merkeze elestiri yoneltip, hem de onun politik hattindan kopma-
makta ayak direyenler en kotii uzlagsmacilardir. Uzlagsmacilar bu tutumlarina gerekge olarak,
so0zde bir parti birligi anlayisin 6ne siiriiyorlar. Ama onlarin parti birliginden anladiklar1 sey son
cozlimlemede, yalniz ve yalniz TKP’deki oportiinist hattin resmiligini savunmak oluyor. Ciinkii
bu uzlasmaci unsurlar, parti birligi adina, partide oportiinizmin iradesine boyun egilmesini 6ne-
riyorlar.

Uzlagmacilar bu tutumlariyla, TKP’yi yalnizca oportiinist yonetim kligi ve onun etrafinda
kiimelenen unsurlardan olusan bir orgiitsel varlik gibi gorerek ve dyle gostererek, hem kendile-
rini, hem de kadrolar1 ¢ok kotii bir bigimde yaniltmaktadirlar. Uzlagmacilara gére oportiinist
merkez ve onun hatti TKP’nin ta kendisidir ama TKP’nin Leninci kanadina ve bu kanadi olus-
turan ger¢ek komiinistlere ise — bu nasil ¢arpik bir mantiksa — TKP’nin i¢inde yer yoktur. Uz-
lagsmacilar igin, partideki asil gerceklik oportiinizm ve onun resmi iradesidir. TKP’yi gercek
TKP niteligine yiikseltmeye c¢alisan komiinistlerin iradesi ve miicadelesi ise, resmi ¢izginin di-
sinda kaldig1 i¢in, uzlagmacilara gore bir gerceklik degildir. Cilinkii uzlasmacilik tipik bir me-
mur zihniyetidir ve bu zihniyete gore gercek olan tek sey, o anda resmi oldugu i¢in boyun
egilmesi gereken iradedir. Bu irade en halisinden oportiinist bir irade olsa bile!

Bu nedenle diyoruz ki, “uzlagmacilik” oportiinizmin beslenip boy attig1 verimli bir topraktir.
Uzlagmacilar ne denli iyi niyetli kisiler olduklarini sdyleyip i¢ gegirseler de, oportiinizmin sug
ortag1 olmaktan kurtulamazlar. Uzlagsmacilar, gercekte partideki oportiinizmin 6ziine degil, yal-
nizca kendi canlarini sikan bazi yonlerine elestiri yoneltip rahatlamaktadirlar. Oysaki gergek
komiinist, partide oportiinizmin etkinliginin dogurdugu su ya da bu sonucun can sikintisiyla
oflayip puflayan bir kisi degil, oportiinizmin partideki etkinligine son vermek iizere miicadele
edendir.

Uzlagmacilar, parti birliginin hedefi olarak resmi TKP yonetiminin aldig1 kararlara boyun
egilmesini gosteriyorlar. Ama partinin oportlinizmin elinden koparilip alinmasi i¢in savasan
gercek parti yanlilarinin miicadelesi onlara bir sey ifade etmiyor. Iste tam da bu konuda, uzlas-
macilara, Lenin’in sordugu soruyu sormamiz gerekiyor:

“Isin aslinda, bize partinin hedefi olarak gosterilen sey nedir?

“Bize gosterilen sey, giittiikleri siyasete, calismalarinin kapsamina, tasfiyecilikle
otzovizm kargisindaki tutumlarma bakmaksizin, kendileriyle uzlasmamiz gere-
ken ‘belli kisiler, gruplar ve kurumlar’ nmdir?

“Yoksa bize gosterilen sey bir parti ¢izgisi, tiim ¢aligmalarimizin ideolojik ve
siyasal yoneltisi ve kapsamu, tasfiyecilikle otzovizmin girigimlerini tasfiye 6devi
midir? O siyaseti uygulamayan ya da kabul etmeyen ‘kisilerin, gruplarin ve ku-
rumlarin’ direnmesine karsin, ‘kisilere, gruplara ve kurumlara’ aldirmaksizin bu
Odevin yerine getirilmesi midir? ... Bu iki goriis arasina kesin bir ¢izgi ¢cekmez-
sek, yoneltimizi saptamamuz olanaksizlagir.”'°

' Lenin, Tasfiyecilik Uzerine, Sol Yaymlari, 5.99.
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Oportiinist resmi merkezin kararlar (parti orgiitlerini tasfiyeye girisen, partiyi derin bir bu-
nalima siirikleyen kararlar) dogrultusunda parti ¢aligmalarinin yiiriitiilmesi yoluyla, partinin
giiclendirilmesi gibi parlak(!) bir diisiince uzlagsmacilara aittir. Ama bu yolla parti giiclendiril-
mez, olsa olsa partide oportiinizm giiclendirilmis olur!

Ileri isgiler, parti saflarin1 Leninci parti gizgisinde yeniden diizenleyerek, partiyi adina yara-
sir bir duruma yiikseltmek istiyorlarsa, her seyden 6nce bu kiiciik burjuva uzlagsmaci anlayistan
yakalarini styirmak zorundadir. Ciinkii {ilkemizin tarihsel ve toplumsal kosullarinin iiriinii ola-
rak yillardan beri uzanip gelen bu dar kafali uzlasmaci anlayisin, is¢iler lizerinde de derin izleri
vardir. Bu anlayis, yanlig olan1 degistirmek icin {izerine sorumluluk almaktansa, mevcut duru-
ma boyun egerek isi gecistirme egilimidir.

Kohnemis yapilari, kdhnemis zihniyetleri, bugiine kadar esasli bir devrim depremiyle sarsi-
lip yikilmayan bu toplumda, uzlasmaci bir ruh halinin ne denli yaygin olacagi anlasilir bir sey-
dir. Hele ki Tiirkiye’nin kiigiik burjuva denizi ortaminda, bu uzlagsmaci anlayisin, ortaya nasil
bir kiigiik burjuva politikacis1 tipi ¢ikaracagim kavramak hi¢ de zor olmamal. Iste Tiirkiye dev-
rimci hareketi, ig¢i hareketi uzun yillar boyunca bu yarim yamalak kii¢lik burjuva politikacila-
rin sultasi altinda kalmistir. Bu politikaci tipi, is¢i hareketinde ve proletaryanin partisinde hare-
ket ettigi ol¢lide, kendi uzlagmaci zihniyetini proletaryaya da tasimaktadir. Parti iiyesi is¢ileri
bile, devrimci proleter bir kararlilikla hareket etmekten alikoyan iste bu egilimdir.

Uzlagmac politik anlayisin yarattigi, partide ortaya ¢ikardigi yarim yamalak politik adamlar,
kararsiz bekle—gor politikacilari, kendini garantiye almak hesabiyla iki sandalye arasinda otu-
rup her iki yandan da goriinenler, evet efendimciler vb. Bunlar, devrimei is¢ilerin kararl bir
sinif tutumuyla yollarinin {izerinden firlatip atmalar1 gereken oyuncak adamciklardir.

Ileri is¢inin partisini Leninci parti niteligine yiikseltebilmesi i¢in, kendisini sinifinin 6ziinde
var olan kararli, devrimci bir ruh haliyle donatmaya her seyden ¢ok ihtiyaci var. Proletaryay1
devrime hazirlayacak ve devrimde utkuya ulastiracak Leninci TKP, ancak ve ancak bununla,
yani ileri proleterlerin devrimci biling ve politik kararliligiyla yaratilabilir.

TEMEL GOREV, TKP’Yi LENINCI CiZGIDE YENIDEN INSA ETMEKTIR

TKP’de siiriip giden kavga, is¢i sinifinin miicadelesinde her seyin eskiden oldugu gibi, burjuva
etkisi altinda, yarim yamalak siiriip gitmesinden yana olan oportiinizmle, savasimin icerik ve
bi¢imini devrimci tarzda kokiinden degistirecek ve yeniyi yaratacak olan Leninciligin tarihsel
kavgasidir. Komiinist hareketin gelecegi, eskiyen, ciirliyen oportiinist yolun karsisinda, yeniyi
temsil eden Leninci yolu egemen kilmaya baghdir. Biz, Tiirkiye komiinist hareketinde yeni bir
donemi baslatmak, yeniyi yaratmak olgusunu soyle anliyoruz:

Yeniyi yaratmak, Tiirkiye ig¢i sinifinin Leninci Enternasyonal doneminde temeli atilan par-
tisini, TKP’yi ger¢ekten Leninci parti niteligine yiikseltmek demektir. Bunun yolu, TKP’yi Le-
ninci kanadi etrafinda yeniden insa etmektir. Yeniyi yaratmak, partiyi is¢i sinifinin i¢inden
yiikselen gercek TKP diizeyine ulastirmaktir. Bu gorev, oportiinist egilime ve bu egilimin orgiit
yikiciligina varmis somut bi¢imi olan tasfiyeci mensevizme karsi kararli bir miicadeleyle birlik-
te ylirlimek zorundadir!

[ste biz parti davasim bu bigimde kavrayan Leninci kadrolarm, pratikte yiiriitecekleri miica-
delenin iiriinii olarak toplayacaklar1 TKP Leninciler kongresinin (gergek 5. Kongre), komiinist
harekette bu anlamda yeni bir donemi baslatacagina inaniyoruz. Leninci parti programi ve Le-
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ninci tiizlik temelinde bir araya gelen komiinistleri birlestirip kaynagtiran, monolitik bir orgiitsel
yapiya ulagtiran bir kongre! TKP’nin yeniden insasinin temelini ancak bdyle bir kongre atabilir.

Bizim i¢inde bulundugumuz kosullarda bu hedef dogrultusunda calisabilmemiz i¢in tutaca-
g1imiz ana halka ne olmalidir? Parti ¢aligmalarinda tutmamiz gereken ana halkalar sunlardir.

— Oncii isciler arasinda calismay1 basa almak.

— Oncii iscileri, partimizde yillarca oportiinizmin etkin olmasi nedeniyle icine diistiikleri
oportiinistge dnyargilardan kurtarip, Leninci parti ¢izgisine kazanmak.

— TKP’yi Leninci parti ¢izgisinde yeniden inga gorevini fiilen iistlenen illegal proleter ¢e-
kirdekler yaratmak, bu ¢ekirdekleri gligclendirmek ve pekistirmek.

TKP’yi is¢i sinifi icinde yeniden inga gorevi, asil olarak oncii is¢ilerin omuzlarindadir. Bu
nedenle dncil is¢ileri, parti sorunlarint omuzlamig komiinist militan diizeyine yiikseltmek gere-
kiyor. Bunun i¢in 6ncelikle gereken sey, oportiinizmin isciler arasinda yarattig1 yanlis ¢calisma
aligkanligini gorebilmek ve bunu diizeltme kararliligiyla ise girismektir. Bu agidan durum ne-
dir?

Isci hareketini yillardir etkisi altinda tutan kiigiik burjuva oportiinizmi, ileri iscileri sendikal
miicadelenin dar alanina hapsederek ve bagimsiz sinif politikasinin sorunlarindan uzak tutarak
ekonomizm anlayigini yaymustir. Bugiin 6ncii iscileri, parti sorunlarim bilfiil omuzlarina almak-
tan alikoyan en énemli neden, oportiinizmin asiladig1 bu ekonomist anlayistir. Oncii isciler bu
nedenle, sinifin devrimei politik miicadelesini basa almak, sendikal miicadeleyi onun gerekleri-
ne tabi kilmak yerine, dar pratik¢i bir sendikal miicadele anlayisinin i¢inde bogulmaya devam
etmektedirler.

Parti ¢izgisi kuskusuz yiginlar arasinda yiiriitiilen pratik ¢aligmalarla yasama gegcirilebilir.
Bu nedenle de isci yiginlariin i¢inde, fabrikalarda, semtlerde orgilitlenmek ve sendikal miica-
deleye aktif katilmak temel gorevdir. Ama biitiin bu pratigin partiyi giiclendirebilmesi i¢in, pra-
tige yol gosteren politik ¢izginin, dogru bir parti ¢izgisi olmasi gerekir. O nedenle her dncil ig¢i
kendi kendine diisiinmelidir: Pratigime yol gosteren sey nedir? Mensevik TKP merkezinin
oportiinist ¢izgisi mi? Yoksa, TKP’nin Leninci kadrolarinin savundugu parti ¢izgisi mi?

Su halde 6ncti is¢ilerin, pratikte yiiriittiikleri ¢calismalarin TKP’yi Leninci hatta gili¢lendire-
bilmesi i¢in, biitiin ¢aligma alanlarinda oportiinizmle araya kesin bir sinir ¢izgisi ¢ekilmesi ge-
rekiyor.

GERCEK PARTI BIiRLiGi, LENINCI HATTA VE [SCi SINIFI ICINDE YURUTULEN
PARTI CALISMASI ILE KAZANILABILIR

Birlik sorunu 6teden beri is¢i hareketinde siirekli tartisilan bir sorundur. 12 Eyliil’den sonra ya-
sanan deneyler, iscilerin birliginin ne denli yasamsal énemde oldugunu ortaya koydu. Ne var
ki, en fazla sulandirilan, i¢erigi bosaltilarak bir bigim sorununa indirgenen de yine bu birlik ko-
nusudur. Birlik ama nasil bir birlik? Komiinistler birlikten neyi anliyorlar?

Bizim agimizdan sorun agiktir. Amacladigimiz birlik, is¢i siifinin devrimci—illegal parti
birliginde somutlanacak olan politik birligidir. Is¢i sinifinmn gercek politik birligi, Marksizm—
Leninizm’in ideolojik temelinden yiikselen bagimsiz partisinin ve onun yiirlittiigli devrimei si-
nif politikasinin ¢evresinde olusur.
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Bu nedenle birlik deyince biz, TKP nin Leninci birliginin is¢i sinifi iginde 6riilmesi hedefini
anliyoruz. TKP’de bdyle bir birlik sorunu var midir? Vardir.

Partide bir bunalimin yagandig1 ve bdliinmenin oldugu bir gergektir. Oportiinist egilimle Le-
ninci egilim arasindaki boliinme kaginilmaz bir boliinmeydi. Boliinen bir partide simdi ne tiirlii
bir birlik isteniyor? Yanitlanmasi gereken asil soru budur. Biz bu soruyu sdyle yanitliyoruz:

Tiirkiye is¢i smifinin illegal partisi TKP’yi Marksizm—Leninizm temelinde yeniden insaya
calisan gercek komiinistlerle, partiyi tasfiyeye girisen, yikima siiriikleyen oportiinistler arasinda
bir parti birliginden s6z edilemez. Kald1 ki TKP’deki oportiinist merkez “5. Kongre™ ad1 altinda
yalnizca oportiinist egilimin temsil edildigi bir toplant1 diizenleyerek, kendi yolunu belirlemis-
tir. Boylece o da kendi agisindan, birlik sorununda yalnizca oportiinistlerin birligini anladigini
somut olarak ortaya koymustur. Resmi TKP y6netimi, is¢i sinifinin birligi adina, 12 Eyliil 6n-
cesinin legal sosyalist partileriyle i¢ ice gegme yolundan yiiriimektedir.

Gergekte resmi TKP yonetiminin yeri komiinist harekette degil, legal sosyalist akimin tem-
silcisi olan kiigiik burjuva merkezlerin yan1 basindadir. Proletaryanin politik birliginin saglan-
masi 6zlemini duyan, fakat bu sorunun nasil ¢éziimlenecegini heniiz kavrayamamus is¢ilerin, ti¢
oportiinist merkezin (TIP, TSIP ve resmi TKP merkezi) arasindaki ayrilig1 yadirgamalarinda
sasilacak bir yan yoktur.

Gergekten de bu oportiinist merkezlerin, 6zde higbir farklar1 yoktur. Bunlarin arasinda resmi
bir parti birligi kurulsun ya da kurulmasin, onlar zaten hayatin i¢inde, proletaryanin devrimci
hattindan ayrilan oportiinist bir birlikteligi olusturmaktadirlar.

Is¢i hareketinde cok sayida ayr1 politik egilim yoktur. Isci hareketindeki politik merkezler,
gruplagmalar, sonug olarak iki ana egilime gore — Leninci egilim ve burjuva kuyrukgusu opor-
tiinist egilim — ayrilmaktadir. Isci hareketinde devrimci kadrolari ilgilendiren asil sorun, opor-
tiinist merkezlerin, gruplarin vb. birlesmesi ya da bdliinmesi vb. degildir. Onlarn ilgilendiren,
Leninci hatta saf tutan devrimci grup ve ¢evrelerin parti birliginin ingasidir.

Gergek parti birligi, ancak ve ancak, aralarinda kesin ve net bir ideolojik birlik olan komii-
nist grup, cevre ve kisileri kapsayabilir. Ideolojik birlik soyut bir kavram degildir. ideolojik bir-
lik, Marksizm—Leninizm’e bagliligini ortaya koyan devrimci bir program birliginde ve orgiitsel
ilkelerdeki birlikte, yani Leninci bir tiiziik birliginde somutlanir. Tiirkiye devrim siirecini dogru
¢cOziimleyen, proletaryaya devrimin gerekliligini ve sinifin goérevlerini dogru kavratan devrimci
bir program iizerinde birlik saglanmadan, parti ve orgiitlenme ilkeleri iizerinde birlik olmadan,
parti birligi olamaz.

O halde is¢i siifinin parti birligi, TKP’nin Leninci hattinda saf tutan komiinist grup ve ge-
kirdeklerin merkezi orgiitsel birligidir. Bu hedefe nasil ulasilacak?

Bu hedefe i¢i bos birlik propagandalariyla birlik dilekleriyle ulagilamaz. Birlik kazanilir ve
kazanilmalidir. Onu kazanmanin yolu, komiinistlerin proletarya saflarindaki Leninci parti ¢a-
lismalarindan geciyor.

Oncii isciler, Leninci parti ¢izgisinde konumlandirilir ve parti birligi konusunda dogru bir
perspektife sahip kilinirsa, heniiz ¢ok miitevazi goriinen bu ¢alismalar, gercekte daha sonraki
adimlarin atilabilmesi i¢in yapilmis ¢ok 6nemli bir hazirlik olacaktir. Boyle bir ortak ¢alisma
icinde bir araya gelecek olan komiinist is¢iler, inatg1 ve 1srarli ¢abalartyla TKP’nin Leninci bir-
ligini yerel ¢caligmalarin i¢inde 6receklerdir.

O nedenle proletaryanin Leninci parti birligini kazanmak, TKP’yi Leninci tarzda ayaga kal-
dirmak i¢in atilacak somut adim, parti ¢aligmalarini is¢i sinifi i¢inde bdyle bir perspektif dog-
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rultusunda yiiriitmektir. Boylece, gericilik doneminin ¢etin sinav giinlerinden gecerek ayakta
kalmay1 basaran oncii isgiler, gergek komiinist kadrolar, illegal parti caligsmasi i¢inde kaynasip
ileriye atilacaklardir. TKP’nin Leninci kanadi etrafinda yeni bir tarzda ayaga kaldirilmasi ancak
bu yolla gerceklestirilebilir. Tiirkiye komiinist hareketinde biitiiniiyle Leninci egilimin solugu-
nu tasiyan yeni bir donem ancak bu yolla baslatilabilir.

Boylesi bir calisma anlayisini paylagsan komiinist grup ve ¢ekirdekler, icinde bulunulan nes-
nel ortamin yarattig1 engeller nedeniyle ¢caligmalarini ayr1 ayr1 yiiriitmek zorunda kalabiliyorlar.
Bu durum Leninci parti giiglerinin etkili olamadig1 ve bunlarin gergek bir parti birligine ulasa-
mayacaklar1 anlamina gelemez. Tersine, proletaryanin Leninci parti birligi sorununun ¢oziimii,
ne kadar ¢ok sayida ve yiiksek nitelikte Leninci kadronun Leninci parti ¢izgisinde orgiitlii ola-
rak saf tuttuguna baghdir.

Sonug olarak, partideki bazi kisilerle ya da gruplarla yollar ayrilirken, bazilariyla birlesmesi
bir kisisel ¢ekisme ya da sempati sorunu olmayip, Leninci parti birligi anlayisimnin gerekli kildi-
&1 politik ve ilkesel bir tutumdur.

TKP’nin oportiinizmin elinde gii¢siiz diistiigli donemlere bir son verip, TKP’yi gercekten is-
¢i sinifinin giiglii, Leninci partisi yapmak tiim ileri is¢ilerin ortak davasi olmalidir. TKP Tiirki-
ye is¢i sinifina aittir. Ve ileri isciler onu adina yarasir Leninci bir parti niteligine yiikseltecek-
lerdir.



IV. SONSOZ

Biz bugiin, orgiitsel sorunlarda savundugumuz hedeflerin yasama gegirildigi yeni bir durumla
yiiz yiize bulunuyoruz. Nedir bu durum?

TKP’nin Leninci kanad1 Is¢inin Sesi, partimizin gergek 5. Kongresi’ni toplayarak, Leninci
giiclerin orgitliiligiinii gercek parti birligi diizeyine yiikseltmistir. Bizim, TKP—Is¢inin Sesi
5(1). Kongresi’ne iliskin a¢ik tutumumuz sudur:

Biz bu kongrenin partimizin tarihinde yeni bir dénemi baslattigina inaniyoruz. Kongrenin
kabul ettigi yeni parti programini ve kararlar biitiiniiyle benimsiyor ve savunuyoruz.

Kongre, TKP’de Leninci egilimin ne denli gelistigini ve olgunlastigin1 kanitlayan somut bir
platform olmustur. Kongreyle, TKP’de Leninci gii¢lerin orgiitliiliigii, bir kanat diizeyinden ger-
cek bir parti diizeyine yiikselmistir. TKP—Iscinin Sesi’nin ¢izdigi miicadele hatt1 ve orgiitsel
sorunlarda getirdigi Leninci ¢dziimlemeler, is¢i smifinin Leninci parti birliginin ideolo-
jik-orgiitsel zeminini ortaya koymaktadir.

TKP’de Leninci egilimle, oportiinist egilim arasinda 1979’dan itibaren siiregelen acik mii-
cadele, bugiin artik “iki ayr1 kongre, iki ayr1 parti” gercegiyle noktalanmig bulunuyor.

Menseviklerin egemenligi altindaki resmi TKP, komiinist parti niteliginden tamamen uzak-
lastirilmis ve is¢i sinifinin devrimei kavgasi agisindan, gelecegi olmayan kii¢iik burjuva opor-
tiinist bir partiye doniistiiriilmiistiir. Mensevik yonetim TKP adin1 kullanarak, parti gerceklerini
heniiz yeterince kavrayamamis olan pek ¢ok parti liyesini aldatmaya devam etmektedir.

Bizce, Tirkiye is¢i siifinin Leninci Enternasyonalin bagrinda dogan partisi TKP, bugiin ar-
tik TKP—Is¢inin Sesi’nde yasamaktadir. Is¢i simifinin devrimei kavgasinda yerini alanlar ve ala-
cak olanlar i¢in bundan boyle ger¢ek TKP, TKP—Is¢inin Sesi’dir.

Oportiinizme kars1 oldugunu sdyleyen parti tiyeleri bu somut gelisme karsisinda tavirsiz ka-
lamazlar. Orgiitsel sorunlarimizin ¢dziimii yolunda atilmis ve TKP nin Leninci ¢izgide yeniden
ingasi ile sonuglanmis olan somut adimlar bir kez hesap dis1 tutulursa, yok sayilirsa, kisi kendi-
ni bir ¢dziimsiizliikk batagina siiriiklemis olur. Iste bugiin bir yandan mensevik yonetime karsi
¢ikip, diger yandan Leninci merkeze de uzak durmak isteyen yoldaslar, boyle bir ¢ozlimsiizlii-
gii kendileri yaratmaktadirlar.

Bu nedenle, hala gegmisin degerlendirmelerine takilip kalan ve parti sorununda ¢oziimsiiz-
liiglin devam ettigini yineleyip duran yoldaslara, bugiinkii parti gercegini hatirlatmak i¢in sunu
sOylemek isteriz:

Bugiin bir bunalimdan sz edilecekse, bu, ger¢ek TKP’nin degil, oportiinizmin (resmi
TKP’nin) bunalimidir. Leninci hatta parti lokomotifini raya oturtan temel adimlar atilmistir. Ve
gercek TKP’nin saglam temeller iizerinde yiikselmesi, resmi TKP yonetiminin ve onun etrafin-
da kiimelenen gruplarin krizini derinlestirmektedir, daha da derinlestirecektir.

Is¢i siifinin devrimci hattinda saf tutan yoldaslarin ise simdi &nlerinde yeni bir savas yolu
uzantyor.

Gergek 5. Kongre’siyle ayaga kalkan TKP’mizi, is¢i simifinin en ileri, siif bilingli evlatla-
riyla orgiitleyerek, sinifin gercek onciisti konumuna ytikseltmek!



