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BASLARKEN

Tiirkiye devrimci hareketinde, Tiirkiye komiinist hareketinde genis bir tartigma siirlip gidiyor.
Bu genelin ayrilmaz bir pargasi olan TKP i¢in de durum ayni. Parti i¢inde ve onun yakin ¢evre-
sinde yogun tartigmalar var. Zaman zaman bazi ¢ikislarla birlik ve beraberlik gosterilerine sahit
olsak da bunlarin inandirict yani zayif. Boylesine gostermelik cikislarin en komik 6rnegini
1981 yilimin sonunda gordiik. TKP’nin, aralarinda benim adimin da oldugu ii¢ ayr1 yoneticisi
adina ortak bir bildiri yayinladilar. “Aramizda goriis ayriliklart var ama gene de birlik iginde-
yiz” deniliyordu bu bildiride. Ben hala bu bildirinin durumu, hatta durumun bir boliimiinii ka-
muoyu Oniinde tescil etmekten baska ne islev gordiiglinii bugiin bile anlamis degilim.

Uzunca bir siireden beri benim adim da tartismalarin i¢inde yer aliyor. Tiirk¢ede bir s6z var:
“Ates olmayan yerden duman ¢ikmaz” diye. Kim sOylemisse iyi soylemis. Evet, partimiz iginde
ve etrafinda siirdiiriilen tartigmalar i¢inde ben de varim ki bu da ¢ok dogal. Parti yonetiminde,
partinin yeniden kurulusu ile birlikte gérev almis bir kisinin ideolojik—politik—0rgiitsel birgok
konuda somut bir tutumunun olmasi, listlendigi goérevin, sorumlulugunun bir sonucudur. Bunun
aksi, yani bir yoneticinin belli bir tutumunun olmamasi, diger baz1 6rneklerde de goriildiigi gi-
bi kisiliksizligin, bukalemunlugun, partiyi kisisel bir gecim kapis1 yapmanin kanit1 olurdu sade-
ce. Hem siirdiirdiiglim kavga bugiin, ya da bir¢ok o6rnekte goriildiigii gibi 12 Eyliil darbesi ile
ortaya ¢ikmis da degildir. Ta 1973—75 doneminde partinin yeniden kurulusunun 6zgiilliiklerin-
den kaynaklanan ve o giinlerden beri siiren bir tartisma var. Yalniz ne var ki, bu tartismalar o
tarihlerden bu yana yalnizca politik biiro i¢inde yiiriidii. Bu tartigsmalar1 organ digina tagirma-
maya en azindan ben 6zel gayret gosterdim. Eger bu tartismalar o donemlerde de organ digina
bir dlciide tastiysa bunun sorumlulugu, ta o giinden partiyi bir federasyon gibi goriip, uygun bir
karsilikla bu federasyona gevsek bir bag ile baglanmis olanlarda aranmali.

Diyeceksin ki, bu tartigsmalar neydi? Her ne kadar degisik donemlerde, degisik kosullarda
baska bagka goriiniimler kazansa da tartismalarin 6zii ayn1 kaldi. TKP nasil bir komiinist partisi
olacak? Tartismanin &zii buydu. Iki yol vardi. Bugiin de dyle. Ya uzun yillar oldugu gibi yal-
nizca yurt disinda genel ve soyut anti—-emperyalist ajitasyon yapan bir orgiit olarak kalacak, ya
da Tiirkiye’'de devrimi gerceklestirmek, politik erki ele gegirmek i¢in savas veren, Tlrkiye’de
yiginlarin iginde var olan bir 6rgiit olacak.

Bir yandan uzun yillar iilkemizin toplumsal yasaminda bir komiinist partisinin var olmayisi-
nin verdigi susuzluk, 6te yandan politik deneysizlik, 1973—-1974 doneminde TKP yeniden kuru-
lurken bu sorunun ortaya konmasini ve enine boyuna cevaplanmasini engelledi.

Her birimiz ayr1 ayr niyetlerle bu ise soyunduk. Ornegin, 6zellikle yurt disinda olan ydne-
timin ¢ogunlugu o dénem “Umudumuz Ecevit’in miisaade edecegi legal bir komiinist partisi
beklentisi ile bu ise soyundular. Ne zaman ki, vazgectim legal komiinist partisinden, mevcut
olan burjuva demokrasisinin sinirlar1 daralmaya basladi, iste 0 zaman nasil bir parti sorunu bii-
tiin ¢iplaklig ile ortaya ¢ikti. Bu sorunun agiga ¢ikmasi ile de parti ici sorunlar bilylimeye ve
aciga cikmaya basladi.

Bu tartigmalar {iyesi oldugum organ digina tagirmama, partiyi bolmeme kaygusu bana yine
dogal olarak {iyesi oldugum merkez komitesinde dogru buldugum, bulmadigim birgcok seye
evet deme yanligini1 yaptirdi. Geriye bakip diistindiigiimde bunun yanlis bir tutum oldugunu bu-
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giin daha iyi goriiyorum. Elbet bu agiklama benim 1973—-1980 arasinda TKP yonetiminin ama
dogru—yanlis tiim eyleminden sorumlu oldugum gercgegini drtemez.

Paylagtigim tiim sorumlulugun hesabini agik¢a, dogrusu ile yanlisi ile vermeye calisacagim.

Is¢inin Sesi’nin, partinin gittigi yanls yola baskaldiristyla birlikte 6nlenemez bir duruma gi-
ren parti i¢i tartigma, 12 Eyliil 1980 fasist darbesiyle yeni bir asamaya yiikseldi, engel tanimaz
bir sel oldu. Biz istesek de, istemesek de sorunlar enine boyuna tartisilmaya baslandi. 12 Eyliil
1980 ile Kasim 1982 arasinda ve 6zellikle bir¢ok yoldasin polisce yakalanmast, belli bir guru-
bun ise yurt disina kagisi ve ondan sonra parti i¢inde gerceklestirilen Bizans darbesinden sonra
sahsima ve diislincelerime kars yiiriitiilen tiim entrikalara ragmen son bir gayret gosterdim. Her
seye ragmen, hi¢ imidim olmamasina ragmen sorunlarin yine de organlarda ¢oziimlenmesi i¢in
yazilt uyanlarim oldu. Politik Biiro’ya bu donemde getirdigim yazili goriislerin hi¢biri ama hig-
biri giindem konusu yapilmadi. Bu yazili goriislerim o organin diger bazi iiyelerinden bile giz-
lendi. Bana ve diisiincelerime kars1 agik¢a ne sozlii ne yazili bir onay ya da bir elestiri s6z ko-
nusu o/madi. Bu yazili gériislerimin tiimii sa¢ dolaplarin 6riimcekli dosyalari arasinda kalda.

Kasim 1982°de tiim sorumlulugumun bilincinde olarak aldigim karari, beni o karar1 almaya
gotiiren olaylarin gelisimini ve gordiigiim cikis yollarin1 belgeleri ile ayr1 bir brosiirde yazaca-
gim. Ama Once bu elinizdeki brosiir ile bir bagka seyi gostermek istedim. Gostermek istegim
noktalar sunlar:

1. TKP’de ciddi ama ¢ok ciddi goriis ayriliklart vardir ve tiim olanlara ragmen ben bu sorun-
larin organda ¢6zlimii i¢in sonuna kadar gayret sarf ettim.

2. Tiim bu gayretlerim, 6nerim ve goriislerim kars1 ¢ikilmak sdyle dursun, tartisma konusu
bile yapilmadi. Ugursuz bir politikanin yiiriitiimiine talip olanlar bildiklerini okumaya devam
ettiler.

Okura soylemek istedigim, bu metinlerin ayni orgiitiin yonetici sorumlulugunu paylagsmanin
ve onun getirdigi kurallarin ¢ergevesinde oldukg¢a uzlasmact bir dille kaleme alinmis olmalari-
dir. Yanlig anlagilmasin, yalnizca dili ortak bir ¢6ziim aramanin kaygusunu tagimaktadir.

Simdi biraz da bu brosiire dahil ettigim belgelerin o giinkii tartismalar i¢indeki anlamlari
iizerinde duracagim.

Birinci boliimde program sorunu iizerine sdylemeye calistigim noktalar sunlardir:

— Bugilin TKP’nin bir programi yoktur. 1973’te yazilmis olan program artik hi¢ kimsenin
varligini bile hatirlamadigi bir tarihi belge olmustur.

— Yeni bir program, 1973’teki pragmatik ve eklektik yontemlerle hazirlanamaz. Her seyden
once Tiirkiye iizerine kapsamli, bilimsel bir anlaysla tiretilmeli ve tartisilmalidir.

— “Istemler belgesi” yaygarasi altinda bazi ayrint1 ve ikincil 6nemi olan goriislerin montaji
ile program ¢aligmas: yliriitiillemez. Iste simdilerde soziim ona ¢aktirilmadan yapilmak istenen
budur.

fkinci boliim 1982 ortalarinda parti icinde ve parti disinda tartisma konusu olan belli baslh
konularda izlenen politika ile uyum i¢inde olmadigimi anlatmak i¢in kaleme alinmustir.

Ozetle:

1. Bugiin diinya komiinist ve is¢i hareketi dedigimiz o ¢ok genis ve ¢ok renkli ¢cergeve iginde
“glinlimiizde fasizm” ya da “neo—fagizm” sorunu iizerinde birlik s6z konusu degildir. Bu terim-
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ler ¢ogu kez salt taktik politik amagl bir “kiifiir” olmaktan da oteye i¢i sulanmis kavramlar ha-
line gelmistir.

Iste Sili, iste Giiney Afrika, iste Israil yonetimi, iste Reagan yonetimi. Once bu iilkelerde bu
terimleri sinamanin igin i¢yiiziinii agiga vuracagina eminim.

2. Gelelim tilkemize. Eger bugiin bizim terminolojimizde neo—fasist (cagdas fasist) diye bir
kavram var ise bu kavram Tirkiye’deki rejime tipatip uymaktadir.

3. Tiirkiye’de kalici, istikrarl bir rejim olarak burjuva demokrasisi olanakli degildir.

Ucgiincii béliimiin amaci, 1981 yil1 iginde hem ulusal ve daha ¢ok uluslararasi planda kopari-
lan “52’lere 6zglirlik” firtinasi ile ilgilidir. Hi¢ kimse Tiirkiye’de ilericilerin tutuklanmalarina,
yargilanmalarina ve asilmalarina sessiz kalamaz. En genis dayanismanin orgiitlenmesi dogal ve
zorunludur. Elbet biz de 52 ilericinin bir an 6nce saliverilmeleri i¢in elimizden geleni yapma-
liydik. Ama &te yandan Tiirkiye is¢i hareketinin, onun ayrilmaz bir pargasi olan DISK hareke-
tinin ve Marksizm’in savunmasinin sadece uluslararasi gerginlik ve yumusama grafigine gore,
bu 52 arkadasin savunulmasina indirgenmesi de diisiiniilemezdi. Iste séz konusu belge bu egi-
lime kars1 yazilmustir.

Dordiincii boliimde barig sorunu ile vurgulamak istediklerim sunlar oldu:
— Yaptigimiz i¢i bos laflardan Gteye baris sorunu gercekten 6nemlidir.

— Biz eger Tiirkiyeli komiinistler isek her seyden once iilkemizde giiclii bir barig hareketi
yaratmak i¢in ¢aligmaliy1z ve bunun 6niindeki engelleri ortaya ¢ikarip ¢zmeliyiz.

Besinci boliimde bazi 6rglitsel sorunlar tizerinde durdum.

— Orgiitsel sorunlarla ilgili sorunlarin birincisi kongre sorunudur. Burada en énemli nokta
“Kongre” ad1 altinda ne toplantis1 yapilacagidir. Gizlilik paravanasi ardinda birgok sey yapila-
bilir ve sdylenebilir. Bunu 6nerenler oldu. Tiirkiye komiinist hareketinin tiim énemli toplantila-
11 (kongre adini1 alanlar da dahil) hemen hepsi kurucu kongre niteli§inde olmustur. Hepsinde
parti yeniden kurulmustur. Simdi de giindemde olan bdylesi bir toplantidir.

Orgiit sorununda ikinci sorun ge¢misin degerlendirilmesi iizerinedir. Simdiye kadar bu tiir
degerlendirmeler hep yakin ge¢misin sorumlusu olarak bir kurban arama amacina yonelik oldu.
Higbir zaman ders ¢ikarma, kendi sorumlulugunu ortaya koyma kaygusu duyulmadi. Bunun en
somut kanit1 olarak I. Bilen’in, 1973-1977 déneminde sdylediklerini, eski yoldaslara yaptig
suclamalar1 hatirlamak yeterli. Amacim, iste bdylesi bir yanlisa diismeden kendi sorumlulugu-
muzu yadsimadan ders ¢ikarmanin zorunlulugunu anlatabilmekti.

— Orgiit sorununda son olarak Ocak 1981°de yaptigim, partinin yukaridan asagiya tam bir
yeniden diizenlenmesini igeren bir 6neriyi verdim. Burada amacim, benim o giinkii somut 6ne-
rilerimin dogrulugu ya da yanlighginin tartisiilmasindan ¢ok, 12 Eyliil’den doért ay sonra, Mayis
1981 tutuklamalarindan ii¢ ay 6nce orgiitiin ne halde bulundugunu gosterebilmek i¢indir.

Elinizdeki belgelere iliskin olarak sdylemek istedigim son s6z sudur: Bu belgeler, o giinkii
anlayisim i¢inde, partinin iyiye gitmesi yolunda gosterdigim ¢abay1 anlatir. O kadar. Yoksa hak
edenlere kars1 acik kavganin sihirli bir mantig1 var. Onun kisiye kisa siirede verdigi uzlagmasiz
gelismeyi, uzlagsmali 10 y1l vermiyor.

Yoldaslar, iste tam da bu nedenle, bundan sonraki komiinizm kavgami TKP’nin “6teki” ka-
nadi i¢inden ¢iktigim kanadina tarihsel anlamda Olesiye diisman kanadi i¢inde yliriitecegim.
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Ayr diismemiz aslina bakarsaniz ¢esitli tarihsel rastlantilarin ve hatalarin sonucu bir “anomali”
idi. Boylece bu tuhaf durum da ortadan kalkmis oluyor.

flerideki yazilarimda, Is¢inin Sesi’nin “anti-Sovyetizmi” suglamasinin Politik Biiro’da ne
amagclarla tezgahlandigin daha iyi gostermeye ¢alisacagim. Simdilik su kadarla yetineyim! /s-
¢inin Sesi’nin anti-Sovyet oldugu suglamasi, kendi ugursuz siyaset ve orgiitlenme ¢izgilerine
kars1 duran parti liyesinin sinif kavgasinda ger¢ek bir almasik bulmasini engellemek amaciyla
diizdiikleri bir yalandir Simdi bu kafanin beni de anti—Sovyetizm suglamasina katacagina emi-
nim!

Evet, zor bir yolu, en zor yolu sectik. Cesitli olumsuz i¢ ve dig etmenlere ragmen Tiirkiye’de
proletaryaya oncii, devrimin kumandani bir TKP yaratmak, Marksizm—Leninizm’in savasci
bayragini dosta diismana kars1 kaldirmak. Lenin “kurttan korkan ormana gitmesin” diyor. El ile
gelen diigiin bayram.

Son olarak sdylemek istedigim, bu brosiiriin hazirlanmasi ve basiminda emegi gegen tiim
parti orgiitlerine ve yoldaslarima tesekkiir etmektir.

Kasim 1982
H. Erdal



[. PROGRAM SORUNU

PROGRAM SORUNU UZERINE
(P.B.’YA, 16 TEMMUZ 1982)

GIRIS

Partimizin su anda elimizde bulunan programi, partimizin iigiincti programi 1973 yilinda hazir-
landi. Program hazirlandig1 dénemin 6zgiilliiklerini yansitmakta. Gerek uluslararas1 durum ag1-
sindan, gerekse Tiirkiye nin o giin i¢inde bulundugu kosullarin ve de partimizin o giin i¢inde
bulundugu kosullarm izlerini tagimakta. Uluslararasi durumla ilgili olarak donemin 6zellikleri
sOyle siralanabilir:

— Detant ortaminin gelismekte oldugu ve 6zellikle askersel detanta olan umutlarin heniiz
sonmedigi,

— Fransiz solunun ortak programinin yayimlandigi ve bu programin ideolojik etkilerinin ve
onun sonucu ortaya ¢ikan beklentilerin yayginlastigi,

— Emperyalizmin i¢ ¢eligkilerinin ve Yunan burjuvazisinin i¢ ¢atismalarinin sonucu fasist
Yunan cuntasinin burjuva demokrasisi ile yer degistirmesi olasiliginin ytikseldigi,

— Diinya komiinist ve is¢i hareketinin gerek Yunanistan’da gerekse Tiirkiye’de legal bir
komiinist hareket beklentilerinin ortaya ¢iktig1 bir donemdi.

I¢ kosullarla ilgili olarak ise belli bash &zellikler de:

— 12 Mart rejiminin niyetlendigi politik ve ekonomik doniisiimleri gergeklestiremedigi, gi-
diciliginin agik olarak goriildiigi,

— Uluslararasi sosyal demokrasinin Tiirkiye’deki uzantisi olan Ecevit hareketinin gelistigi,

— “Umudumuz Ecevit” hareketinin is¢i sinifi ve ilerici aydinlar dahil toplumsal muhalefeti
olusturan tiim kesimlerce benimsendigi kosullardi.

Isci hareketinde ise,

— Gerek sol radikal, gerekse parlamentarist yontemlerin sol hareket icinde basarisizliga ug-
radig,

— Uluslararas1 komiinist harekete kars1 ilgi ve duyarliligin uyanmaya bagladigi,

— Ulkede orgiitsel ve politik etkinligi hemen hemen hi¢ diizeyinde olan KP’ye karsin iilke
icinde etkin bir KP olmasi gerekliliginin daha genis ¢evrelerce kavranmasi,

— KP’nin iilke i¢inde olmadigr donemlerin 6znel suglularinin parti icinden bulunmaya ¢a-
ligmasi,
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— Ddnemin programa da damgasini vuran belli bagl 6zellikleri olarak siralanabilir.

Programin ¢ok onemli bir 6zelligi, giiglii bir yan1 var. Program, diinya komiinist ve is¢i ha-
reketinin zengin deneyiminden kaynaklaniyor. Programin 6zii, diinya komiinist hareketinin
zengin deneyiminden esinleniyor. Diinya komiinist ve is¢i hareketinin devrimci dontisiimler
icin gelistirdigi temel stratejiyi esas aliyor. Bu strateji s0yle 6zetlenebilir:

Sosyalist devrimin objektif kosullarmin biiyiik 6l¢iide olustugu uluslararast durumun ve
ozellikle sosyalist devrimin 6znel kosullarinin ise heniiz yeterli olmadig1 kosullarda sosyalist
devrime yiikselme amacinda olan bir demokratik halk devriminin gerceklestirilmesidir. Ote
yandan,

— Bu stratejinin 1yi kavranamamasi,
— Uluslararas1 durumdan dogan asir1 iyimserlikler,

— Fransiz solunun ortak programinin ve onlarin gelistirdigi “ileri demokrasi” tanimlamala-
rinin ideolojik etkileri ve “Umudumuz Ecevit’in dogurdugu ham hayaller bu stratejinin bir 6l-
clide sulanmasina, demokratik halk devriminin yerini bir dizi reformlara birakmasina, en azin-
dan genis ¢apta boyle yorumlanmalarina yol acti. Biitiin bunlara ragmen sosyalizme agilan bir
demokratik halk devrimi stratejisi bugiin de gecerliligini koruyor.

Parti programimin degismeyecek, kalict yan1 budur.

Ote yandan, program hazirlanirken Tiirkiye’nin ¢ok yonlii bir incelenmesine dayanan tezler-
den kaynaklanmali. Diinya komiinist ve is¢i hareketinin genel stratejisinin Tiirkiye kosullarinda
yaratic1 bir bigimde uygulanabilmesi i¢in zorunlu olan tezler o donem {iretilemedi ve diinya
komiinist ve is¢i hareketinin deneyleri 1s18inda dogrudan program yazimina gegildi. Program
yazildi, fakat programa esas olarak Tiirkiye iizerine tezler yoktu. Tezler yoktu ¢iinkii:

— Parti boylesine tezleri iiretebilecek diizeyde bir orgiitliiliige sahip degildi.

— Partiyi yeniden orgiitlemeye ve parti programini yeniden yazmaya soyunan yonetici kad-
10, istisnasiz tiimii ile iilke disinda kadrolardi.

— Programi hazirlayan kadronun ideolojik diizeyi bdylesine derinlemesine bir ¢alismanin
onemini kavramaya elvermedi.

Tiirkiye lizerine tezlerin olmayisi, ¢oziimlemelerin olmayisi programa da yansidi. Bu neden-
le parti programinda, bir komiinist parti programinda olmamasi gereken bazi genis ve genel
tammlamalara, siireglerin anlatimina, nedenlerine vb. yer verildi. Ote yandan bir¢ok saptamala-
rin hangi ¢oziimlemelere dayandigi ise acgik degildir. Diger yandan, programin hazirlanisi sira-
sinda partimizin ikinci programinin incelenmesi de olanakli olmadi. Bugiin parti arsivinde olan
Inkildp Yolu yaynlarindan, yayinlanmis TKP ikinci programi en azindan bir tarihsel belge ola-
rak ve ondan da 6teye bazi boliimlerinin, 6rnegin, ulusal sorunda oldugu gibi 1yi formiile edil-
mis oldugu bir belgedir. Program iistiine diisiince bildirecek yoldaslarca okunmasi, irdelenmesi
yararh olacaktir. Ozellikle PB, MK iiyelerinin ve program ¢alismasina katilacak, teknisyen dii-
zeyinde katilacak tiim yoldaslara ikinci program c¢ogaltilarak verilmelidir. Ikinci program istii-
ne ylriitiilen gereksiz gizlilige son verilmelidir.

1973’te hazirlanan, 1977 parti konferansinda kabul edilen {igiincli programimiz 1973-78
doneminde yaklasik 5 yil siireyle partimizin yeniden toparlanmasinda, kurulmasinda, atilimin
gergeklestirilmesinde partiyi baglayan, yol gosteren bir belge gorevi yapti. 1978 yilindan itiba-
ren program iizerine tartismalar yogunlasti. Yeniden gézden gecirilmesi gerektigini, dil ve kav-
ram birliginin saglanmas1 gerektigini konustuk ve hatta bu yolda ¢aligmalara da bagladik. Fakat
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bu ¢alismalari yiiriitemedik Is¢inin Sesi olay ile birlikte tartismalar kisir bir noktaya ulast1. Bu
ise ya programa tlimiiyle saldirilar ya da programin, partiyi savunmak kaygusuyla, bagnazca
tartisilmaz bir belge olarak savunulmasini getirdi. Fakat bu asamadan sonra programin parti
yoOnetimi i¢inde, parti orgiitleri icinde onlarin birligini saglayan onlara yol gosteren belge niteli-
gi onemli Olgiide zarar gérmeye bagladi. 12 Eyliil darbesi sonucu ortaya ¢ikan ideolojik ve poli-
tik karmasada bunun somut 6rnekleri yasandi. Giiniin politik degerlendirmeleriyle uyum ig¢inde
olmadig diisiiniilen veya yapilan politik degerlendirmeleri yadsiyan ve keza programin esasina
iliskin birgok yaklasim yadsindi. Ozellikle politik bas diisman ve militarizm sorunu bunun en
yakict ornegidir.

Parti programini yeniden gézden gecirirken bir seyi yapmayacagiz, bir seyi koruyacagiz. O
da programin diinya komiinist ve ig¢i hareketinin zengin deneyiminden esinlenen 6ziiniin ko-
runmasidir. Bu degismeyecektir, ama bu 6zii simdi oldugundan daha yaratici bir bigimde Tiir-
kiye kosullarina nasil uygulayacagimiz sorunu dniimiizde duruyor. Bunu yapabilmek her sey-
den 0nce programa esas olabilecek, fakat program i¢ine girmeyecek olan ¢éziimlemelerin, tez-
lerin ortaya ¢ikmasidir.

COZUMLEMELER (TEZLER)

Program ¢aligsmasina esas olacak ¢ozlimlemeler baslica su basliklar altinda toplanacaktir.

1. Tiirkiye iizerine bir tarih tezi ki, bugiine kadar boyle bir calisma partide yapilmamustir.
Tarihsel maddeci goriisle ele alinmis, kendi i¢inde bir biitiinliik gdsteren tarih tezine gereksinim
vardir. Boylesi bir ¢ozlimleme olmamasina karsin, birbirinden kopuk olarak var olan bazi
onermelerin ortak yanlishigi ise, Tiirkiye’nin sosyal, ekonomik, politik yasamini ayn1 Kemalist-
lerin yaptig1 gibi Cumhuriyet donemi ile baslatan, ondan dncesini yok sayan bir anlayisa da-
yanmalaridir. Bu ise bir yandan bizim ¢dziimlemelerimizi temelsiz ve kopuk birakmakta, ote
yandan bu alanda sadece en gericilerin at kosturmalarina olanak saglamaktadir.

2. Alt yap1 ¢oziimlemesi, Tiirkiye nin sosyo—ekonomik yapisinin incelenmesi. Yani kisaca
Tiirkiye kapitalizminin 6zgiilliiklerinin ortaya konmasi, smif yapisinin ve siniflarin bu yapi
icindeki durumlarinin incelenmesidir. Programda var olan kaba (vulgar) bir alt yapi—iist yap1
iligkisi anlayisi, iist yap1 ¢coziimlemelerinin hemen hemen tiimiiyle diglanarak, stratejinin tii-
miiyle sosyo—ekonomik ¢oziimlemelere dayandirilmasina yol agmistir. Bu ise, sosyo—ekonomik
durum {tizerine kimi zaman skolastik, kimi zaman tiimiiyle 6znel, gerceklerden uzak degerlen-
dirmelere yol agmistir. 1967 yilinda Yeni Cag sayfalarinda agik olarak siirdiiriilen tartigma bu-
nun en c¢arpict Ornegidir. Bir bilim adami Tiirkiye’nin sosyo—ekonomik gelismislik diizeyini
ileri gostermenin devrimci eylemi yiikseltme sonucunu doguracag i¢in Tiirk—Sovyet iligkilerini
bozacagini ileri siirmektedir. Buna o zamanki parti genel sekreteri yoldasin cevabi herkese ders
verici niteliktedir.

Sosyo—ekonomik yap1 sorununda her seyden once, Tlirkiye kapitalizminin 6zgiilliikleri arag-
tirilmalidir. Hakim iiretim bigiminin yaninda onunla birlikte diger tiretim bigimleri de irdelen-
melidir. Ozellikle var oldugu sdylenen feodal yap: sorunu aydinliga ¢ikmalidir. Osmanli toprak
ve toplum diizeninin bir ¢6ziimlemesinin olmayis1 bugiin kapitalizmin bagrinda yasadig1 soyle-
nen pre—kapitalist baz iligkilerin niteliklerini bitmez tiikenmez bir tartisma konusu yapmustir.
Sosyal smiflarmn nicelikleri ve nitelikleri sorunu sadece genel olarak degil, 6zellikle her simifi
olusturan, onun degisik miifrezelerinin konumlar1 da irdelenmelidir.
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Ote yandan, sosyal siniflar yelpazesi ¢izilirken Tiirkiye somutunda sosyal ve politik yasam-
da ¢ok dnemli bir yer iggal eden bir sosyal katman tiimiiyle dislanmistir. Bu, Tiirkiye nin top-
lam niifusunun yiizde 25’inin iizerinde olan marjinal sektordiir. (Marjinal sektor: Topraktan
yeni kopmus veya ekonomik olarak kirsal alanda gereksinim duyulmayan ve heniiz bir bagka
sosyal sinif veya katman ile biitiinlesememis kararsiz, ortada duran kesim.

3. Ust yap1 ¢dziimlemesi:

a) Esas olarak Tiirkiye’de devletin ¢oziimlemesinin yapilmasidir. Tiirkiye’de devlet nedir?
Marksizm—Leninizm’in biitiin klasiklerinde bulunan genel teorik yaklagimin tekrar1 degildir.
Bu dogrularin 151831nda Tiirkiye’deki devletin sinifsal yapisinin 6zgiilliiklerinin yiizyillardan beri
toplumsal yasamda, ekonomik yasamda, sosyal yasamda, politik yasamda oynadigi roliin ¢6-
ziimlenmesidir. Sinif miicadelesi ile devlet sorununun ilintisinin agiklanmasidir. Egemen bur-
juva devlet iliskisi irdelenmelidir.

b) Burada cevap aranmasi gereken en 6nemli sorun Tiirkiye sivil toplumunun ne 6l¢iide dev-
letten bagimsiz oldugudur. Yiizyillardan beri devletin ideolojik aygiti olmaktan 6teye, devletten
bir dl¢iide bagimsiz bir sivil toplum olmus mudur? Olmamus ise, yani Tiirkiye’de diin de bugiin
de var olan sivil toplum biitiin kurumlar ile yalnizca devletin ideolojik aygitin1 olusturuyor ise
Tiirkiye’de rejim olarak, devlet bigimi olarak burjuva demokrasisinden s6z edilebilir mi ve dev-
letin koersiv aygitini ele gegirmeden sivil toplumun demokratik doniisiimii olanakli midir? Bu
sorunun yaninda Tiirkiye’de devletin yiizyillardan beri oynadigi ekonomik islev nedir sorusu
onemlidir. Tiirkiye’de devletin ekonomik islevi geleneksel olarak da, bugiin de sadece bir dii-
zenleme iligkisi midir, yoksa dogrudan {iretim araglarina sahip olarak toplumsal {iretimin 6nem-
li bir boliimiinii gergeklestirmek midir? Tiirkiye’de, gecmiste egemen siniflar bizzat kendileri
devlet aygitint meydana getirmisler midir? Osmanli’da var olan “Kerim devlet” kavrami ile
bugiin oligarsinin yayginlagtirdig1 “gii¢lii devlet” kavramu iliskisi nedir?

c¢) Devlet aygit1 incelenmelidir. Her seyden dnce devletin baski aygiti (koersiv) incelenmeli-
dir. Ordu, polis ve adliye incelenmelidir. Devletin koersiv aygitini olusturan ordu mensuplari ve
idari biirokrasinin geleneksel olarak iiretim araglar1 karsisindaki konumlari nedir? Ordu ve idari
biirokrasinin sivil toplum tizerindeki geleneksel rolleri nedir? Bugiin nedir? Bugiin siyasi poli-
sin sivil toplum i¢indeki rolii nedir?

d) Devletin ideolojik aygit1 incelenmelidir. ideolojik aygit dedigimizde politik yap1, aile,
din, egitim, kitle haberlesme araclari, meslek orgiitlenmesi. Tiirkiye’de asagidan yukar kitlele-
rin savasimi ile olusmus bir sivil toplum var midir, yoksa sivil toplumun tiim kurumlar1 devle-
tin ideolojik amaglarla yukaridan asag: orgiitledigi aygitlar midir? Tiirkiye’de dinin oynadigi
rol nedir? Genel olarak Islam ile Osmanl Islam’min farklar1 nedir? Tiirkiye’de ezilen, horlanan
mezhep ve tarikatlar hangileridir? Tiirkiye’de islam sorununa ayrimli yaklasmanin zorunlulugu
nereden kaynaklaniyor?

4. Uluslararast durum ilgili ¢oziimlemeler. Bundan anlasilan, diinya komiinist hareketinin
belgelerinden uluslararasi durumla ilgili tanimlamalarin “aktarilmasi” degildir. Tiirkiye devrim
stireci ile uluslararas1 durum iligkisi irdelenmelidir. Karsilikli etkilesim irdelenmelidir. Tiirkiye
devrim siirecinin uluslararas1 duruma etkisi nedir, uluslararast durumun Tiirkiye devrim siireci
iistline etkisi nedir?

[ste biitiin bu ¢dziimlemelerin ortaya konmasi ile ancak diinya komiinist ve is¢i hareketinin
devrim sorunu istiine gelistirdigi teorik yaklasimlarin Tiirkiye somutunda yaratici bir bicimde
uygulanmasi olanaklidir.
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PROGRAMLA ILGILI BAZI ILKELER

1. Programda ¢oziimlemelere, tanimlara, tezlere yer verilmemelidir. Siireglerin gelisimleri anla-
tilmamalidir. Siireglerin nedenleri izaha ¢alisiilmamalidir. Cilinkii bunlar daha once tezlerde ya-
pilmustir.

2. Programda taktik gorevlere yer verilmemelidir. Ciinkii taktik gorevler parti kongresinde,
organlarinda, program 1s18inda kisa erimli olarak saptanacaktir.

3. Programda, gerc¢eklesmesi devrim sorununa bagli olmayan reformlara ve istemlere yer ve-
rilmemelidir.

4. Programda su pratik sorunlar dikkate alinmalidir:

a) Programin dili ve anlatimi1 6nemlidir. Sade bir anlatim olmali, dildeki asiriliklardan kagi-
nilmalidir. Konusulan Tiirk¢e esas alinmali, herkesin anlayacagi bir dille yazilmalidir.

b) Programda kavram ve terim birligine, kavram tutarliligina 6nem verilmelidir. Ayni kav-
ramlar degisik terimlerle ifade edilmemeli, baz1 terimler degisik kavramlarin karsiligi olarak
kullanilmamalidir.

¢) Programda tekrarlardan kaginilmalidir.

d) Programda zamanla degisecek istatistiki bilgilere hi¢ yer verilmemelidir.

PROGRAM

Ucg ana béliimden olusmalidir:
1. Temel saptamalar. Tezlerin sonucu olan temel saptamalar bu boliimde ele alinmalidir.
2. Partinin acil politik gorevleri agiklanmalidir.

3. Istemler boliimii. Gergeklesmesi devrimle olanakli istemler belirtilmelidir. (Asgari prog-
ram)

TEMEL SAPTAMALAR

Bu béliimde Tiirkiye iizerine ¢oziimlemelerin sonuglari yer alacaktir.
1. Alt yap1 ¢oziimlemesinin sonuglart.
— Tiirkiye’nin ekonomik gelisiminin bugiin ulastig1 asamanin nitelendirilmesi, egemen {ire-
tim biciminin belirtilmesi,
— Temel ¢eligkinin tanimlanmasi.
2. Ust yap1 ¢dziimlemesinin sonuglari. Tiirkiye’de devletin niteligi ve oynadigi rol.
3. Is¢i siifinin devrim hareketinde yeri ve gorevi.
4. KP’nin sonul amaci.

— Sosyalist devrimin zorunlulugu,
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— Tiirkiye devrimi—Diinya devrimeci siireci iliskisi

KP’NIN ACIL POLITIK GOREVLERI

— Bas diisman
— Demokratik halk devriminin zorunlulugu ve niteligi,
— Demokratik halk devriminde 6nciiliik ve hegemonya sorunu,

— Demokratik halk devriminde baglagiklar.

ISTEMLER

Bu boliimde ger¢eklesmesi demokratik halk devrimine bagli istemler yer alacaktir.
— Genel devrimci ve demokratik doniistimler,
— Is¢i siifi yararina istemler,
— Koyliiliik yararina istemler,

— Diger emekgiler yararina istemler

PROGRAM UZERINDE YURUTULEN BAZI TARTISMALAR USTUNE

1. Yukarida da belirttigim gibi programin Tiirkiye {istiine yapilmis somut tezlere dayandiril-
mamis olmasi, diinya komiinist ve is¢i hareketinin genel teorik semasinin bir kalip gibi, eklek-
tik bir bigimde formiile edilmesine yol agmistir. Program tistiinde ¢ikan tartismalarin hemen
hemen tiimiiniin ana kaynag1 bu gergektir.

2. Devlet ¢oziimlemesinin olmayisi, hem devrime giden yolda devlete ve onun baski ve ide-
olojik aygitlarina kars1 tutumu belirsizlestirmis, hem de devrim ve devlet iliskisini karanlikta
birakmustir.

3. Alt yapi1 ¢oziimlemeleri savlarinda kat1 ve iddiali goriinmelerine kargin somut sinif yapisi-
n1 yansitmamaktadir. Ozellikle terimlerin de hangi anlamda kullanildiginin tanimlanmanus ol-
mas1 durumu daha da karmagik hale getirmistir. “Ulusal burjuvazi” nedir, ne degildir, var mi-
dir, yok mudur tartismasi bu kategoridendir.

4. Isci stmifinin devrim éncesi siirekli olarak demokratik haklarinin gelistirilmesi ile bir rejim
olarak “burjuva demokrasisi” birbirine karistirilmistir. Elbette is¢i sinifi stirekli olarak demok-
ratik haklarin stirekli gelistirilmesi i¢in savasacaktir. Bunun aksi devrim—-reform diyalektiginin
kavranmamasi demektir. Ama bir rejim, bir devlet bi¢imi olarak Tiirkiye’de burjuva demokra-
sisinin yasayip yasamayacagi, hele hele boyle bir rejimi halk devriminin bir 6n kosulu saymak
ayr1 bir sorundur. Bu sorunun cevabi, gerek bugiin sosyo—ekonomik yapinin ve onun gelisme
yonlerinin ¢éziimlenmesine, gerekse 6zellikle devlet ¢oziimlemelerimize bagli olacaktir.

5. Gerek programa temel olacak tezlerin yoklugu, gerekse programin hazirlandigi uluslara-
ras1 ve ulusal kosullar programa halk devrimine giden yolun barisgil bir yol oldugunu ima eden
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bir anlayigin egemen olmasina yol agmistir. Bu sorun da aydinliga kavusturulmasi gereken so-
runlar arasindadir.

Tiirkiye’de devletten gorece bagimsiz bir sivil toplumun varligindan s6z edemiyorsak ve si-
vil toplumu daha ¢ok devletin ideolojik aygit1 olarak gériiyorsak ve bir de buna Tiirkiye kapita-
lizminin baz1 6zgiilliiklerini eklersek Tiirkiye’de bir rejim, bir devlet bigimi olarak burjuva de-
mokrasisinin yasayamayacag sonucuna variriz. Ote yandan bir de buna koersiv aygitin gele-
nekleri ve roliinii eklersek baris¢t bir halk devrimi objektif olarak hemen hemen olanaksiz olur.

6. Demokratik halk devriminin mutlaka tagiyacagi anti—-emperyalist dogrultu vurgulanirken
emperyalizm—Tiirk burjuvazisi iligkisi 6znel bir bigimde ele alinmistir. Emperyalizm yalin bir
dis olgu olarak gosterilmis, dolayli olarak Tiirk burjuvazisi aklanmistir. Bu ise kaginilmaz ola-
rak demokratik halk devriminin niteligini, dogrultularini tartigmaya agmaktadir. Demokratik
halk devriminin anti—oligarsik, demokratik yonii otomatik olarak ikinci plana itilmekte, burju-
vazinin (oligarsi dahil) bir anti—emperyalist doniisiimde yer alabilecegi hayali uyandirilmakta-
dir. Bunu diizeltmek ve en basta Tiirk burjuvazisinin degisik kesimlerinin nesnel ve 6znel ola-
rak emperyalizm karsisindaki durumlari ¢dztimlenmelidir.

7. Programin tiglincii boliimiinii olusturan istemler konusunda da karisiklik vardir. Bir prog-
ramda yer alacak istemler, ger¢eklesmesi devrim sorununa bagli istemlerdir. KP’nin halk dev-
riminin siyasi devrimi gergeklestirmesi halinde hayata gecirecegi asgari programdir.

8. Kiirt sorunu. Eger programda boliimler olacaksa, bu sorun ayri bir boliim olarak ele alin-
malidir. Ikinci programdaki ilgili boliim incelenmelidir. Ayrilma hakk iizerine yapilan tartisma-
lara son verecek bir metin hazirlanmalidir.

16.7.1982

“ISTEMLER SORUNU” UZERINE
(P.B.’YA, 16 TEMMUZ 1982)

Onceleri programin nasil gdzden gegirilecegi ve bununla ilgili hazirliklar tartisir ve goriisiirken
bir “istemler sorunu” ortaya ¢ikti. Bundan 6nceki toplantida agikca sozlii olarak belirttigim gibi
bu “istemler’den ne kastedildigini ben anlayamamistim. Kald1 ki, gerek toplant: sirasinda, ge-
rek toplanti sonrasinda, hemen hemen her yoldasin bu kavramdan ayr1 seyler anladiklar1 da or-
taya c¢ikti. Kimimize gore s6z konusu olan parti programinin asgari programimiza tekabiil eden
istemlerinin yeniden formiile edilmesiydi. Kimimize gore bugiin taktik sorunlarin hedeflerinin
siralanmastydi. Bu nedenle “istemler sorunu”na alabildigince genis olarak bakmak istiyorum.

Devrimci savasin, devrimci stratejinin diyalektigi, reformlarla devrim iliskisini de igerir. Her
seyden Once soruna boyle bakarsak istemlerimizin reformlar m1 yoksa devrimci doniistimler mi
oldugunu ayirt etme zorunlulugunu ortaya ¢ikarir. Gergeklesmesi siyasi devrim sorununa bagl
olmayan istemler reformlardir ve parti devrim savasimini kolaylastiracak, hizlandiracak bu re-
formlari, bu istemleri her taktik asamada yeniden formiile etmelidir. Bugiin de i¢inde bulundu-
gumuz taktik asamanin reformlarimi—istemlerini formiile etmek goérevi Onlimiizde duruyor.
Bunlar 6ziinde burjuva demokratik istemler, is¢i sinifinin ve emekgilerin is ve yasam kosullari-
nin iyilestirilmesi, demokratik 6zgiirliiklerin sinirlarinin genisletilmesi (basta orgiitlenme ve
diistince 6zgiirliigii olmak iizere), barisc1 bir dis politika izlenmesi gibi.
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Bir de gerceklesmesi politik devrime, politik erk sorununa bagl istemler var ki, bunlar re-
formlar degil, devrimci doniistimlerdir. Burjuvazinin politik egemenligi kosullarinda gergekles-
tirilmesi olanakli olmayan istemlerdir. Bunlar1 da kendi i¢inde iki ana gurupta toplamak miim-
kiin.

a) Gergeklesmesi demokratik halk devrimine bagli istemler. Bunlarin baslicalar1 sunlardir:
— Devletin baski (koersiv) aygitinin par¢alanmasi,

— Devletin ideolojik aygitinin demokratiklestirilmesi,

— Oligarsinin politik, ekonomik, sosyal giiciliniin kirilmasi

— Tutarl bir anti—emperyalist dis politikanin gergeklestirilmesi,

— Toplum yasaminin her alaninda is¢i sinifinin 6nciiliigli ve hegemonyasinin ger¢eklesme-
si,

— Isci sinifinin yararma déniisiimler,

— Koyliiliik yararina dontistimler ve tarim programu,

— Diger emekgiler i¢in haklar,

Biitiin bunlar partinin asgari programini olusturur ve parti programinin istemler bolimiidiir.
b) Bir de gerceklesmesi sosyalist devrime bagli istemler vardir.

— Uretim araglar1 {izerindeki 6zel miilkiyetin kalkmasi ve kapitalizmin tasfiyesi,

— Sosyalizmin kurulmasi.

Bu istemler partinin sonul amacim hazirlayan istemlerdir. “Istemler” kavramini ve onun ka-
tegorilerini ben boyle anliyorum.

Oniimiizde 6zellikle iki gurup istemlerin ele alnip detaylandirilmasi gerekiyor. Birincisi,
program lizerine yazmis oldugum ekli nottaki anlayis ¢ercevesinde asgari programin yeniden
formiile edilmesi sorunu ki bu ¢alisma belli tezleri kabul etmeden olanakli degildir. Bu nedenle
bu ¢aligmanin 6n sart1 Tiirkiye iistiine tezlerimizin siiratle ortaya ¢ikarilmasidir.

fkincisi, icinde bulundugumuz taktik asamada, mevcut politik erk kosullarinda siif savasini
yukseltmeye yardim edecek demokratik taleplerimizdir. Bunlar ise kanimca birgok belgeleri-
mizde zaten siralanmistir. Sorun bu istemler ugrundaki politik eylemin orgilitlenmesi sorunudur.
Demokratik 6zgiirliikler konusunda da, barig hareketi konusunda da sorun, istemlerin ayrintiya
bogulmasi degil, politik savasi yiikseltebilme becerisidir.

16.7.1982



II. POLITIK DURUM

POLITIK DURUM
(P.B.’YA, MAYIS 1982)

HAZIRLAYACAGIMIZ POLITiK BELGELERIN STiLI iLE iLGILI BAZI
ONERILER:

Hazirlayacagimiz politik belgelerin agikligi, anlasilirlign ve esas olarak da yol gostericiligini
yiikseltmek icin belgeleri yazarken dikkat edilmesini prensip olarak dogru buldugum bazi 6ne-
riler sunlardir:

1. Politik degerlendirmeler ve yorumlar, olmus ge¢mis olaylarin sadece yalin bir dokiimiinii
icermemelidir. Olaylarin dékiimiiniin, kendiliginden yol gosterici niteligi yoktur. Ileriye déniik
gelisme egilimleri, perspektifler iistiine ongoriilerimiz yol gostericidir. Politik yol gostericilik
politik 6ngorii ile olur.

2. lleriye déniik egilimler perspektiflerinin belirtildigi hallerde ise, miimkiin olan tiim sege-
neklerin siralanmasi ile yetinilmemeli, bu miimkiin se¢eneklerden hangisinin en olasi oldugu
belirtilmelidir. Politik 6ngdrii sadece miimkiin egilimlerin degil, en olas1 egilimlerin belirtilme-
sidir.

3. Toplumsal olaylarin karmasikligi i¢inde tiim — istisnasiz tim — nitelemelerin, tanimla-
malarin ve yasalliklarin 6zde sadece bazi egilimlerin ulastiklar1 asamay1 gosteren soyutlamalar
oldugu agiktir. Nitelemeler, tanimlamalar egilimlerin nicel ve/veya nitel agamalarin1 kavraya-
bilmek icin zorunludur. Egilimlerin gelisme siireclerini, bu egilimlerin somut tarihsel bir anda
bulunduklar1 asamay1 nitelemenin karsisina koymak dogru degildir. Daha agik sdylemek gere-
kirse sadece ve sadece ekonomik, sosyal ve politik stiregclerden s6z etmek bu siireclerin belli bir
tarihsel anda ulagtiklar1 nicel ve nitel asamay1 tanimlayan bir soyutlama yapmamak, analizleri
daha anlasilmaz hale getirmekten bagka bir sonu¢ dogurmamaktadir.

POLITIK DURUM USTUNE

Aradan gecen uzunca bir siireden sonra geriye bakip diisiindiigimde politik durum {istiine yap-
tigim degerlendirmeler asagidadir.
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12 EYLUL REJIMININ GELISINi HAZIRLAYAN NEDENLER:

12 Eyliil rejiminin gelisinin i¢ ve dis nedenlerini, 12 Eyliil’in hemen 6ncesi donemden ¢ok da-
ha gerilerde, 1968’lerden itibaren aramak daha dogru olur. 1963—68 aras1 Tiirkiye kapitalizmi-
nin hizl1 biiylimesi ve onun 6zgiilliikleri, bunun sonucu sertlesen sinif savagi 12 Mart darbesi ile
durdurulmak istendi, basarilamadi. 1974 yilindan itibaren Tiirkiye biiyiik bir ekonomik kriz ve
yeni bir sosyal—politik bunalimla kars1 karsiya kaldi.

Iceride: Kibris savasmin getirdigi dogrudan ekonomik kiilfet ve Kibris’in savas sonrasi fi-
nansman sorunu, diinyada hizla artan petrol fiyatlarinin sonucu Tiirkiye’nin doviz girdilerinin
ylizde 40’a varan boliimiinii buna ayirma zorunlulugu, sinif savasiminin yiikselmesi ve artan
grevler, istihdam yaratiyoruz diye ekonomiye rasyonel olmayan kiilfetler yiikleyen KiT lerin
artan yiikii ve biitiin bunlarin iistiine en énemlisi diinya kapitalizminin artan bunalimi sonucu,
emperyalizmin Tiirkiye ekonomisine ve onun yapisal olarak zorunluluk duydugu dis ekonomik
enjeksiyonlari yapamamasi Tirkiye kapitalizmini derin bir ekonomik kriz ile karst karsiya bi-
rakt. Bu durumu ¢dzme gorevine bir atilim yapmak {izere zaten sabirsizlanan finans oligarsisi,
uluslararasi finans kuruluslarinin destegi ile Ocak 1980°de agik adayligin1 koydu. Amag Tiirki-
ye kapitalizmini finans oligarsisi lehine yeniden érgiitlemekti. Onerilen bu ekonomik yeniden
inga planinin 3 temel 6zelligi vardi.

a.) Tirkiye ekonomisini de ekonomik yardim olmadan yasayabilir bir duruma getirmek, bu
amagla disa agilmak.

b.) Yatirimlar1 sinirlamak, buradan tasarruf edilen kaynaklar1 finans oligarsisine daha fazla
sermaye yogunlastirmasi igin aktarmak

c.) I¢ tiiketimi kismak, yani emekgi halkin yasam diizeyini geriletmek. Yine buradan sagla-
nan fonlar1 finans oligarsisine aktarmak. Boylesi bir koklii ve tiim halka karst bir diizenleme
burjuva demokrasisi oyun kurallar1 i¢inde olanakli degildi. 24 Ocak 1980°de genel ¢ercevesi
cizilen bu planin 12 Eyliil’e kadar uygulanamamis olmasi ve yeryiiziindeki diger 6rnekleri bu
olanaksizligin kanitidir.

12 Mart sonras1 Tiirkiye’de gelisen gorece demokratik ortamda sinif miicadelesi keskinlesti
ve toplumun ve toplumsal orgiitlenmelerin her kesiminde politik ayrisma belirginlesti. Bu du-
rum hem sivil toplum i¢in, hem devlet aparat1 i¢in gegerli idi.

Osmanlidan bu yana totaliteranizm toplum yasaminin genel niteligidir. Osmanlidan bu yana
Tiirkiye’nin toplumsal yasaminda demokratik &zgiirliiklerin genigge kullanildiklar1 dénemler
istisnai donemlerdir. Boylesi demokratik donemler 1918-1922 arasi miitareke dénemi ve son
yillardaki 1960-71 ve 1973—80 donemleridir.

1963—-68 arasindaki uluslararasi gelismeler ve icte hizli kapitalistlesme, is¢i sinifinin ve 6zel-
likle onun modern miifrezelerinin hizli gelisimi simf savasim hizlandirdi. Isci smifi objektif
olarak zaten var olan Oncii gorevini fiilen ele aldi. Tiirkiye nin toplumsal ve politik yasaminda
KP ilk defa 1974-1980 doneminde ulusal gapta bir ol¢iide hesaba katilan bir gii¢ haline geldi.
Demokratik yi1gin hareketliligi gelisti. Toplum genel olarak hizla politiklesti ve ayristi. Burju-
vazi yonetebilme sorunu ile kars1 karsiya kaldu.

Sivil toplumdaki politik kutuplasmalar devlet aparatinda da politik kutuplagmalara yol act1.
Sivil toplumdaki ve devlet aparatindaki bu gelismeler burjuvazinin alisilagelmis yontemlerle
(burjuva demokratik yontemlerle) yonetebilmesini, yani egemenligini siirdiirebilmesini zorlas-
tird1. Sinif savasgimin sertlesmesi ve devrimci gelismeler sonucu emperyalizmin ve Tiirk finans
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oligarsisinin ¢ikarlarinin gelecegi ancak karst devrimci bir darbe ile 6nlenebilecek diizeye ulag-
t1. Burjuvazinin 6niinde bdylece bir kars1 devrimci darbe ile 3 seyi yeniden orgiitleme sorunu
giindeme geldi.

1. Ekonomiyi yeniden orgiitlenme
2. Sivil toplumu yeniden orgiitleme
3. Devleti yeniden orgiitleme

Bu ¢ok yonlii ve koklii yeniden diizenleme zorunlulugu kanimca burjuvazi agisindan 12 Ey-
lil’iin objektif nedenleridir.

Dista: Uluslararas1 durumdaki gelismeler de 12 Eyliil’iin belirleyici nedenleri arasinda geli-
yor, bunun basinda Tiirkiye’nin i¢inde yer aldig1 emperyalist diinya sistemindeki gericilesme
stirecinin hizlanmasidir. Bu hizlanmanin doniim noktasi emperyalist sistemin lideri durumun-
daki ABD’de se¢imler sonucu emperyalizmin en gerici, en militarist kesimlerinin temsilcisi bir
kligin isbasina gelmesi ve diinya ¢apinda kendisinden dnceki yonetimlerden farkli bir politika
izlemeye baslamasidir. Reagan yonetimi gerginlik ve silahlanma yarisin1 hizlandirma politika-
si1 diinya capinda ylirlitebilmek i¢in Carter yonetiminden ¢ok farkli bir bi¢cimde gerici, neo—
fagist, totaliter ama Amerika’ya daha bagli rejimleri, tabiri caiz ise ihra¢ etmeye baslamistir.
Boélgede Iran ve Afganistan’da Amerikan emperyalizminin kaybettigi konumlar ABD agisindan
Tiirkiye’nin 6nemini arttirmistir. Petrol krizi ile birlikte korfez bolgesinin ve korfez bolgesinde
cevrelenen Arap tilkelerinin 6nemi artmistir. Buna karsilik NATO, CENTO gibi paktlar Reagan
yonetiminin Ortadogu politikasina yeterince cevap vermez duruma gelmislerdir. Reagan yone-
timi tim diinyada yeni paktlar yerine ikili antlagmalar, ikili askersel-politik koordinasyon or-
giitleri taktigini izlemeye baslamistir. Tiirkiye’yi NATO anlagmasina ek olanak (ayn1 Misir’da,
Israil’de, Sudan’da, Pakistan’da uygulandig gibi) ikili anlasma ve ikili askersel politik koordi-
nasyon orgiitleri yolu ile daha sikica ABD’ye baglamayi, yegane NATO iiyesi Islam iilkesi
olan Tiirkiye’yi Basra Korfezi politikasinda dogrudan kullanmanin zorunlulugu dogmustur.
Reagan yonetiminin bu niyeti ile Tiirk finans oligarsisinin disa ac¢ilma istemi bir 6lciide ¢akis-
tirmistir.

Iste bdylesi i¢ ve dis kosullarda Tiirkiye’de rejim degisikligi olmus, yeni bir rejim kurulmus-
tur. Darbe ve yeni rejimin kurulmast ordunun tepesindeki generaller kligi eliyle gerceklestiril-
mistir. Burada s6z konusu olan, askerlik gorevini yapmak iizere askere giden erler ve yedek
subaylar degildir. Burada s6z konusu olan sayilan 130 bin civarinda olan subay, astsubay kitlesi
degildir. Burada s6z konusu olan, toplam sayis1 300 kisiyi agsmayan Tiirk ordusunun generalle-
ridir. Bu agamada durarak kisaca bu 300 kisinin Tiirkiye’nin yagamindaki yerlerine deginmek
istiyorum. 130,000 kisilik bir kitle i¢inden bu kisilerin nasil 6zenle segilip yetistirildikleri soru-
su Ustiinde degil. Sormak lazim bu 300 kisi icinde ABD’de egitim gormemis var m1? Bu 300
kisi i¢cinde MIiT’de gorev almamis bir tek kisi var m1? Bu 300 kisinin siraladigim 6zelliklerinin
hepsinin tistiinde belirleyici olan iki 6nemli 6zellikleri daha var.

Tiirk ordusu generallerinin birinci belirleyici 6zelligi evrensel. Biitiin kapitalist iilkelerde ol-
dugu gibi biirokrasinin en {istiinde yer alan bu 300 kisi egemen burjuvazinin ayrilmaz bir parga-
s1. Tiirk ordusunun generallerinin ikinci 6zelligi ise Tiirkiye’ye 6zgii. Bu 6zellik ne emperya-
lizmin metropollerindeki ordularda var, ne de gelismekte olan iilkelerde. Belki sadece Latin
Amerika’daki muz cumhuriyetlerinde. Bu 6zellik 300 kisinin sadece egemen burjuvazinin de-
gil, finans oligarsisinin de bir pargast olmasidir. Bu 300 kisi OYAK, kara, deniz, hava kuvvetle-
rini giiclendirme vakiflart mekanizmasi ile Tiirkiye’deki endiistri ve finans alanlarinin ¢ok
onemli bir boliimiiniin dogrudan sahibi ve yoneticisi durumundalar.
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Bu konuda ayrintili bir incelemenin zorunlu oldugu kanisindayim. 300 general otomotiv,
petrokimya, lastik, elektronik, gida endiistrilerinde, dagitim hizmetlerinde, bankacilik ve sigor-
tacilik, yani finans alaninda finans oligarsisinin ayrilmaz (entegral) bir parg¢asini olusturuyor.
Darbe bu klik tarafindan gerceklestirildi.

Burada katilmadigim bir goriisii belirtmek isterim. O da devlet (silahli kuvvetler de iginde
olmak iizere) sivil toplum iliskisi iizerinedir. iki yonlii abartmali ve sonugta yanlisa gotiiren egi-
limler s6z konusu. Bunlar devletin sivil toplumdan goérece bagimsizligi ve devlet ile sivil top-
lumun kaynasmasi iligkilerinin abartilmalaridir. Kaynasma siirecini mekanik bir 6zdeslige gotii-
ren anlayis elbette toplumsal gelismenin diyalektiginin inkar1 olur. Ama giinlimiizde komiinist
hareket i¢inde 6zellikle yliro—komiinistlerin basini ¢ektigi oteki egilim, yani devletin sivil top-
lumdan gorece bagimsizlig1 tezidir. Eger biraz abartirsak bu tez bizi de onlar gibi politik erki
ele gecirmeden devletin ele gecirilebilecegi yanilgisina gotiirebilir. Burada bizi sasirtan, genel-
likle “kars1 devrimci darbelerde sagci ordu mensuplari, somiiriicii siniflarin aleti olarak ve ayni
zamanda onlarin bash basina eylem gosteren elemani olarak beliriyorlar. Bununla beraber bu
sagct ordu mensuplari, aleti olduklart somiiriicii sinifin politik 6rgiit ve siyasal kurumlar ile
hicbir iizlintii duymadan ¢abucak ayrilabiliyorlar”. Karsi devrimci ordu ¢ikislari, varlikli sinif-
larm politik Srgiitlerini ezip gecseler bile askeri ¢evrelerin bagnazca bir baglilik ve diiriistliikle
yine bu smiflarin ekonomik ve sosyal temellerini korumaya hizmet ettiklerini gosteriyor. (Bk.
Yeni Cag, Nisan 1974, “Ordu Kime Hizmet Ediyor”, s.295) Bu durum devletin veya silahl
kuvvetlerin gorece bagimsizlig1 sorunu degil, askersel diktatorliiklerin bir 6zgilliglidiir.

12 EYLUL'DE YENI KURULAN REJIM USTUNE:

12 Eyliil’de erke el koyanlar bir donem belirli bir kitle destegi almay1 basardilar. Bunu
1978’den baglayarak bilingli bir bigcimde 80’¢ kadar tirmandirilan terdrii bahane yaparak,
TKP’nin 1978°de Tiirkiye’de ilk defa ileri siirdiigii “can giivenligi” belgisini kullanarak kitle
destegi kazandilar. Burada hemen sunu sdylemek istiyorum. Rejimlerin kitle desteginin bilesim
ve niteligi bizim taktiklerimizi dogrudan etkileyen unsurlardir. Ama yine unutmamak gerekir ki
rejimlerin kitle desteginin dar veya genis olmasi o rejimin niteligini belirleyen faktorler arasin-
da yer almaz. Bu durumun tarihten bir¢ok 6rnegini géstermek miimkiindiir.

Cunta “can giivenligi” belgisi ile erke geldi. O giine kadar yine 6nemli 6l¢iide kendilerinin
kigkirttig1 veya orgiitledigi bireysel goriiniimlii teror agik ve sistemli devlet terorii ile yer degis-
tirdi. Askeri cunta ve finans oligarsisi yukarida belirttigim i¢ ve dis diizenlemelere siiratle giris-
tiler. Bunlar dista Reaganci politikanin gereklerini yerine getirmeye basladilar. Erke geldikleri-
nin G¢lincii giinii ABD ile yeni ikili anlagsmay1 imzaladilar. ABD’nin yeni pakt stratejisinin 6z-
giil bicimi olan Tiirk—ABD askersel politik koordinasyon orgiitiinii kurdular. Bolgedeki diger
benzer rejimlerle gizli askeri iliskiler igine girdiler. (Ozellikle Pakistan, Bengaldes ve korfez
iilkeleri) Iran rejimine kars1 Tiirkiye’de gizli politik parti ve askeri hazirhklarda bulundular.
Cevik Kuvvetler i¢in olanaklar hazirladilar. Yunanistan se¢cimlerinde anti-Amerikanci egilim-
leri gii¢lii bir politik parti erke gelince bu rejimi ABD’ye yaklagtirmak amaci ile ona dogrudan
baski uygulamaya basladilar.

Kisacasi erke geldiklerinin tiglincii giinii baslayan Reaganci dis politikalar artan bir tempoy-
la siirtiyor. Erklerini pekistirme doneminde sosyalist lilkelere karsi daha “gergekei” davrandik-
larina etrafi inandirmak istediler. Ama su ac¢ik ki 12 Eyliil’den bu yana politik, kiiltiirel iliskile-
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rin gelismesi bir yana, ekonomik iliskilerde bile gelisme olmadi, hatta tersine Tiirkiye’nin dis
ticaretinde sosyalist iilkelerin pay1 giderek azaldi.

Cunta rejimi iceride ne yapt1? Yukarida belirttigimiz {i¢ seyi énemli dl¢iide gerceklestirdi.
Bu {i¢ seyi yeni bir niteliksel tanimlama yapmaya elverecek kadar yeniden diizenledi. Bunlar:

1. Tiirkiye kapitalizminin finans oligarsisi lehine gelismesini dnemli 6lgiide gergeklestirdi.
Emekei halkin reel yasam diizeyini 1963—65 diizeyine geriletmeyi basardi. Yatirimlar hemen
hemen durdu. Bunlarm {iriinii olarak i¢ fiyat artiglar1 yavagladi, ihracatta belli bir gelisme sag-
lad1 ve hepsinden Onemlisi sayilar1 100’ii gegcmeyen sermaye gurubunun elinde goriilmemis
ol¢lide sermaye birikimi hizlandi. Yalniz Cumhuriyet gazetesi kaynakli yaptigim bir tarama bu
guruplarin karlarinin, sermayelerinin artisindaki boyutlar1 gostermeye yeter.

Bir yandan sermayenin degisik bicimlerinin finans, sanayi, ticaret biitlinlesmesi hizlandi, bir
finans kurulusu ile biitiinlesmemis holding veya guruplar elendi ve finans sermayesi belirleyici
rol oynamaya basladi.

2. Cunta ekonomiye ek olarak devlet aparatini tiimiiyle yeniden orgiitledi. Resmi agiklama-
lara gére cuntanim ilk 12 aymda 20 bini askin {ist ve orta dereceli memur devlet aparatindan
temizlenmistir. Tiim yliriitme aparat1 degistirilmistir, se¢cimli biitiin organlar mahalle diizeyine
kadar iptal edilmis, yukaridan asagiya askersel hiyerarsi i¢inde bir yliriitiim mekanizmasi ku-
rulmustur. Kisacasi, finans oligarsisi devlet aparatini belirleyici 6l¢iide kendi denetimine almig-
tir.

3. Cunta, sivil toplumu da yeniden orgiitledi. Tiim politik yapiy1 degistirdi. Fiilen bir “seflik
sistemi” kuruldu. Ulusal egemenligin tiim 6geleri yasama, yargi, ylirlitme, denetleme milli sefin
elinde toplandi. Sosyal yasamin tiim demokratik orgiitleri ortadan kaldirildi. Totaliter ve terorist
bir ydnetim mekanizmasi olustu. Egitim ve bilim Milli Egitim Vakfi ve YOK gibi kurumlarla,
milli sef eliyle oligarsi lehine yeniden diizenlendi. Birlesmis Milletler yasasinin kabul ettigi ge-
nellikte bile insan haklarindan s6z etmek olanakli degil. Sinema, tiyatro, basin, radyo, TV kisa-
cas1 tlim propaganda aygit1 yine oligarsi yararma diizenlendi.

Biitlin bunlardan su sonuclar1 ¢ikarabiliriz:

12 Eyliil 1980 darbesi bir hiikiimet darbesi degildir. Tiirkiye nin devlet bi¢cimi degismistir.
Bugiin Tiirkiye’de finans oligarsisinin askeri cunta eliyle bir seflik sistemi goriiniimiinde totali-
ter, terorist acik diktatorliigli s6z konusudur. Bu rejim, gerek dis, gerek i¢ sinifsal temeli ile ge-
rek devlet bigimi ile gerekse izledigi politika ile 1982 yilinda diinyamizda neo—fasist tanimla-
mast yapilabilen bir rejimdir. Bu rejim benim i¢in neo—fasist bir rejimdir. Ama “neo—fasist”
tanimlamasi bugiin diinya komiinist ve ig¢i hareketinde iizerinde canl bir tartigma ytiriitiilen bir
kavramdir. Marksizm—Leninizm ve proletarya enternasyonalizmine siki sikiya bagli bircok
komiinist partisi bu tanimlamanin, siireglerin hangi asamasinda kullanilmasi gerektigi iizerinde
goriis birligi icinde degildir. Ote yandan Tiirkiye bugiin diinya iizerindeki yeri ile politik tutumu
ile sosyal ve ekonomik potansiyelleri ile diinya ve bolge politikasinda hi¢ de 6nemsiz olmayan
bir iilkedir. Bu iki nokta bir arada hesaba katildiginda rejimi nitelemek soyut ve teorik olmaktan
cok somut, pratik ve politik bir tutumdur. Benim kanima gore bugiin bu rejime neo—fasist bir
rejim dememek igin higbir neden yoktur. Ote yandan PB disa doniik ajitasyon—propagandada
nasil bir dil kullanacagin1 ayrica kararlastirmalidir.
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POLITIK PERSPEKTIFLER USTUNE

Darbe sonras! cunta ve oligarsi politik erki pekistirme siirecinde ihtiyatli bir yol izledi. igte bir
yandan kendisine kars1 ¢ikabilecek bir burjuvazi secenegini 6nlemek amaciyla tiim burjuva po-
litik partilerine ve guruplarina kars1 acimasiz davrandi. Ote yandan genel olarak burjuva diize-
ninin tehlikede oldugu imajin1 yaygimlastirarak burjuvazinin degisik kesimlerinin dogrudan
(onlarin politik orgilitlenmelerini atlayarak) destegini almaya 6zen gosterdi.

Iste bu hesaph ve ikiyiizlii politika ve tabii icte ve dista s6z konusu cevrelerin politik, eko-
nomik baskilari, cuntaya kendi rizas ile askersel cuntanin burjuva parlamenter bir diizen ile yer
degistirecegine soz vermeleri sonucunu dogurdu. Cunta yine bu politik erkini pekistirme do-
neminde gergekei (yani Tiirk finans oligarsisinin ¢ikarlar1 dogrultusunda gergekei) davranarak
komsularimizla ve bu arada sosyalist iilkelerle iyi iligkilerin siirdiiriilecegini hatta iyilestirilece-
gini vaat etti. Elbette bdylesi bir askersel cuntadan beklenebilecek tehlikeli ve maceraci sege-
nekler de diistiniildiiglinde bu tutum lafta da kalsa hesaba katilmas1 gereken bir tutumdu. Parti-
miz de degerlendirmelerinde bunu hesaba katt.

Cuntanin, politik erkini 6nemli dl¢lide pekistirdigini diisiindiigii bugiin durum nedir?

Dista; daha agik dl¢iide Reaganci politikanin yaninda yer alirken cunta Avrupa’ya kafa tutar
bir konuma geldi. Bu, i¢te ve dista burjuva liberal ve burjuva reformist ¢evrelerin cuntaya karsi
acik muhalefetini yiikseltti. Bugiin, 12 Eyliil’e gore cunta bu ¢evrelerin destegini yitirmis gorii-
niiyor. Dista emperyalizmin reformist ¢evreleri, Tlirkiye’de cuntanin yerine burjuva reformist
bir secenegin simdiden hazirlanmasi yolunda ¢alisiyorlar. Ecevit’in ve 52’lerin kahramanlag-
malarinin bir sirrint da burada aramak gerekir.

Cunta ise 12 Eyliil sonras1 soziinii verdigi sivil yonetimin demokratik degil totaliter, ¢ogulcu
degil monolitik (tekilci) bir rejim olabilecegini gizlemiyor. TISK kongresinde, Mussolini’nin
bile sayginlikla karsilayacagi bir ¢calisma diizeni 6neriliyor. Bu noktada sunu belirtmek isterim.
Cunta bu politika ile bir yandan avutma (sivil yonetim hayali ile), 6te yandan korkutma (yani
gelebilecek bir sivil goriinliimiin cunta rejiminin 6ziinii degistirmeyecegi) taktigi izliyor.

Simdi politik perspektif sorununa doénelim.

Diinyanin hicbir yerinde finans oligarsisinin agik askersel diktatorliigliniin kendi rizasi ile
politik erki terk ettigi goriilmiis miidiir? Bu olanakli midir? Elbette degil. Cok genel bir soyut-
lama diizeyinde cunta rejimine olabilecek politik alternatifler nelerdir? Bu soruya 6nce ulusla-
rarast — dig — etmenleri yok sayarak cevap verecegim, ondan sonra dis etmenleri hesaba kata-
cagim.

Soyut planda iki segenek var:

1. Burjuva alternatif: Finans oligarsisinin disinda kalan liberal burjuva reformist ¢evrelerin
alternatifi. Bu segenek kanimca kisa erimde olanakli degil. Hem politik orgiitliiliikleri ve etkin-
likleri buna elverisli degil, hem de daha 6nemlisi ¢gogulcu burjuva demokratik bir sivil toplu-
mun ekonomik temelleri yok. Eski burjuva politik partilerinden CGP, MHP ve AP’nin fasizan
kanad1 disindaki politik partiler cuntaya muhalif olmalarina karsin bu muhalefeti Ecevit’in sah-
st harig, acik bir muhalefete dontistiirmiis degiller. Kisa erimde cunta rejimine politik bir sege-
nek olarak ortaya ¢ikmiyorlar. Kanimca bu durumun politik oldugu kadar (yani bu guruplar
smif bilinci ile hareket ediyorlar, kapitalist rejimi bugiin i¢in cuntanin koruyabilecegi fikrini
terk etmis degiller) ekonomik nedenleri de var. O da Tiirkiye kapitalizminin 6zgiilliigiinde yati-
yor. Bu bi¢imsel olarak finans oligarsisinin disinda kalan burjuva kesimlerinin finans oligarsi-
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sine olan ekonomik ve politik bagimlilig: sorunudur. Baz1 asir1 iyimser yorumlar Marksist lite-
ratiire Fransizlarin katmakta onciiliik ettikleri “anti—tekelci demokrasi’ yanilgisindan kaynakla-
niyor. Yalin bir ekonomist ve bicimsel yaklasim, tekel dig1 burjuva kesimlerin tekellere ekono-
mik ve politik bagimliligini yeterince gérmeyen sosyo—ekonomik bir kavram olan “tekel dig1”
olgusu ile sosyo—politik bir kavram olan “demokrasi” olgusunun eklektik bir montajindan orta-
ya ¢ikiyor.

Simdi Tiirkiye’de de ayni yanilgiya diismemek gerekir. Finans oligarsisinin disinda kalan
burjuva kesimlerinin finans oligarsisi ile var olan objektif ¢eliskilerinin gercekte ne olup ne ol-
madiklari, ne yonde gelistikleri ve bu ¢eliskilerin hangi asamada bu burjuva kesimlerini mevcut
rejime karsi1 bir secenek dayatmaya gotiiriip gotiirmeyecekleri ¢ok detayli ve somut bir analiz
konusudur. Benim ¢ok kaba bilgi ve sezgilerim yukarida da sdyledigim gibi kisa erimde boyle
bir secenek gormedigim yoniindedir.

2. Devrimci alternatif Once olabildigince siibjektif niyetlerimizden uzaklasarak sunu be-
lirtmek isterim. Bir buguk yilda cunta rejiminin gergeklestirdikleri yani:

— Kapitalizmin yeniden diizenlenisi,
— Sivil toplumun yeniden orgiitlenisi,
— Devletin yeniden orgiitlenisi.

Bugiin Oylesi bir niteliksel asamaya ulagsmistir ki bu durumun reformlar yolu ile diizeltilme-
si, reformlar yolu ile burjuva ¢ogulcu bir toplum yapisinin Orgiitlenisi bile olanakli degildir.
Kanimca bu degerlendirme radikal, devrimci bir doniisiin hangi savas ara¢ ve yontemleri ile
olanakli oldugu sorusunu derhal 6niimiize ¢ikartyor. Sanirim bu sorunun cevabi hepimiz igin
net ve acik. Ote yandan devrimci bir doniisiimiin tiim kosullarinin heniiz olgunlasmadig ise
cok acik. En basta partimiz biiyiik yaralar aldi. Siiratle bunlarin sarilmas1 gerekiyor. Ta Ocak
1981°de de yazili olarak belirttigim gibi bir anlami ile yukaridan asagi yeniden toparlanmak
gerekiyor. (Bak: Ocak 1981°de Durum)

Ikinci &nemli sorun sol giiglerin ortak bir politik strateji {izerinde isbirligi sorunudur.

Ugiincii sorun, yigmlarin hareketliligini yiikseltmenin, onlar1 sol gii¢lerin ortak politik he-
defleri dogrultusunda savasa c¢ekebilmenin yol ve yontemlerini gelistirebilme sorunudur.Bu
arada 6nemli bir noktaya daha deginmek isterim. O da bugiin cuntaya kars1 olan burjuva refor-
mist ve devrimci giiclerin iligkisi sorunudur. Cok agik, kaba bir soyutlamada iki segenek var.
Ya burjuva reformist giigclerin cuntaya karsitliklari, onlarin sol gii¢lerle olan ¢eligkilerinin de
iistiine ¢ikacak, burjuva reformist gii¢lerinin tiimii veya énemli bir boliimii solun birligini des-
tekleyecek ya da tersi olacak. Sol gligler burjuva reformist bir secenegin daha olanakli, daha
reel oldugunu diistinecekler ve iilkede yeniden burjuva ¢ogulcu bir rejimin kurulmasi i¢in bur-
juva reformizmini destekleyecekler. Tabii her seyden once sol giiglerin iilkede bir burjuva re-
formist alternatifin devrimci bir alternatife gore daha olanakli ve daha reel oldugu sonucuna
varirlarsa. Bu soruya verilecek agik yanit hayati bir 6neme haizdir. Soruya acik yanit vermeden
izlenecek politik taktikler sadece karisikliga yol agacaktir. Soruna verecegimiz agik yanit ise
parti ¢alismasinin tiim alanlarini etkileyecektir. Baglasikliklar politikamizin 6ziinii, taktigini
etkileyecektir. Bu durumda sol giiclerin iginde eritildigi demokrasi gii¢lerinin (burjuva demok-
rasisini restore etmeyi amaglayan tiim giiclerin) birligi, taktigi izlenecektir. Oteki durumda ise
devrimci giiglerin, sol giiclerin birligi taktigi 6ne ¢ikacaktir (ki onlarin politik amaglari iginde
devrimci bir demokrasinin kurulmast s6z konusudur). Bugiin her iki secenekte de baglasiklik
politikamizin iginde sol giiclerin birligi belirleyici 6nem tasimaktadir.
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Dis etmenlerin politik perspektifler tizerindeki etkisi de ¢ok dogrudan ve belirleyici olacak.
Bu nedenle i¢ ve dis dinamiklerin bir arada ve birbiri ile iligki i¢inde hesaba katilmasiyla dogru
bir politik dngdriide bulunmak olanakli. En genis planda, emperyalist diinya sisteminin fiili po-
litik lideri durumunda bulunan ABD’de Reaganci politikanin frenlenip frenlenemeyecegi soru-
su hayati bir 6nem tagimaktadir. Reaganci politikanin emperyalist sistemde etkinliginin devami
Tiirkiye {izerinde de dogrudan olumsuz etkilerini siirdiirecektir.

Ote yandan emperyalizmin diger merkezlerinin ve 6zellikle Avrupa toplulugunun Reagan
politikasi ile daha da uyumlasmasi veya uyumsuzlasmasi ve Avrupa toplulugunun Tiirkiye ile
olan somut politik, ekonomik ¢ikar iligkileri yine rejimin gelecegini etkileyecektir. Bu geligsme-
ler icte de onemli yankilanmalar bulacaktir. Clinkii bugiin Tiirkiye’de finans kapitalin iginde
bile “Avrupa’ct” egilimler vardir. Kaldi ki burjuva reformizminin ideolojik, politik ve ekono-
mik dayanagi yine Avrupa’dir.

Petrol fiyatlarindaki son diisilislerin rejim i¢in olumlu ve olumsuz sonuglari olmaktadir.
Olumlu sonucu, Tiirkiye’nin dis 6demelerinde yarim milyar dolarlik bir azalma saglamasidir.
Buna karsin petrol iireten tlilkelerde — basta Libya ve Irak olmak iizere — gelirlerin azalmasi
demek oldugu i¢in Tiirkiye agisindan bir pazar daralmasina yol acabilir.

Muhtemel dis gelismeler arasinda dogrudan ve etkin sonug¢ doguracak olan Iran—Irak savasi-
nin bitis bigimi ve Saddam Hiiseyin rejiminin gelecegidir. Bugiin Tiirk dis satiminin %40’a ya-
kinini bu tilke olusturmaktadir. Ekonomide oldugu kadar dogrudan politik sonuglar1 da olacak-
tir. Yunanistan’daki tartismasiz ilerici ve anti-Amerikanci yonler tasiyan bugiinkii rejimin daha
konsolide olmasi Tiirkiye’deki rejimi etkileyen faktorler arasinda yer alacaktir.

Biitiin bunlar 1s181nda, basta partimiz olmak iizere tiim sol gii¢lerin su ortak politik hedef-
ler lizerinde yiginlar i¢inde calisma gotlirmesi ertelenmez gorevler olarak dniimiizde duruyor.

1. Lafta degil, gergekten yiginsal olarak var olan emekg¢i halkin giinliik ekonomik ve demok-
ratik talepleri ile siki sikiya bagl giiclii bir anti-Amerikan, hatta 6zel olarak giiclii bir anti—
Reagan hareketinin olugsmasi i¢in ¢aligmak.

2. Irak’taki gerici Saddam Hiiseyin rejiminin alagag: edilmesi i¢in savagsan Irakli ilericilerle
somut dayanigsmay yiikseltmek.

3. Tiirkiye’deki rejimin Yunanistan’daki rejim iizerinde baski uygulamasina karsi1 ¢ikmak,
soven cikiglar1 engellemek.

4. Kibris Tiirk kesiminin cunta rejimi tarafindan Ortadogu’ya askeri miidahale i¢in kullanil-
masini teshir etmek.

CUNTA iCi CELISKILER SORUNU UZERINE

Bu konuda 6nce metodolojik bir soruna deginmek istiyorum.

Insanlik tarihi boyunca da, bugiin de, yarin da celiskisiz bir insan toplulugu diisiinmek ola-
naksizdir. Bizim diinya anlayisimiz ve metodolojimiz ile bagdasmaz. Biitiin sosyal siniflarin ve
katmanlarin i¢ geliskileri vardir. Burjuvazinin, is¢i sinifinin vs. Biitiin mesleki ve politik toplu-
luklarin i¢ ¢eliskileri vardir. Celigkisiz bir toplumsal yumak olamaz. Biitlin insan guruplagsmala-
r1 — ve bu arada bizim cuntamiz — kendi i¢ celiskilerini her zaman tagidiklarina gore bu gu-
ruplagmalar1 analiz ederken ve bu guruplasmalara karsi politika belirlerken bu i¢ ¢eliskileri de
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hesaba katmamak olanakli midir? Kanimca bu olanaksizdir. Kald1 ki bizim boylesi bir sorunu-
muz da olmamustir. O halde sorun nereden kaynaklands. iki temel nedeni var.

Birincisi: Cuntaya kars1 onun i¢ celiskilerini de hesaba katarak politika belirleyecek yerde,
uzunca bir donem cuntanin i¢ ¢eligkilerinin var oldugunu belirtmeyi ona kars1 izlenecek politik
taktik diizeyine yiikselttik. Her diizeydeki yoldaslarimiz bizim politik taktigimiz “ayrimli
yanagim taktigidir” dediler. Ayrimsiz yanasimin olanaksiz oldugunu ve ayrimli yanasimin poli-
tik taktik olmadigin1 géremediler. Diismanin i¢ ¢eliskilerini hesaba katmayan burjuva politikasi
bile olanaksizdir. Kisacasi “ayrimli yanasim” bir politik taktik degil vazge¢ilmez bir metodoloji
sorunu idi.

Ikincisi: Cuntanin i¢ geliskilerinin niteligi ve gelisme perspektifleri {izerine abartilmis goriis-
ler ¢ikt1. Bir kere s6z konusu c¢eliskilerin diigmanca olmayan, uzlasabilir ¢eligkiler kategorisin-
den oldugu acik. Sonra, bu uzlasir ¢eliskilerin ki biz onlar1 tanimlamaya yeterince agirlik ver-
medik; hangi konularda cunta i¢inde hangi guruplagmalari yarattig1 konusunda abartmal1 yakis-
tirmalar oldu. Dedikodunun 6tesinde ben heniiz bunlarin disa yansimis kanitlarii gérmiis degi-
lim. Bu konu bugiin de giincelligini korumaktadir. Cuntanin ve onun yakin ¢evresinin kisi kisi
somut bir dokiimii ve degerlendirilmesi yapilmalidir. Bu ¢eliskileri derinlestirecek cunta igi ¢a-
tigmalar1, onlari alt etmemize yardim edecek diizeye ¢ikaracak etmenlerin basinda cuntanin top-
lumsal muhalefetin yiikselen dalgasi ile agik ¢atigma siireci gelmektedir.

BIRLIK SORUNU UZERINE

Isci smifi ve onun dncii drgiitii komiinist partisi erki ele alabilmek ve sosyalizmi kurabilmek
icin objektif olarak zorunlu bir baglasikliklar politikasi izler. Partimiz de dyle yapiyor. Bagla-
sikliklarin1 gelistirmeye bakiyor. Baglasiklik politikasinin bir¢ok 6zgiil somutlanis bigcimleri
olabilir. Tek cephe politikasi, solun birligi politikasi ve diger blok politikalari vs. hep baglasik-
liklar taktiginin 6zgiil bigimidirler.

Bugiin Tiirkiye’de acil olarak en genis anlamu ile “solun birligi” baglasiklik politikamizin
belkemigini olusturmalidir. Birkag istisnasi ile Tiirkiye solu anti—emperyalist ve sosyalizmden
yana, genel olarak Marksizm’den esinlenenler toplulugudur. Bunu tek bir politik taktik etrafin-
da birlestirmek yakin bir gérev olarak dniimiizde durmaktadir.

Birlik sorununun ikinci bir alan1 daha vardir; o da Tiirkiyeli tim Marksist—Leninistlerin tek
orgiitte toplanmalar1 sorunudur. Bu sorunun baglasiklik sorunu ile kategorik olarak ilgisi yok-
tur. I¢inde bulundugumuz zor kosullar nedeni ile bu sorunu ertelemek, savsaklamak da dogru
olmayacaktir.

Ben kendi adima yakin ge¢miste bu soruna olduk¢a yanlis yaklasiyordum. 1977 Konferan-
st’nda acikga belirtildigi gibi diin de bugiin de Partimiz disinda esas olarak yalnizca siibjektif
nedenlerle parti dis1 kalmig Marksist—Leninist kisi ve guruplar vardir. Partimizi yeniden bir st
diizeyde orgiitlerken bu birligi gerceklestirmek ana orgiitsel taktigimiz olmalidir. Zaten kendi
zorluklarimiz var, bir de onlar gelirse zorluklarin iginde boguluruz anlayisi bizi ileriye gotiir-
mez. Partiyi gecmis bazi donemlerde de goriildiigii gibi ig¢ine kapanik dar bir ¢cevrene doniistii-
rebilir. Mevcut tiim birikimi kucaklamay1 hedef alan bir 6rgiit politikasi izlemeliyiz.

Ek not: Okur Mart 1982’de TKP-TIP ve TSIP arasinda iist diizeyde goriismelerin yapildigi-
ni, bu yakinlagmanmn diger sol giiclerin gelisen birligine karst bir segenek olarak 6ne siriildii-
giinii, bu gergeklesmeyince de 6zellikle TSIP’in diglanma siirecinin hizlandigint hatirlamalidir.
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KEMALIZM UZERINE

Mustafa Kemal donemi somut tarihsel bir olgudur. Bu olgunun degerlendirilmesi bagh basina
bir sorundur. “Kemalizm” ise esas olarak 1960 sonrasinda Tiirkiye nin politik ortaminda yay-
g kullanilir ve tartigilir bir terim olmustur. 1960 sonras1 yayginlasan “Kemalizm” terimi ile
Mustafa Kemal donemi arasinda ideolojik, politik ve orgiitsel bag hemen hemen ¢ok azdir.

1960 sonrast “Kemalizm” bir akim olarak ortaya ¢ikip ayrismadi. 1960 sonrast ayri ayri
burjuva akimlar kendilerine “Kemalizm” tanimlamasinm yakistirdilar. Bu nedenle Kemalizm’in
ayrismasindan ¢ok ayr1 ayr1 “Kemalist” sifatli akimlart incelemek gerekir.

Bu akimlar nelerdi:

1. Yon dergisi ile baslayan ve MDD hareketi ile devam eden akim, milliyetci, solcu, anti—
emperyalist akim. Devrimci Demokratik Hareket kendine Kemalist nitelemesini yakistirdi. Bu-
giin bu devrimci demokratik hareket kendi i¢cinde de ikiye boliindii. Eski kadrolar (eski cuntaci-
lar) hala Kemalizm’in bu tlir yorumunun bayraktarligini yapiyorlar. Yeni kadrolar devrimci
demokrasinin gen¢ ve yiginsal tabani Kemalist sifatin1 ¢oktan terk etti ve sosyalizme daha da
yaklast1 (0rnegin Dev—Y ol hareketi).

2. Ozellikle 1970 sonrasinda CHP iginde yeserip gelisen burjuva reformist akim (Ecevit ha-
reketi) Kemalizm’e sahip ¢ikt1 ve ¢ikiyor.

3. 1960 sonrast neo—fagizmin 1rk¢1 olmayan kolu, CGP' hareketi ve onunla bagh finans oli-
garsisi i¢indeki temsilcileri devlet ve ordu {ist yonetiminin bir boliimii “Kemalizm”in fasist bir
yorumuna sahip ¢iktilar ve ¢ikiyorlar. Bugiinkii ordu iist yonetimi ve cunta genel olarak bu ka-
tegori i¢inde sayilabilir.

DINSEL AKIM UZERINE

Tiirkiye toplumu geleneksel muhalefet akimlar1 arasinda yer alan dinsel muhalefet 1960 sonra-
sinda agik bir politik akim olarak ortaya ¢ikti. Bu akim oldukga kisa bir siirede kitlesel bir hare-
kete doniistii. Birgok politik akim gibi i¢ celiskileri vardi ve bu geligkiler agik¢a disa yanstyor-
du. Bir yandan teokratik, seriat¢1, gerici egilimler ve uluslararas1 emperyalist merkezlerle bag-
lar1, 6te yandan anti-Amerikanci, anti-emperyalist, anti—biiylik sermaye ve hak¢1 ve demokra-
tik egilimler, dinci akimin biinyesinde sekillenmisti.

12 Eyliil 6ncesi anti—-Amerikan egilimler iyice yaygilagsmisti. Anti-komiinist onyargilar ba-
z1 illerde kirilmaya baslanmis, sendikalarda, genglik orgiitlerinde dinci akim mensuplari fagist-
lere kars1 komiinistlerle ortak eylem birliklerine bile girmislerdi. 12 Eyliil giliniine kadar TKP,
partimiz bu akimin bu ikili yapisini stirekli degerlendirmisti.

12 Eyliil’lin politik nedenleri arasinda MSP hareketinin agik anti-Amerikanciliga baglamasi,
MSP oylariyla Amerikanci disigleri bakaninin gérevden diistiriilmesi de vardi. TKP’nin 12 Ey-
1l 1980 bildirisi iste bu anlayisla kaleme alinmisti.

12 Eyliil 1980’1 takip eden donemde dinsel akimin anti—emperyalist yoniinii vurgulamanin
laik, Kemalist ¢evreleri, 6zellikle cuntanin “gergekei” kanadini rahatsiz edecegini diislindiik ve

! CGP: Cumhuriyetgi Giiven Partisi, 1971 sonras1 CHP icinde Inénii’niin yerine gegen Ecevit’e muhalif
Feyzioglu ve arkadaslarinin kurdugu parti.
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bu somut, objektif durumu ikincil plana ittik. (12 Eyliil 1980 bildirisine kars1 bir gurup yoneti-
cinin partiye dayattig1 cunta ile uzlasma platformunun bir kosulu da dinsel akimin ilerici bazi
ogelerinden s6z etmemekti — Yazar) Aradan bir bucguk yil gectikten sonra Milli Gazete’nin
anti-Amerikan goriisleri de igeren, iilkedeki az sayidaki yasal yayinlardan biri oldugunu yeni-
den gordiik.

Cunta ise dinsel akimin anti-Amerikan ve demokratik hareketini barbarca ezdikten sonra
kendi gerici politikasinda dinsel motifleri comertge kullanmaya basladi. Cumhuriyet tarihinde
ilk defa emperyalist amagl “Islam misyoneri” yetistirme girisimi cunta eliyle gerceklesti.



I1I. SENDIKAL HAREKET

12 EYLUL 1980 SONRASI BASLATILAN “52’LERE OZGURLUK”
KAMPANYASI UZERINE ELESTIRI
(P.B.’YA, MART 1982)

Tiirkiye isci sinifi yaklasik 100 yillik bir gecmise sahip. Isci sinifi tiim tarihi boyunca ¢ok degi-
sik amagcli, cok degisik bicimde orgiitlenme gergeklestirdi. Bu gelisme 1900’1 yillarin basin-
daki dayanisma orgiitleri ve ilk sendikalardan, degisik yasal is¢i partilerinden yasa dis1 parti ve
sendikalara uzanan zengin bir ge¢mise dayaniyor.

Tiirkiye is¢i sinifi, ilk ortaya ¢ikistyla birlikte Osmanli mutlakiyetinin ve emperyalizmin
dogrudan baski ve terorii ile savasti. Bu donem Tiirkiye is¢i sinifi tarihinde ¢ok uzun olmayan
bir stireyi kapsar. 1908 burjuva devrimiyle birlikte is¢i sinifimiz esas olarak 74 yildir Tiirk bur-
juvazisinin bask1 ve terdriine karsi savasiyor. Cok kisa 6miirlii olarak ortaya ¢ikan 6rnekler di-
sinda burjuvazi is¢i sinifina her diizeyde (hem politik hem sendikal) yasal orgiitlenme olanakla-
rin1 tanimamustir.

Bu durumun ortaya ¢ikmasinda ulusal Tiirk burjuva devletinin ve toplumunun orgiitlenme
ozgiilliikkleri 6nemli rol oynamistir. Kanimca sdyle bir sav ileri siirmek yanlis olmayacaktir:
Tiirk burjuva devletinin ve toplumun sosyo—politik iist yapisinin orgiitlenisinin ¢ogulcu olma-
yan totaliter—tekilci gelenek ve dzgiilliikleri vardir.

Kapitalizmin ilk gelistigi kita Avrupa s1 iilkelerinde goriilen ve bu iilkelerde gelisip kurum-
lasmis olan ¢ogulcu, temsili parlamenter burjuva demokrasisi Tiirkiye’de ya olmamis ya da sa-
dece bigimsel olarak taklit edilmistir. Esas konumuz olan sendikal orglitlenme ise bdylesine
sadece politik degil toplumsal diizeyde de ¢ogulcu drgiitlenmelerin bir iiriinii, bir bigimidir. Is¢i
sinifi savasa savasa kapitalizmin bu ilk merkezlerinde sendikal 6rgiitlenme gelenegini yaratmis
ve bunu burjuvaziye de kabul ettirmeyi bagsarmistir. Buna karsin Tiirkiye’de nesnel olarak Tiir-
kiye kapitalizminin zayif ve sinirl gelisimi ve bunun sonucu is¢i sinifinin nicel ve nitel zayifli-
g1 geleneksel totaliter—tekilci {ist yapinin kirilmasina uzun zaman olanak tanimamistir. Bu ne-
denle gercek anlamda sendikaciligin tarihi ve gelenekleri ¢cok eskilere dayanmamaktadir.

TURKIYE SENDIKAL HAREKETININ YAKIN GECMISINE KISA BiR BAKIS

Cumbhuriyet dénemi dncesinde (1923 6ncesi) Osmanli Imparatorlugu’nda is¢i smifimin gorece
ve sayica gelistigi yorelerde ve en basta Selanik ve Istanbul’da is¢i dayanisma orgiitleri ve sen-
dikalarmin kuruldugunu goriiyoruz. Bu orgiitlenmeler devlet otoritesinin zayifladigi miitareke
yillarinda (1918-1922) en yaygin bir diizeye ulagsmiglardi. (Bilgi i¢in bk. Selanik sendikalar1 —
Siilker, Tuncay vb.)
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Bugiinkii Tirkiye smirlart icinde politik erkini yeniden konsolide eden Tiirk burjuvazisi
Cumbhuriyeti ilan ettikten sonra 1925 yilinda is¢i ve emekgilerin her tiirlii 6rgiitlenmesini yasak-
lad1. 1925°ten itibaren 1946’ya kadar totaliter bir rejimle yonetilen Tiirkiye’de yasal sendikalar
olmadi. Ikinci Diinya Savasi sonrasi kapitalist diinyada esen “demokratiklesme akimi”nim etkisi
ile 1946 yilinin Haziran ayinda ilk defa isci sinifina sinif temelinde yasal orgiitlenmeler kurma
hakki verildi. Cok kisa bir siire i¢inde iki yasal is¢i partisi ve birgok sendika kuruldu. Tiirki-
ye’de sendikal hareketin ilk prensip tartismalari bagladi. Yatay ve dikey sendikal orgiitlenme
modelleri onerildi. On binlerce is¢i sendikalarda 6rgiitlendi. Sendikalar1 bolgesel capta birlesti-
ren bolgesel sendika birlikleri kuruldu. Komiinistler bu savasin en éniinde yer aldilar. Is¢i smi-
finin glivenini kazanmis komiinist is¢iler sendikalarin yonetimlerine segildiler.

Bu demokratiklesme hareketinin 6mrii uzun olmadi. Sikiyonetim komutanliklari is¢i sinifina
her tiirlii 6rgiitlenmeyi Aralik 1946°da yeniden yasakladilar (istanbul Sikiydnetim Komutani
kapatma karar1) isci partilerinin ve sendikalarin yonetici ve birgok iiyesi hapse atildilar.

Ertesi y11 20 Subat 1947°de ¢ikarilan yeni bir yasa ile is¢i sinifi yeniden sendikal orgiitlenme
hakkini elde etti.

Yeni kurulacak sendikalar {iyeleri adina toplu sozlesme baglayamazlar ve grev yapamazlar-
di. Yani adi1 “sendika” olan bir ¢esit dayanigma orgiitleri kuruldu. Buna ragmen bu kurulan
“sendika”larin orgiitliiliikleri hizla gelisti. Bu sendikalar1 biinyelerinde toplayan “bolgesel sen-
dika birlikleri” grev ve toplu s6zlesme hakki i¢in aktif savas verdiler. O donem var olan iki bur-
juva partisi is¢i sinifin1 kendi pesine takmak i¢in her tiirlii yontemi denediler.

Tiirkiye is¢i sinifinin grev hakki igin verdigi savas bu defa 16 yil siirdii. 15 Temmuz 1963°te
cikarilan bir yasa ile isci sinifina Tiirkiye tarihinde ilk defa siirli grev hakk: tanindi ve sendi-
kalara toplu sdzlesme baglama yetkisi verildi.

1947 yilindan itibaren Truman Doktrini geregi Tirkiye’de calismaya baslayan Amerikan
Yardim Orgiitii (AID) Tiirkiye’nin politik ve sosyal yasaminda yonlendirici bir faktor olarak rol
oynuyordu. 1952 yilinda (Tiirkiye’nin NATO’ya giris yil1) Uluslararas1 Hiir Is¢i Sendikalar1
Konf. (ICFTU), AFL-CIO, AAFLCO ve AID’nin ortak ¢aligsmalar1 sonucu Tiirkiye’de merkezi
bir sendikal otoritenin kurulmasi gerceklestirildi. Yukarida siralanan 6rgiitlerin dogrudan para,
bilgi ve kadro yardimi ile 31 Temmuz 1952°de Tiirk—is kuruldu. (Irwing, Brown gibi tescilli
CIA ajanlan Tiirkiye’ye de gelerek aktif olarak Tiirk—Is’in kurulmasinda gérev aldilar.)

Tiirk—Is 1952 yilinda kurulmasina ragmen 1962 yilina kadar 10 yil siire ile fiilen ulusal dii-
zeyde merkezi sendikal otoriteyi gergeklestiremedi. Sendikal otorite genel olarak ilericilerin
etkin olduklar1 bdlgesel sendika birliklerinde idi.

1962 yilinda Amerikan emperyalizmi ve onunla eylem birligi igindeki Tiirk hiikiimeti sendi-
kal harekete grev ve toplu sdzlesme hakkini vermeden once bir dizi (covert operations)” ger-
ceklestirdi. Bunlarin baslicalar1 sunlardi:

— Bolgesel sendika birlikleri kapatildi.

— Bolgesel sendika birliklerinin yerine yukaridan anti—-demokratik bir bigcimde atanan “gii-
venilir” kisilerden olusan Tiirk—Is’in bélge temsilcileri kuruldu.

2 Covert operations: Gizli operasyonlar — Yayma Hazirlayan.



29 TKP’DE TARTISMALAR

— 1952°den beri Tiirk—Is’e para yardimlarim hiikiimet araciligi ile yapmakta olan AID
1962°den itibaren dogrudan Tiirk—Is’i finanse etmeye basladi. Tiirk—Is giderlerinin yaklasik
%70’ini AID vermeye ve bunun karsihiginda Tiirk—Is’e dogrudan miidahaleye basladi.

— O yila kadar USA’ya soziim ona egitim i¢in tek tek kadro gonderilirken 1962’den itiba-
ren USA’ya yi1ginsal olarak kadro génderilmeye baslandi.

— Isci sinifim ve sendikalar1 politika dis1 tutacak ideolojik kampanya hizlandirildi. (partiler
iistii politika)

Basta yukarida siralananlar olmak {izere daha bir dizi tedbir (!) alindiktan sonra is¢i sinifina
siirl grev hakki tanindi.

Bu arada bolgesel sendika birliklerinde basi ¢eken bir gurup ilerici sendikac1 13 Subat
1961°de Tiirkiye Isci Partisi’ni kurdular. 1947°den bu yana var olan smirl sendikal 6rgiitlenme
i¢inde is¢i smifinin gikarlarmi savunan bu sendika 6nderleri ile Tiirk—Is yonetimi arasinda gide-
rek artan celiskiler ortaya ¢ikti. Bu ¢eligkilerin odaklastigi belli bagh noktalar sunlardir:

— Tiirk—Is’in Amerikan hiikiimetinin bir organ1 olan AID’den para almas1 dogru degildi,
— Tiirk—Is’in orgiitsel yapis1 anti-demokratik idi ve demokratiklestirilmeli idi;
— Tiirk—Is grevlerde hiikiimet ve isverenlerin yaninda yer almaktan vazgegmeli idi,

— Tiirk—Is’in is¢i stmifim politika dis1 tutmaya ¢alisan “partiler {istii sendikacilik” anlayis
terk edilmeliydi.

Hiikiimetin ve AID’nin giivenini kazanns Tiirk—Is yonetimi ile sendikal hareketin demok-
ratik, ilerici egilimlerinin temsilcileri arasindaki celiskiler giderek daha da derinlesti, sendikal
diizeydeki bu gelismelere paralel olarak 1961°de bu ilerici sendikacilarin kurmus olduklar1 TIP
ise 1965°ten itibaren i¢ geliskiler ile ¢alkalanmaya ve ayrismaya baslanusti. TIP’i kuranlarm
TIP yonetiminde etkinlikleri cok azalmisti. 1947°den itibaren sendikal hareket i¢inde ilerici egi-
limlerin basim ceken bu sendikacilar Tiirk—Is icinde calisma olanaklar1 kalmayinca ve TIP
icinde de etkinlikleri ¢ok smirlaninca kendilerine yeni bir orgiit modeli aradilar. 15 Temmuz
1966°da, bir gurup sendikaci bir bildiri yaymladi. Bu sendikacilar Kemal Tiirkler (Maden—is),
Ibrahim Giizelce (Basin), Kemal Ayav (Lastik), Kemal Nebioglu (Gida) idi. Bu sendikacilarin
yayinladig bildiriye SADA (Sendikalar Aras1 Dayanigsma) bildirisi denildi. 15 Ocak 1967°de
yeni bir bildiri imzalandi. Bunu imzalayanlar Nusret Onsiier (Bank—Is), Ibrahim Giizelce (Ba-
sin—Is), Ayhan Yetkiner (Basin—Is Ankara), Kemal Nebioglu (Gida—Is), K. Tiirkler (Maden—Is),
Mehmet Alpdiindar (Zonguldak Maden), Riza Kuas (Lastik—Is), Nejat Akbay (Kimya-is),
Mehmet Kilig (Petkim—Is), Cevat Giimriikcii (Pancar—is), Riza Giiven (Tekstil), Cemal Akin
(Genel-Is), Tuncer Kocamanoglu (Toprak— Is), Suat Kundake1 (Yapi—is), Tahir Oztiirk (Yapi—
Is) idiler.

Bu bildiriye imza atan sendikalardan bazilar1 (CHP’li olanlar) DISK’in kurulusuna katil-
maktan son anda vazgegmisler ve ancak 197375 déneminde DISK yonetimi CHP’ye yakla-
sinca sekiz yil sonra DISK’e katilmuglardir. Bir gurup sendikaci 13 Subat 1967°de (yani
1961°de kurulan TIP’in altinci kurulus y1ldéniimiinde) DiSK’i kurdular. Hazirladiklar1 bir bel-
ge ile Tiirk—Is’ten ayrilma nedenlerini agikladilar ve yine baska bir belge ile DISK’in kurulus
ilkelerini belirlediler.

DISK kuruldugunda 5 iskolunda sendikas1 vardi. Metaliirji (T. Maden—Is Sen.), Gida (Gida—
Is), Basin (T. Basin—s), Yeralt1 Maden (Maden Iscileri Send.) ve Kimya (Kimya—is) ve yakla-
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sik otuz bin {iyesi vardi. 1967’ de dort sendika ve otuz bin iiye ile kurulan DiSK onuncu yilinda,
1977°de yaklasik bes yliz bin iiyeye ulasti.

DISK’in biiyiimesi sadece niceliksel olmadi, DISK’in niteliksel etkinligi de artti. Basta
Tiirk—Is iiyeleri olmak iizere Tiirkiye isci sinifinin cok énemli bir boliimiiniin giiven ve sempa-
tisini kazand1. Hiikiimetler ve gerici orgiitler, iscileri DISK’e {iye olmaktan alakoymanin y&n-
temlerini aramaya basladilar. DISK’in etkinligi yalnizca is¢i smifi ile smirli kalmads, diger top-
lumsal katmanlarin emekgileri de DISK iginde 6rgiitlenmenin, hi¢ olmazsa onunla birlikte sa-
vagsmanin zorunlulugunu duydular. Ky emekgileri, kooperatif 6rgiitleri, degisik meslek orgiit-
leri (6gretmen, teknik eleman vb.) DISK’i is¢i ve emekgilerin ¢ikarlarini savunan ve gelistiren
bir merkez olarak gordiiler. DISK’in bdylesine giiclii ve etkin gelismesinin ve Tiirkiye is¢i ha-
reketinde giiclii bir merkez haline gelmesinin baslica nedenleri sunlardi:

— Biinyesinde 6zellikle gorece modern iskollarinin (metal, kimya vb) geng is¢ilerini topla-
mis olmasi ona bir dinamizm kazandirmist.

Gerek konfederasyon gerekse iiye sendikalar yonetimlerinin ideolojik ve politik olarak kendi
iclerinde gorece homojen bir yapida olmasi ve gercekten iistiin liderlik yeteneklerine sahip olan
Kemal Tirkler’in onderliginin 6rgiit icinde tartisilmaz olmasi orgiitiin uzun bir donem birlik
icinde etkin isleyisine neden oldu.

— Isci sinifinin ve dzellikle Tiirk—Is iiyelerinin Tiirk—Is’e kars1 duyduklar1 objektif memnu-
niyetsizlik DISK e olan ilgiyi arttirds.

— DISK iiyesi sendikalarin ilk kurulus yillarinda (1967-1970 aras1) sendikal miicadelede
hak almada ve orgiitlenmede is¢i sinifinin degisik savas yontemlerini kullanmasi ona hakli bir
giiven ve iin kazandirdi.

— DISK’in gerek kurulus bildirgesinin, gerekse yaymladigi temel belgelerindeki tezler yal-
nizca iscilerin giinliik sorunlarina ¢6ziim aramasi degil ama ayni1 zamanda toplumun biitiiniiniin
demokratik bir doniigiimii icin tezleri icermesi ve bu tezlerde toplumun diger emekei kesimleri-
nin de ¢ikarlarin1 savunmasi ona basta diger emekgiler ve ilerici aydinlar olmak iizere toplumun
biitiin dinamik kesimlerinin destegini kazandirdh.

— DISK yonetiminin 1972-1975 yillar1 arasindaki CHP ile yakinlasmasi, DISK’in
1967°deki kuruluguna 6nce katilmaya karar verip sonra son anda vazgecen CHP yonetimli sen-
dikalarin (Tekstil, Petkim—Is, Genel-Is, Toprak—Is vs.) topluca DISK’e katilmalarina yol agt1.

Béylece giiclenen DISK ayn1 zamanda Tiirkiye nin politik yasaminda da mutlaka hesaba ka-
tilmasi gereken giiclii bir merkez haline geldi.

Ote yandan Komiinist Partisi'nin yasa dis1 olusu ve 1975 yillarina kadar toplumun politik
yasaminda etkin bir rol oynayacak hale gelememis olmasi, yasal is¢i partilerinin hem ideolojik
hem orgiitsel giigsiizliikleri is¢ci hareketinde var olan ideolojik ve orgiitsel karmasa, politik ya-
samda nesnel olarak bir bosluk dogurmustu. Iste bdylesi bir ideolojik—politik ve 6rgiitsel bir
boslugun ortaya ¢iktig1 kosullarda diizene karsi olan, genel olarak sosyalizmden yana olan gii¢-
lii bir is¢i smifi drgiitii olan DISK’e hem disaridan hem iginden hatta ¢ogu zaman abartmali da
olarak politik misyon verildi.

1961°de TIiP’i, 1967°de DiSK’i kuran ilerici sendikacilarm giiglii yanlar1 sinif hareketine, si-
niflaria olan giivenleri idi, buna karsin zayif yanlar1 ideolojik formasyonlari idi. Bunun sonucu
olarak kendi entelektiiel yeteneklerine giivenleri azdi. Bu zayifliklar1 onlar1 donem donem ken-
di dislarindaki aydinca becerilerinin daha fazla oldugunu diisiindiikleri guruplar ile birlikte dav-
ranmaya gotiirdii. Ama bu guruplarin higbiri ile tam kaynagmadilar. Gorece i¢ bagimsizliklarini
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korudular. Bu egilim zaman zaman onlart bir “grup” psikolojisine ve ideolojik zigzaglara sii-
rikledi.

— 1962°de TiP yénetiminde Aybar—Boran—Aren ekibi ile olan uzlasmalari,
— 1967°de agik revizyonist ¢izgisi belli olan M. Ali Aybar gurubu ile ittifaklari,

— 1969-71 yillarinda sol kanat devrimci demokratlarla iligkileri (Dev—Giig, 9 Martcilar vs.
girigimi),

— 1972-75 déneminde CHP ile eylem birligi, 1975-78 déneminde bu, Birlik ve Dayanigma
icinde yer alan CHP sol kanadi ile eylem birligine dontistii.

— 1975-78 doneminde “Birlik Dayanisma” hareketi i¢inde yer almalari, bu gelismenin do-
niim noktalaridir.

DISK’E YONELIK SALDIRILARIN NEDENLERI

DISK’e kars1 diizenlenen ve siddeti giderek artmis saldirilarm gelisimini incelemeden &nce bu
saldirilarin altinda yatan nedenlere kisaca bakmak gerekli.

Bu nedenlerin baginda DISK’in 1977 yilma gelindiginde iilkenin politik yasaminda mutlaka
hesaba katilmasi gereken bir gii¢, bir merkez haline gelmis olmasi gelir.

1973 segimleri dncesinde CHP yéneticileri DISK yéneticileri ile bag kurmus, DISK iiyeleri-
nin segimlerde CHP’yi desteklemesi i¢in DISK yonetiminin yardimini talep etmistir. O yillarda
isci siifi i¢inde de CHP’ye umut baglayan genisge bir kesim bulunuyordu. CHP y6netiminin
isci sinifina dayatmak istedigi smif uzlagsmaciliginin maddi temelini olusturacak “Halk Sekto-
rii” propagandast CHP’li aydmlarca DISK i¢inde de yiiriitilmeye galisiliyordu. Simf bilinci
yiiksek isciler ise durumu kavramakta gecikmediler. Simdi cunta meclisinde iiyelik yapan o
zamanlar “Halk sektorii” sampiyonu Besir Hamitogullar gibilerinin sendikal egitimlerde boy
gostermesini engellediler.

1977 segimleri dncesi CHP iist yonetimi yine DiSK’e bagvurarak destek talep etti. (CHP
yoneticileri Mustafa Ustiindag, Besim Ustiinel ve Aytekin Kotil DISK merkezine gelerek I.
Giizelce ile goriistiiler. B. Ecevit bizzat gelerek K. Tiirkler ile goriistii.) Isci smifimn tutumu
acikt1. DISK smifsal konumlarindan taviz vermedi. En basta CHP’nin kapitalizmi kurtarmak
icin Onerdigi “toplumsal anlagmaya” kars1 ¢ikti. Devlet Giivenlik Mahkemeleri yasasinin ger-
ceklesmemesinin oniindeki tek tutarl yasal gii¢ DISK idi. Onun bu tutarli tutumu CHP dahil
diger orgiitleri de etkiledi. 1 Mayislarda ve diger yiginsal gosterilerde DISK maddi giiciinii or-
taya koydu.

Iste bu DISK 1977’lere gelindiginde bir affedilmez hata(!) daha yapt1. Ulkenin demokrasi ve
ilerlemeden yana olan politik gii¢lerinin bir boliimiiniin legal diizeydeki bir somutlanigi olan
“Birlik Dayanisma Hareketi” i¢inde yer aldi. Ayn1 “Birlik Dayanigsma Hareketi”, ki i¢cinde Ko-
miinist Partisi taraftarlarini, CHP’nin sol kanadinin bir boliimiinii, genglik, kadin 6gretmen,
teknik eleman, kooperatif hareketlerinin dinamik kesimlerini de barindiriyordu. Elbette boyle
bir eylem birligi i¢cinde yer alan tiim orgiit ve giiclerin karsilikli ideolojik ve politik etkilesimi
kagiilmazdi. Bu hareket i¢inde yer alan politik giicler arasinda en giiglii bir i¢ orgiitlenmeye
sahip olan TKP taraftarlar1 idi ve kaginilmaz olarak “Birlik Dayanigsma” hareketinin ideolojik-
politik motoru 6nemli Sl¢iide TKP oldu.
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1977°de sdyle bir tablo ortaya ¢ikti: DISK Tiirkiye isci sinifinin en dinamik kesimlerini &r-
giitleyerek hem nicel olarak biiyiik bir gili¢c haline gelmisti, hem de izledigi politika toplumun
topyekiin radikal bir demokratiklesmesi yoniinde gelisiyordu. Bu yeni durum 1972°den 1975’e
kadar CHP iist yonetimi ile isbirligi yapmis DISK’e kars1 agik saldirilarin énemli bir nedeni
oldu.

DISK’e kars1 saldirilarm bir diger énemli nedeni ise Tiirkiye’nin 1977 yilinda karsi karsiya
kaldig1 biiyiik ekonomik ¢ikmazdir. Tiirkiye kapitalizminin belirgin bir 6zelligi onun biiyiik
Olcekli dis ekonomik yardim olmadan ayakta duramaz olusudur. 1974—77 doneminde emperya-
lizm Tiirkiye’ye o gline kadar yapmakta oldugu ekonomik yardimi ayn 6lgiilerde yapmadi, ya-
pamadi. 1974 yilinda Kuzey Kibris’in isgali ve bu isgalin sonuglar1 Tiirk ekonomisine kaldira-
mayacagi bir yiik yiikledi. Yine ayn yillarda hizla artan petrol fiyatlar1 biiyiik 6l¢tide ithal pet-
rol kullanan Tiirkiye’ye déviz harcamalariin %35’ini petrole ayirma zorunlulugunu dogurdu.
Biitin bunlarin dogurdugu ekonomik zorluk burjuvazinin bir kesimini daha radikal ¢oziimler
aramaya itti. Bu ise is¢i sinifinin ve diger emekgilerin taleplerinin sinirlandirilmasi olan eko-
nomik ve demokratik istemlerin bastirilmasmi zorunlu kiliyordu. Ulkede burjuva gericiligine
kars1 demokratik politik alternatif bir 6l¢iide CHP’den “Birlik Dayanisma Hareketi’ne kaymis
idi ve DISK bu hareketin en giiclii, en y1gmsal parcasi idi. Bu hareket ve DISK susturulmadan
isci sinifina ve diger emekgilere karsi eyleme ge¢mek kolay degildi. Ucretlerin ve sosyal hakla-
rin dondurulmasi ve geriletilmesi ancak DISK’in susturulmasi ile olanakli idi. Kanimizca bu iki
temel neden DISK’e kars1 saldir1 kampanyasinin baslamasi ve yogunlagsmasinin nedenini olus-
turdu.

DISK’E SALDIRILARIN GELISIMI

Burjuvazinin 1977 yilindan itibaren DISK e kars1 baslattig1 saldirilar 6nemli 6lgiide koordineli
olarak hem kademe kademe yiikseldi, hem de burjuvazinin degisik kollar1 bu saldirida kendi
yapilarina uygun gorevleri iistlendiler. Saldirilarin ilk asamas: kamuoyunda DISK’i yipratmay1
ve DISK e kars1 aktif saldirilara haklilik gerekgesi hazirlayan propaganda asamasidir. Bu asa-
manin ilk isareti CHP igindeki genci unsurlarca verildi. CHP genclik kolu i¢indeki MIT ajanlar
s0ziim ona bir gizli rapor hazirladilar ve bu raporu kamuoyuna sizdirdilar. (Zeki Al¢in ve arka-
daslarinin raporu) Raporun &zii DISK ile TKP arasinda esasinda mevcut olmayan orgiitsel bag-
lardan séz ediyordu. Gerici burjuva basini ve basta Terciiman gazetesindeki kose yazar, MIT
mensuplar1 bu kampanyay1 yayginlastirmaya calistilar. En basta MiT’in isci sorunlar1 ideolog-
larindan Refik Sénmezsoy bu isin bayraktarh@mi iistlendi. Hatta DISK-TKP iliskilerini konu
alan asagilik bir roman bile yazdi. Bu propaganda kampanyasi bir yandan DISK’e kars: daha
ileri saldirilara haklilik gerekgeleri hazirlarken 6te yandan DISK ile “Birlik Dayanisma Hareke-
ti” ile CHP’nin ve onun 6zellikle sol kanadinin arasina kama sokmay1 amagliyordu. Bir 6lglide
CHP i¢inde soziim ona “komiinist s1izmas1” psikozu yaratmay1 basardilar da.

Saldirmin ikinci asamasinda burjuvazi DISK’in i¢ islerine ajanlar1 aracihig ile dogrudan
miidahaleye ve DISK icindeki devrimci unsurlari yalitlama galismalarina baslad.

Burada bir zayifliktan s6z etmek gerekir. “Birlik ve Dayanigma Hareketi” biitiin devrimci
sol giicleri birlestirmekte basarili olamamisti. Bu hareketin disinda da 6nemli sol giicler vardi.
Isci partileri vardi, devrimei demokratlar (Devrimci demokrat deyimi Maocu ve dogrudan polis
orgiitli durumundaki orgiitler disindaki anti—-emperyalist, sosyalizmden yana ve radikal degi-
simler 6neren guruplar i¢in kullanilmistir) vardi, Kiirt ulusal hareketinin ilerici miifrezeleri var-
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di. S6z konusu zayiflik objektif olarak burjuvaziye ek bir manipiilasyon alan1 sagladi. DISK
icinde ¢esitli CHP fraksiyonlariin basimi ¢ektigi ve sol giiclerin boliinmiisliigliniin objektif ola-
rak olanak sagladig1 anti—Birlik Dayanigsma Hareketi” baslatildi. Bu gerici hareket ilk sonucu-
nu Aralik 1977°de verdi. Altinct DISK Kongresi’nde DISK i¢inde ikilik yaratilmasi basarildi.
DISK’in hem genel baskani, hem de gercek lideri K. Tiirkler gérevden uzaklastirildi. Gericilik
ilk somut basarisi bdylece gergeklestirdi. Fakat DISK tabanmin bilingli tutumu, DISK’in ge-
riye gotliriilemez demokratik isleyisi ve sol giiclerin cogunun birlik sorununun zorunlulugunu
daha iyi kavramalari kisa bir siire icinde Yedinci Kongre’de DISK’in 6rgiitsel birliginin bir 61-
clide saglanmasina olanak verdi.

Burjuvazi saldirisii bu sefer bir diizey daha yiikseltti, DISK’in kurucusu, genel baskani1 ve
Tiirkiye is¢i hareketinin onderlerinden Kemal Tiirkler’i 22 Temmuz 1980°de katletti. Tiirkiye
is¢i hareketi i¢inde Kemal Tiirkler’in 6zel bir yeri vardi. Sanayi is¢iliginden, sinif hareketinin
pratik okulunda yetisen Kemal Tiirkler bir liderin sahip olmasi1 gereken bircok 6zellige sahipti.
Gerek kurucusu ve ydneticisi oldugu TIP icinde, gerek kurucusu ve 13 yil genel baskanligim
yaptig1 DISK icinde kendini isgilere kabul ettirmis, onlarin nabzim elinde tutmasini bilen, ka-
rarli bir liderdi. Bastan itibaren is¢i siifinin ve toplumun kurtulusunun sosyalizmde olacagini
gormiis ve Ozellikle 1975’ten sonra Marksizmi benimseme siirecine girmisti. Kemal Tiirkler
geemisi ile, konumu ile, kararliligi ile 12 Eyliil 1980 darbesi 6niinde bir engel idi ve burjuvazi
bu engeli kahpece ortadan kaldirdi.

DISK e saldirmin daha sonraki asamasi 12 Eyliil 1980 darbesi ile basladi. DISK’in ¢alisma-
s1 yasaklandi. DISK ve bagli sendikalarinin yéneticileri ile binlerce is¢i temsilcisi gozaltina
alind1. Binlerce ilerici DISK iiyesi burjuvazinin terdriinden kagmak zorunda kaldi. Buna karsin
Tiirk—is’e dokunulmadi.

DISK’e saldirmin bu asamasida DISK iiyesi is¢iler sendikalarindan istifaya ve zor yolu ile
Tiirk—is’e iiye yapilmak isteniyor. Bu arada bilingli, deneyimli is¢i dnderleri ise ayiklaniyor,
isten atiliyor, Tiirk—Is’e iiye olmalar1 engelleniyor.

DISK e saldirinin bugiin ulastig1 son asama ise DISK, DISK yéneticileri ve dnder kadrolari-
nin askeri mahkemelerde yargilanmalaridir. Askersel yonetim binlerce DISK {iyesi i¢in bir dizi
dava agacagini ilan etti.

DISK DAVALARI VE BIR IDDIANAME

Gerici askersel cunta DISK aleyhinde acacagini ilan ettigi davalardan bin kagini simdiden agti
ve davalar siiriiyor. Biz bunlardan yalmzca biri {izerinde duracagiz. Kamuoyunda “DISK Dava-
s1”, “52’lerin yargilanmas1” adlari ile bilinen dava iizerinde duracagiz. Ciinkii bu davay1 diger-
lerinden ayiran bazi 6zellikler vardir.

Bu 6zelliklerin basinda DISK’in en iist yoneticilerinin bu davada yargilanmalar1 gelir. 12
Eyliil 1980°de bu kisiler DISK’in tepe yonetimini olusturuyordu. Kisiliklerinden bagimsiz ola-
rak bu, kendi bagina 6nemli bir olgudur.

Sonra, bu yargilanan DISK yéneticilerinin énemli bir boliimii “anti-Birlik Dayamsma”
kampanyasimin {iriinii olarak DISK yonetimine secilmis kisilerdir ve ¢ok degisik ideolojik ve
politik goriislerin sahibidirler.

Ugiincii olarak, iddianameden anlagildigina gére yargilanan yalin anlamu ile bu 52 kisi de-
gildir. Yargilanan 13 Subat 1967°den 12 Eyliil 1981°e kadar olan DISK hareketinin tiimiidiir.
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Yargilanan yine iddianameden anlasildigina gore sosyalist diisincedir. O zaman davanin 6ne-
mini anlamak i¢in su sorulan agikca cevaplandirmak gerekir. Birincisi; eger 13 Subat 1967°den
12 Eyliil 1981°e kadar olan tiim DISK olgusu yargilaniyorsa, eksigi ile basarisi ile Tiirkiye isci
hareketinde onurlu ve ¢ok 6nemli bir yeri, bu 14 savag yilinin biitiin sorumlulugunu ve savun-
masin1 bu 52 arkadas yiiklenebilir mi, yiiklenir mi? Ikincisi, yine eger iddianamede esas olarak
Marksizm—Leninizm ve sinif savasi yargilantyorsa ¢ok degisik diinya goriislerine sahip olan ve
birgogunun ¢ok kereler Marksist—Leninist olmadiklarin1 hatta kars1 olduklarini agiklayan bu
arkadaslara Marksizm—Leninizm’in savunmasi birakilabilir mi? Ugiinciisii, dogrudan Komiinist
Partisi’ne kars1 saldirilarin ve tutuklamalarin gelistigi, yiizlerce kisinin yalnizca Komiinist Par-
tisi liyesi olduklar1 i¢in ve yine yalnizca Marksist—Leninist diinya goriisiine sahip olduklar1 igin
yargilandiklari bir dizi dava TKP davasi, Baris Dernegi vb. davasindan ayr1 diisiiniilebilir mi?

Bu sorulara cevap arandiginda ¢ikan sonuglar sunlar oluyor:
DISK davalari ile TKP davalari ayni saldirmin degisik goriiniimleridir.
DISK davasinda yargilanmak istenen seyler dogrudan yargilanan 52 kisiye birakilamaz.

Kavga yalnizca 52’leri ipten kurtarma kavgasina indirgenemez. Kim ki DISK’in 14 yillik
savas tarihine sahip ¢ikiyor, kim ki Marksizm—Leninizm’de taraftir, bu birlesik saldiriya karsi
savasta yerini almalidir ve bu saldirtya cevap da TKP ve DISK davalarini birbirinden soyutla-
yarak olanakli degildir.

iki yol vardir. Ya zaten asilmalari biiyiik bir olasilikla s6z konusu olmayan 52’leri kurtar-
mak s6z konusudur. O takdirde muhtemelen mahkemede 52’lerin bir boliimiiniin katilimi ile
birlikte on dért yillik DISK ve Marksizm-Leninizm mahkiim edilecektir. Ya da Marksizm—
Leninizm ve DISK savunulacaktir. 52’ler bunun sonucu kurtarilacaktir. Bu ikinci durumda
DISK ile dayanisma kampanyast ile TKP ile dayanisma kampanyasi birlikte gotiiriilecektir.

Simdi artik kisaca iddianamenin bazi1 6zgiilliiklerini belirtecegim. Daha Once belirttigimiz
gibi DISK davasinda her seyden énce Marksizm yargilanmaktadir. Askeri saver 12 Mart 1971
provasimin 1s18mda davranmis, 12 Mart’ta TIP’i mahkiim eden iddianameyi ve bu iddianameye
esas olan Sabanci Holding’in verdigi akli kullaniyor. Sabanci Holding’e bagli Akbank,
KPD’nin Alman anayasa mahkemesince kapatilma kararini yayinlayarak 12 Mart savcilarina
151k tutmustu. DISK davasinin savcist da aym gerekgeleri kullaniyor. Iddianamenin 900 sahife-
sinin %50’si, DISK belgelerinden, yayimlardan alintilardan olusuyor.

Savcinin iddianamesinin ikinci 6zelligi Tiirkiye’de milli sefler donemini hatirlatan bir tislup-
la 1s¢i sinifina siif ¢ikarlarini terk etmesini, sinif savasindan vazge¢mesini ve burjuvazi ile uz-
lagsmasini 6nermesidir.

Iddianamenin bir diger 6zelligi DISK aleyhine gerek genci basin gerek cunta baslar1 tarafin-
dan yiiriitiilen propagandalarda ileri siiriilen karalamalarin higbirisinin ciddi sekilde yer almay1-
sidir. Bunlarin basinda DISK’i terdrist bir drgiit gibi gdsterme ¢abalarini savcinin yalanlamasi
geliyor.

Karalamalarin iddianamede bile bosa ¢ikmasinin bir diger 6rnegi — DISK ile TKP arasin-
daki orgtitsel bag sorunudur. Bu, savci Takkeci’nin iddianamesi i¢inde bu sorunu ele alig bigimi
ile bile kanitlaniyor. Artik gerici basinda, hele Marksizm ile ilgisi oldugu séylenemez ICFTU
yetkililerinin agiklamalarinda Iddianame’nin, daha dogrusu 12 Eyliil rejiminin genel bir 6zelli-
ginin bu iddianameye yansimasi da “illegalite” kavramina yaptig1 teorik katkidir.

Artik burjuvazi mevcut yasalara gére kendi onayi ile kurulmus orgiitleri de isine geldigi za-
man yasa dis1 sayacak “mantik”lari ileri siiriiyor. Bu uydurma gerekgelerin ikisi sunlardir:
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Eger bir orgiitiin (parti, sendika vs.) liye sayis1 ile politik etkinligi arasinda bir uyumsuzluk
varsa o orgiit yasa disidir. Ikincisi, yasal orgiitiin yoneticileri orgiit kurulduktan sonra burjuva-
zinin ¢ikarma olmayan diistinceleri, goriisleri benimserse ve/veya iiyelerinin bir boliimii yasal
olmayan bir eyleme karistig1 iddia ediliyorsa bizatihi orgiitiin kendisi illegal olur.

Iddianamede DISK’in somutunda yirmi yillik burjuva demokrasisi yargilantyor.
Ornek:

— Eski sikiyonetim suglaniyor — ki ayni sikiyonetim komutanlari simdi cuntay1 olusturu-
yor, (s.15)

— DISK in tiiziik ve belgelerini onaylayan icra suglaniyor (s. 18),
— Yargi suglaniyor
Arastirilacak hususlar:

— DISK iddianamesinde 1976-78 yillarinda Terciiman’da ¢ikan Refik Sonmezsoy ve Nazli
Ilicak’in yazilari ile bag1 6rneklerle,

— DISK iddianamesinin “Reddedilen Komiinizm” kitabr ile bag1 drnek,
— DISK iddianamesinin Kemal Tiirkler’in éldiiriilmesi ile bag,

— MHP davasi,

— Kemal Tiirkler’in dldiiriilmesi lizerine ilerici basinda ¢ikanlar,

— DISK iddianamesinin 24 Ocak kararlar1 ile bagi.



IV. BARIS SORUNU

BARIS HAREKETI USTUNE
(P.B.’YA, 16 TEMMUZ 1982)

ZORLUKLAR

Tiirkiye’de kitlesel nitelikte ve politik yasamda su veya bu dlglide rol oynayacak bir baris hare-
keti yoktur, yaratilamamistir. Bugiin de bunu yaratmanin 6niinde baz1 zorluklar vardir.

— Tiirkiye’nin ¢ok uzun bir stireden beri 6nemli bir savag gérmemis olmasi ve &zellikle
Ikinci Diinya Savasi’min dogrudan yikimima ugramamis olmasi, objektif olarak bir zorluk kay-
nagidir. Kitleler icin, aydinlar i¢in savag ve savasin olast yikimi, ya kitaplardan okunan tarihi
hikayeler, ya da gelecek {izerine fanteziler diizeyindedir.

— Baris hareketleri i¢cinde dinin oynadigi rol 6nemlidir. Bu arada belirleyici olan Katolik
mezhebi olmaktadir. Katolikligin ¢ikisinda ve 6ziinde pasifizm vardir. Kaldi ki Avrupa’da Ka-
tolikler Ikinci Diinya Savasi’m yasadilar. Bu nedenle Katolikler baris hareketi i¢inde énemlice
bir miifrezeyi olusturuyorlar. Buna karsin Islam, ¢ikisinda ve 6ziinde savasgiligy, fiituhatgili
icermektedir. Tiirkiye’de Islam’in bu yonii, bu etkisi bir baris hareketi 6rgiitlemenin niinde
engeldir.

— Tiirkiye’de burjuva milliyetciliginin niteligi ve etkinligi, ayr1 bir engeli olusturmaktadir.
Diin Turanci, Pantiirkist motifleri de iceren milliyetcilik bugiin emperyalizmin genel ¢ikarlar
ile de uyum ic¢inde olmak kosuluyla yayilmaci niteligini yitirmemistir.

— Tiirkiye’de devletin geleneksel niteligi ve gelisimi ve bunun i¢inde ordunun oynadigi po-
litik rol bir baris hareketinin 6niinde engeldir. Yiizyillardan beri Tiirkiye’de ordu en gii¢lii “po-
litik parti”dir.

— Tarihsel gelisimi i¢inde Rus diismanlig1 ve bu motifin siirekli ve sistematik bir bigimde
yayginlastirilmis olmasi ve bununla birlikte ortaya atilan Rus—Sovyet tehdidi masali ve bu ma-
salla yeterince savag verilmemis olusu bir bagka engel olusturmaktadir.

— Tiirkiye’nin ¢ok uluslu olusu ve ulusal ezgi i¢in burjuvazinin stirekli agik zor kullanimi
geregi duymasi ve son olarak

— Barig hareketinin 6rgiitliiliigiiniin niteligi geregi zorunlu olarak genis ve legal bir hareket
olmasi, bunun ise asgari bir burjuva demokrasisinin varligimi gerektirmesi, buna karsin iilke
yasaminda asgari diizeyde demokratik 6zgiirliiklerin bulundugu dénemlerin ¢ok kisa, istisnai
donemlerle sinirlanmasi barig hareketinin 6nilinde en 6nemli engellerden biri olmustur.
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OLASI BELGILER

Yukarida siraladigim kimileri biitiin pratik maksatlar i¢in objektif sayilabilecek zorluklar1 da
hesaba katmak kosuluyla bir barig hareketinin Tiirkiye’de hangi belgiler etrafinda yiginsallasa-
bileceginin kestirilebilmesi ve hem ajitasyon—propagandanin, hem orgiitlenmenin baris hareke-
tinin yeserebilecegi Ozgiil bigimlerde vyiiriitiilmesi gerekmektedir. Ozii barisc1 ve anti—
Amerikanci olacak bir hareketi bu yalinlikta ve ¢iplaklikta orgiitlemenin 6niinde, yukarida be-
lirttigim zorluklar vardir. Ozii bu olan bir hareketin alabilecegi ¢ok degisik bigimler olabilir.
Ornegin;

— Yaln bir baris hareketi

— Savas diigmani bir hareket

— Acik anti-Amerikanci bir hareket

— Ulkedeki Amerikan askeri varligina karst bir hareket

— Pasifizm

— Genel olarak anti—niikleer bir hareket (savas¢1 ve barisc¢t kullanimi dahil)

— Niikleer silahlara kars1 bir hareket

— Genel olarak ¢evre kirlenmesine karsi bir hareket

— Anti-NATO bir hareket

— NATO’da kisilikli politika i¢in bir hareket

— Bagimsizlik, baglantisizlik i¢in bir hareket

— lssizlige kars1, ekonomik gelisme icin bir hareket

— Dogrudan savas harcamalarina karsi bir hareket

— Komsularimizla iyi iligkiler hareketi vs.

Oniimiizde duran sorun bunlar ve benzeri tiim bigimleri ortaya dokiip bunlardan hangilerinin
iilkede yeserme olasiliginin objektif olarak var oldugunu (bizim siibjektif tercihlerimizden ba-
gimsiz olarak) tespit edebilmeliyiz.

Burada bir zorluga ve zorluk sonucu yapilan bir zorlamaya deginmek istiyorum. Ulke i¢inde
ulusal sorunlarla dogrudan baglantili bir baris hareketi yaratilamadan, uluslararasi diizeydeki
baris sorunlarinda rol oynayabilecek bir barig hareketi yaratmaya olanak yoktur.

DOGRU VURUS NOKTALARI

Tiirkiye’de baris hareketinin yeserebilmesi kitlelerin somut, giincel ¢ikarlariyla (sadece onlarin
objektif ¢ikarlariyla degil, siibjektif tutumlarini da hesaba katan) genis bir ajit—prop. calismasi
zorunludur. Bu ¢aligmada baglica ana vurus dogrultulart sunlar olmali:

1. Rus—Sovyet tehdidi ile ve bunun aldig1 somut bigimlerle siirekli miicadele. Bugiin Sovyet
tehdidi masal1 baslica ti¢ noktada toplantyor.

a) Sovyetler Tiirkiye’den toprak istiyor.
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b) Sovyetler Tiirkiye’yi tek uluslu pargalara bolmek istiyor.
¢) Sovyetler Tiirkiye’de terdrist eylemleri orgiitliiyorlar.

Biitiin bu saldir1 politikasina karst hem aydinlar, hem genis emekgi kitleler i¢in ayr ayr aji-
tasyon—propaganda ¢aligsmasi yiirtitiilmelidir.

2. Niikleer savas tehlikesini ve sonuglarini anlatmak ve 6zellikle Tiirkiye nin bu tehlikenin
disinda kalabilme olasilig1 oldugunu gostermek. Bu amagla:

a) Sovyetlerin, iilkesinde niikleer silah bulundurmayan iilkelere karsi niikleer silah kullan-
mayacagi taahhiidiinii anlatmak ve Tirkiye’nin en azindan bu konuda Sovyetler Birligi ile 6zel
bir anlagma, niikleer silah kullanmama anlasmasi 6nermek.

b) Bir savasta Sovyetler Birligi’nin niikleer silahlar1 kullanan ilk tilke olmayacagini1 garanti
etmesinin anlamini anlatmak.

c¢) Tiirkiye’deki acik ve gizli niikleer silahlar1 somut olarak teshir etmek.

3. NATO’nun Tiirkiye ile ilgili bugiin hala gecerli olan “esnek mukabele” stratejisini kitlele-
re anlatmak.

4. Bugiin Kibris, Tiirk burjuvazisi i¢in bile en azindan 6nemlice bir kesimi i¢in bir yiik hali-
ne gelmistir. Hem politik, hem ekonomik bir yiik. Bu somut 6rnekten hareketle militarizmin,
yayilmaciligin iizerine gidilmeli.

5. Giincel ekonomik sorunlarla, issizlikle, hayat pahalilifiyla ekonomik olarak geliseme-
meyle, askersel harcamalarin bagini somut olarak drnekleyebilmek.

6. Sina Yarimmadasi’ndaki, Liibnan’daki 6rneklerden hareket ederek Cevik Kuvvetler sorunu
etrafinda ajitasyonu gelistirmek.



V. ORGUTSEL SORUNLAR

KONGRE SORUNU USTUNE
(P.B.”YA, 20 NISAN 1982)

Partimizin en kisa siirede bir kongre toplamasinin artik ertelenmesi zor bir sorun haline geldigi
hepimizin {izerinde birlestigi bir noktadir. Bunun baslica iki maddi nedeni var. Birincisi, parti-
miz ¢ok uzun siireden beri bir kongre toplayamamustir. Gerek parti iiyeleri arasinda hatta belki
de birgok kardes partide, parti yasaminin vazgecilmez bu eylemini TKP’nin en kisa zamanda
gerceklestirmesi beklentisi yaygindir. Is¢inin Sesi gurubunun 1979’dan bu yana parti i¢inde ve
parti disinda yiiriittiigii kampanya bu sorunun bir polemik haline gelmesine de neden olmustur.

Ikinci olarak, partimizin basta program olmak iizere temel belgelerinde giiniin kosullarina
uygun degisiklikler yapilmasi, 1980 Plenumu kararlar ile saptanmis, hatta iizerinde bazi 6n
calismalar yapilmis ve sonra 12 Eyliil darbesi ile kesintiye ugramis bir konudur. Bu nedenlerle
1977 Konya Konferansi’ndan bu yana tiim Plenumlarda ve Politik Biiro’nun bir¢ok kararlarin-
da saptandig1 gibi kongre hazirliklarinin hizlandirilmasi yakici bir gérev olarak oniimiizde du-
ruyor. Kongre hazirliklart ile ilgili olarak baslica diisiincelerim ve 6nerilerim sunlardir.

1. Komiinist partilerinin kongreleri onlarin en yliksek forumlaridir. Parti yasaminin ve parti
caligmalarinin uzunca erimli olarak belirlendigi, partilerin orgiitsel ve ideolojik birligini daha
iist diizeylerde pekistirdigi toplantilardir. Bu nedenle ta Komiinist Enternasyonal giinlerinden
komiinist partilerinin kongre toplayabilmelerinin belirli, asgari temsili niteligi bu esaslarin ba-
sinda gelmekteydi. Bugilin komiinist partilerini bdyle baglayan kurallar yok. Ama kongre top-
lamalar1 bize gore daha kurumlagmis partilerde kongrelerin temsili niteligini gozetmek biiyiik
ol¢lide yerlesmis bir prensip sorunudur. Tiim komiinist partilerin kongrelerinde kongrenin en
basinda “Mandat” komisyonlarinin kongrenin temsili niteligi iistiine rapor vermeleri, kongrenin
temsili niteligini kanitlamalar1 tiim komiinist partilerinin alisilmisg, yerlesmis ve vazgecilmez bir
uygulamasidir.

Bu nedenle bizim de kongre hazirlik ¢aligmalarimizin basina, toplanacak kongremizin tem-
sili niteligini ylikseltme sorununu koymaliyiz. Partimiz MK ve PB kongremizin temsili niteli-
ginin asgari bir diizeyde saglanmasindan sonra toplanmasina 6zen gostermelidir.

2. Kongremizde ele alinacak temel belgelerin giiniin kosullarina uygun olarak diizenlene-
bilmesi, bu konuda da hazirliklarin hizlandirilmasina, partimizin hi¢ olmazsa belirli kademele-
rinin bu hazirliklara katilmasina, acilacak tartismalarda yer almasina baglidir. Bu nedenle bir an
evvel bu alanda bazi ilk taslaklar1 ortaya koymamiz ve onlar1 gelistirmeye baglamamiz zorun-
ludur.

3. Kanimca daha net olarak agikliga kavusturmamiz gereken bir pratik konu da oniimiizde
toplanacak kongrenin TKP’nin kaginci kongresi oldugu sorusuna gerekgeli bir bicimde cevap
vermektir.

TKP’nin simdiye kadar olan kongrelerinin kisa bir dokiimiinii yaparsak sdyle bir tablo ¢ikar:
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Yurt icinde ve yurt disinda Tiirkiyeli komiinist orgiitleri birlestiren kongre 10 Eyliil 1920
Bakii Kongre’sidir. Bu kongre kurucu kongre niteligindedir. Bu kongrede segilen parti liderle-
rinin ezici ¢ogunlugunun oldiiriilmesi lizerine yurt disindaki komiinist orgiitler Bolsevik Partisi
ile birlesmisler, Tiirkiye’de ise orgiitsel olarak birbiri ile hi¢ bag1 bulunmayan, ikisi de ayr1 ayri
Komintern’e bagl iki komiinist 6rgiit olmustur. Birinin merkezi Istanbul, digerinin merkezi
Ankara. Sovyet Bilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisii’niin Tiirkiye {izerine ¢ikarttig1 tiim tez-
lerde ve Tiirkiye’de de terciimeleri yaymlanan kaynaklarda bu gercek acgik ve net bir bicimde
belirtilmektedir. (Bk. Tiirkiye, Kizilirmak Yayevi, c.2, s.189) Bu ayriligin, temelinde orgiitle-
rin ideolojik, politik farkliliklar1 oldugu kadar, istanbul ile Anadolu’nun tek devlet iginde kalip
kalmayacaklarinin hentiz agik olmamas1 da yatmaktadir. Bu iki orgiitten biri 1922 yilinda kendi
kongresini yapmustir (Halk Istirakkiyun Firkasi’nin Ankara Kongresi). Bu kongrenin, merkezi
Istanbul’da bulunan TKP ile higbir iliskisi yoktur. Bu iki 6rgiit 1925 yilinda S.H. Degmer lider-
liginde yeni bir kurucu kongrede bir araya gelmisler ve uzlasmiglardir.

HIF’in kongresinin TKP nin ikinci kongresi olup olmadig1 sorusu tartismalidir. Diin de bu-
giin de Istanbul ve Ankara &rgiitlerine yakinlik duyan cevreler bunu farkli farkli yorumlamak-
tadir. Istanbullulara gore TKP’nin ikinci kongresi 1925 Kongresi’dir. Ankaralilara gore ise
1925 Kongresi iiciincii kongredir. Yukarida da belirttigim gibi Sovyet kaynaklari da diin de bu-
giin de 1925 Kongresi’ni ikinci kongre saymaktadir. Konunun siibjektivizmden uzak bir bigim-
de TKP’nin politik yarar1 gozetilerek incelenmesi, ayrica ve mutlaka kardes partiler ile de ko-
nunun goriisiilmesi ve dniimiizdeki kongrenin kaginci kongre olacagi sorununun gerekgeli bir
bicimde agiklanmasi uygundur.

4. Partimizin toplanacak kongresi ayn1 zamanda parti dis1 kalmis Marksist—Leninist kisi ve
guruplarin TKP catis1 altinda toparlanma kongresi olmalidir. Fasist bir cunta kosullar1 altinda
boylesi bir birlik anlayisi ile toplanmis olan Yunanistan Komiinist Partisi Dokuzuncu Kongresi
(1974) belgeleri bizim i¢in baz1 sonuglar ¢ikartmaya yarayan niteliktedir. Kanimca kongre ha-
zirlik calismalari ¢ercevesinde bu sorunu da ele alip adimlar atilmalidir.

5. Kongre hazirliklarii bir yandan hizlandirirken 6te yandan bu hazirliklarin belli bir diize-
ye gelmesinin bir siire alabilecegi diistiniilebilir. Parti orgitliiliigiiniin asgari bir diizeye yiik-
selmesi, temel belge taslaklarnin tartisilip sonuglandirilmasi vakit alici siireglerdir. O takdirde
buglinkii kosullarda 6niimiizde bir secenek daha var. Sinirli amagh bir parti konferansi topla-
mak. Ornegin parti programimin giiniin kosullarina uyarlanmasi sorununu gériismek iizere gibi.
Bizim pratigimizde bunun birde ¢ok somut 6rnegi var. 1977 Konya Konferansi. 1977 Konya
Konferansi’nda,

a) Yeni tiiziik, yeni program onaylanmus,

b) Ezici cogunluguyla yeni bir MK, ezici ¢ogunluguyla yeni bir PB ve yeni bir Genel Sekre-
ter segmistir ve partide yeniden, yukaridan asagiya bir kurulusun yasalliginin temel dayanagini
olusturmustur. Bu nitelikleriyle 1977 Konferansi da bir kurucu kongre niteligindedir. O tarihte
bu toplantiy1 partimizin kongresi olarak nitelemek belki de daha dogru olacakti.

Yukarida anlatmaya calistigim nedenlerle temsili niteligin ve parti i¢i islerligin makul diize-
ye yiikseltilemedigi kosullarda yapilacak toplantinin — ki kanimca bdyle bir toplant1 gereklidir
— kongre yerine yine konferans olarak nitelendirilmesi daha dogru olacaktir. Ama s6z konusu
niteliklerin kabul edilebilir bir diizeye yiikseltmeyi basardigimiz kosullarda ise bu toplantiy1
kongre olarak nitelememiz dogru olacaktir.
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GECMISIN DEGERLENDIRILMESI UZERINE
(P.B.’YA, 20 NISAN 1982)

Partimizin son dénem ¢aligmalariin bir degerlendirilmesinin yapilmasi, oniimiizde bir gérev
olarak durmakta. Boylesi bir gorevi gerekli kilan {i¢ 6nemli neden var. Birincisi, bugiin partinin
kars1 karsiya kaldigi yikimin nedenlerini aciklayabilmek icin. ikincisi, dniimiizdeki dénem ca-
lismalara 151k tutabilecek dersler ¢ikarabilmek igin. Ugiinciisii de bu donemin partimiz tarihin-
deki 6zgiil konumundan kaynaklaniyor. O da altmis yildir savasan partimizin ilk defa bu do-
nemde tilkenin politik ve toplumsal yagaminda hesaba katilan bir gii¢ haline gelmesidir.

Ama bdylesi bir degerlendirmenin iki yonlii zorluklar1 var. Birincisi bu degerlendirmeyi
yapmakta acele etmenin zorluklar1 var. Ne ol¢iide siibjektif yargilardan uzak kalabilecegiz? Ne
ol¢lide boylesi bir degerlendirmeyi yukarida soziinii ettigim amaglarla sinirh tutabilecegiz? Or-
taya cikacak bazi gergekler ne olgiide partinin yeniden toparlanmasina hizmet edecek?

Ote yandan, bdylesi bir degerlendirmeyi geciktirmenin mahzurlari var. Her seyden dnce yu-
karida s6ziinii ettigim ii¢ neden bunu zorluyor. Buna ek olarak partimizde yakin gecmisle ilgili
birgok olgunun maddi kanitlar1 sinirh. Bir¢ok seyi hepimizin zamanla unutma olasilig1 var. Par-
timizin ge¢misindeki bazi 6rneklerden farkli olarak boylesine ¢ok yonlii bir degerlendirmeyi
ornek olarak vermek durumundayiz.

Partimizin yakin ge¢misinin bir degerlendirilmesini zorunlu kilan yukarida siraladigim iig
nedenin Oncelikleri oldugu diisiiniilebilir. Bunlardan 6zellikle karsi karstya bulundugumuz zor
kosullarin agiklanmasinin daha ivedi oldugu diisiiniilebilir. Ozellikle partililerden parti ydneti-
mine yoneltilen sorularin bu noktada toplanmasi bdylesi bir dncelik verme diislincesini giiglen-
direbilir. Ben esas olarak bu diisiincede degilim. Biitiin gelismelerin bir ilintiler zinciri i¢inde
birbiri ile bagli oldugu cok agik. Boyle bir degerlendirmede genelle—6zel, objektifle—siibjektif,
kolektif olanla bireysel olan iliskilerini dogru koyabilmeyi becermemiz gerekli. Bu ise her sey-
den Once olaylarin ve belgelerin bir dokiimiinii yapmak, ondan sonra bunlar1 degerlendirmek
gerekli. Bu noktay1 somut birka¢ 6rnekle agmaya ¢alisayim.

1. Cuntanin saldirist ile parti orgiitlerinde ¢ok genis ¢apli tutuklamalar oldu ve yine bu tutuk-
lamalarla igeri diisen yoldaslarin simdiye kadar ortaya cikan yazi ve belgeler dogru ise, onemli
bir boliimiiniin poliste gerekli direnci gdsteremedikleri ortaya ¢ikmakta. Simdi su soruyu ken-
dimize soralim: Tutuklamalarla ¢6ziilmelerin iligski derecesi nedir? Sathi bir degerlendirmede
sOyle denilebilir. Mademki ¢oziilmeler yaygin, tutuklamalarin da yaygin olmasi dogaldir. Co-
zlilmelerin bir dl¢lide tutuklamalart daha da genislettigi muhtemelen dogru; ama bizler igin su
acik ki ¢ozililmeler tutuklamalarin belirleyici nedeni degil. Ciinkii daha Ocak 1981 sonunda
otuz kiisur ildeki il yonetimlerinin resimli listelerinin polisin elinde oldugunu biz 6grenmistik.

2. Mutlaka parti ¢aligmalarinda degisik diizeylerde gorev alan yoldaglarin gérevlerini yerine
getirmede eksiklikleri ve yanligliklar1 olmustur. Yine yalin bir degerlendirme ile karsi karsiya
kaldigimiz baz1 zorluklar1 sadece bireysel yanlhis veya eksiklerle aciklama yoluna gidebiliriz.
Ama durup hemen sunu sormak gerekiyor. Partinin o somut ¢alisma alaninda belli, saptanmig
bir politikast var miydi? O yoldasa veya o orgiite o gorev verilirken o gorev tanimlanmis miy-
d1? Belli bir denetleme mekanizmasi var miydi? Vs.

3. Orgiitsel olarak karsilastigimiz zorluklarin nedenini arastirirken, kanimca orgiitsel olarak
eksik biraktiklarimiz veya yanlis yaptiklarimizin dokiimiinden once yaptiklarimizin, yapabil-
diklerimizin bir dokiimiinii ¢ikarmak bizlerin oniline daha gercekei bir tablo serecektir. Bu or-
negi biraz daha agmak istiyorum. Sorunlarin ¢ok i¢inde olmayan bir yoldasa bir eksikligi veya
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yanlis1 gosterdigimizde dogal olarak tepki duyacaktir. Halbuki o eksiklik veya yanlighgin ya-
ninda o eksikligin belki de objektif temelini olusturan ¢ok daha biiyiik eksiklikler s6z konusu.
Biz yalnizca sonucu gostererek o geng yoldasi yaniltmis olacagiz.

Kisaca bu orneklerle yiizeysel yapilabilecek bazi degerlendirmelerin sorunlarina degindim.
Peki, o halde daha saglam bir degerlendirme nasil olabilir? Her seyden dnce olaylarin ve belge-
lerin olabildigince tam bir dokiimiinii yapmak gerekli. Boyle bir dokiim su evreleri kapsamali.

1. Atilim 6ncesi donemin degerlendirilmesi: 1951-1973
a) 1951-1962 aras1 donem
b) 1962—1965 aras1 donem
¢) 1965-1968 aras1 donem
d) 1968—-1973 aras1 donem

Bu donem belgeleriyle incelenmeli, 6zellikle 196073 arasina daha bir agirlik verilmelidir.
Atilim 6ncesi bu donemin degerlendirilmesi bircok nedenle Onemlidir. Her seyden Once
1973’te boyle bir degerlendirme yapilamadi. O dénemdeki TIP-TKP iliskileri bugiin hala tar-
tisma konusu. Atilimi doguran etmenler ve atilimin 6zgiilliikklerinin 6n kosullart bu dénemde
olustu.

2. Atilim dénemi: 1973-1980.

a) Atilim1 doguran etmenler, uluslararasi etmenler, iilkedeki gelismeler, CHP faktorii vs.
b) 1973—75 dénemi. TKP ydnetimi nasil olustu? Orgiit politikamiz neydi?

¢) 1975 DISK Kongresi ve sonuglari

d) 1975-78 Dénemi: Uye politikanuz neydi? Egitim politikaniz neydi? SBKP’ye yazilan
mektup (legale ¢ikma sorunu ile ilgili olarak).

e) 1978-79 aras1 orgiit politikas1
f) Yiiriikoglu olayi, ¢ikisi ve sonuglari
2) 1979-80 doénemi.

Basta PB kararlari, PB toplant1 zabitlar1 ve diger belgelerden yapilacak boylesi bir taramada
alinmis kararlarin bir dokiimii, uygulanmis kararlarin bir dokiimii, alinmamis olmasi dogal ol-
mayan kararlarin bir dokiimii yapilmalidir. Nelerin, hangi kararlara dayanilarak yapildigi, nele-
rin kararlara dayanmadan yapildigi, PB’nin 6zellikle 1973 ten bu yana hangi yore ve il komite-
lerini kurdugunun, denetlediginin, hangi temel ¢alisma alanlarini ele alip goriistiigiiniin bir do-
kiimiinii ¢ikartmak, kararlarin uygulanisi siirecinde orgiitlerin hata ve eksikliklerini tespit etmek
gerekir. Ancak boylesi objektif bir dokiim, sithhatli ve siibjektivizmden uzak bir degerlendirme-
ye bizi gotiirebilir.

Boylesine somut ve genis bir dokiim ve degerlendirmenin Oniine biri yapay, biri gercek iki
zorluk cikabilir. Yapay zorluk “konspirasyon” kavramini teknik olarak zorunlu bilgilere degil
politik baz1 gerceklere uygulamaya kalkma yanlisi. Bundan alabildigine kaginmamiz gerekir.
Sorunlarimizi daha da karmasik hale getirmekten baska bir sonu¢ vermez. Gergek zorluk ise,
genel olarak 1950°den bugiine, 6zel olarak da 1973 ten bugline tiim gelismelerin sorumlulugu-
nu en basta PB’nin tagidig1 gercegidir.
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Hem tam bir dokiim yapacagiz ve onlar1 degerlendirecegiz, hem de bunun sonuglarini parti
orgiitiine agiklayacagiz. Ben, bunu yapilmasi zorunlu ama bugiin i¢in gergek¢i gérmiiyorum.
Ozellikle yaralarinizi sarmanin, yeniden toparlanmanin acil oldugu su giinlerde yarim, somut
olmayan veya siibjektif degerlendirmeler ise zaten var olan bazi zorluklarimizi derinlestirmek-
ten Gteye sonug vermeyecegine eminim.

OCAK 1981’DE DURUM
(P.B.’YA, 26 OCAK 1981)
GIZLIDIR

TKP Merkez Komitesi Politik Biirosu’na

Ulkemizin ve partimizin i¢inde bulundugu yeni politik kosullarda partimizin drgiitsel yapi-
sini, i¢ isleyisini ve genel olarak parti yasamini gelistirmek, partinin karsi karsiya bulundugu
politik goérevleri daha yetkili bir bicimde yerine getirebilmesi igin biitiin drgiitsel isleyisin ve
yapmin yukaridan asagiya yeniden gozden gegirilmesi yakici bir sorun olarak oniimiizde dur-
maktadir.

Oniimiizde toplanacak ilk PB toplantisinda ele alinmak, tartisilmak ve karara baglanmak icin
orgiitsel isleyisimizle ilgili asagidaki diizenlemeleri 6neririm:

1. Olagan PB toplantilarinin bundan boyle en seyrek iki haftada bir ve dnceden kararlagti-
rilmus belli bir giinde yapilmasini ve bunun aksatilmamasini,

2. 1980 yili iginde alinmig PB kararlarmin tam bir dokiimiiniin sekreterlik¢e ¢ikarilmasini,
bu kararlardan yerine getirilmeyenler var ise bunlarin belirlenmesini, bu kararlarin yerine geti-
rilmeyis nedenlerinin verilmesini ve biitiin bunlarin yazili bir rapor olarak sekreterlik¢e PB top-
lantisindan 6nce PB iiyelerine dagitilmasini,

3. Bundan boyle, PB toplantilarinin giindemlerinin 6nceden yazili olarak PB iiyelerine ve-
rilmesini,

4. Her PB toplantisinda, daha onceki toplantilarda alinan kararlarin uygulanip uygulanma-
diklarin, uygulanmayanlarin gerekceli olarak PB toplantisina sekreterlik¢e rapor edilmesini,

5. 1979 PB’nin MK iiyeleri ile yaptig1 toplantida MK’ca alinan 6rgiit sorunlar ile ilgili ka-
rarlarin ve yine 1980 yili MK Plenumu’nda MK’ca alinan 6rgiit sorunu ile ilgili kararlar aradan
gecen ¢ok uzun siireye ragmen PB’ce giindem maddesi yapilip uygulamalart i¢in gerekli karar
ve caligmalar bugiine kadar yapilamamistir. Bu nedenle 6niimiizdeki toplanacak ilk PB toplan-
tisinda 1979 toplantist ve 1980 Plenumu’nda alinan kararlarin bir arada ele alinmalarini ve uy-
gulanmalar1 i¢in PB’nin gerekli kararlar1 almasini ve ¢alismalart siirdiirmesini,

6. Parti isleyisi ile 6zellikle yonetim kademelerinin yoneticilik iglevlerini daha etkin bir bi-
cimde yapabilmeleri icin ekli listedeki orgiitsel 6nerilerimin kararlastirilmasini,

7. Oniimiizde toplanacak ilk PB toplantisinda goriisiiliip karara baglanmas1 amaciyla bu ya-
zil1 6nerimin bir biitlin olarak cogaltilip PB toplantis1 dncesi biitiin PB {iyelerine dagitilmasini
ve Onerilerimin toplanti glindemine alinmasin dilerim.
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PARTI YAPISI VE ISLEYiSi UZERINE ONERILER

Partimiz orgilit yapis1 esas olarak ve yalnizca ana hatlariyla parti tiiziiglince belirlenmistir. So-
run parti tiiziigliniin mevcut politik kosullarda ve partinin orgiitsel gelisimine paralel olarak uy-
gulanmasidir.

Partinin ilk atilim yillarinda ve konferans dncesinde Merkez Komitesi ile il komiteleri ara-
sinda yeni bir 6rgiit kademesi fiilen dogdu ve 1977 Konya Konferansi’nda giivenlik nedeniyle
tiizliglin basili kopyalaria yazilmamak kosuluyla yore komiteleri resmilesti. Yore komitelerini
ortaya cikaran nedenler o giinkii kosullarda belirleyici olarak partinin orgiitlenme diizeyinin
diisiikliigii, ama bu diizeye karsililik biitiin Tiirkiye’yi biran evvel kucaklama kaygusu idi. Bu-
giin parti bambagka bir drgiitlenme diizeyindedir ve yeni sorunlarla kars1 karstyadir. Oyle il
komiteleri vardir ki bagli gériindiikleri yore komitelerinden ¢ok daha gelismislerdir. Oyle ydre-
ler vardir ki o yorede geliskin bir il disinda yore komitesi diger illerle ilgilenme olanagi bula-
mamaktadir. Buna karsin yine dyle yoreler vardir ki yore i¢inde hentiz oturmus bir tek il orgiitii
yoktur. Bu nedenle parti orgiitlerine ayirrmhi yaklasim da bugiin kaginilmaz olmustur. Oyle il
komiteleri vardir ki dogrudan dogruya Merkez Komitesi’ne bagli olmalar1 zorunludur (bugiin
Istanbul 6rneginde oldugu gibi). Yine dyle isyerleri vardir ki simf savasimmin gerekleri agisin-
dan dogrudan dogruya Merkez Komitesi’ne bagli olmalidirlar. Iste bu nedenlerle asagidaki 6r-
giitsel diizenlemeyi 6nermekteyim.

Ayrica MK’ya dogrudan bagl biitiin komiteler, yani MK’ya bagli; yore komiteleri, il komi-
teleri, igyeri komiteleri, genclik merkez komitesi, yurt dis1 orgiitlerin yonetim komitesi, biiro ve
seksiyonlar, tek tek PB toplantisinda ele alinarak gézden gegirilmesi, gerekli diizenlemeler ya-
pilarak PB’nin kolektif karari ile olusmus komiteler haline doniistiiriilmelidir.

A. Merkez Komitesi’ne dogrudan baglh orgiitler:
1. MK’ya dogrudan bagli isyeri komiteleri
— Eregli Demir Celik
— Karabiik Demir Celik
— Iskenderun Demir Celik
— EKI
— MKE
— Seydisehir Aliiminyum Fabrikasi
2. MK’ya dogrudan bagli il komiteleri
— Istanbul
— Ankara
— Izmir
— Adana
— Diyarbakir
3. MK’ya bagl yore komiteleri
4. MK’ya bagli yurt digindaki parti orgiitleri

— Merkez aparatinda ¢alisanlar
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— Kapitalist tilkelerdeki parti orgiitleri

— Merkez aparatinda ¢aligmayan sosyalist iilkelerdeki partililer
5. Genglik orgiitii merkez komitesi
6. MK biiro ve seksiyonlari

B. MK’ya yore komiteleri araciliiyla bagl parti orgiitleri. Bu orgiitler 3 gurupta toplanma-
ldur.

1. Parti tiiziigline ve komiinist ve is¢i hareketinin genel pratigine uygun olarak tesekkiil et-
mis il komitelerinin olustugu iller il komiteleri

2. Heniiz dogrudan il komitesi diizeyinde bir yonetici orgiitlenmenin olugmadig1 ama belli
bir orgiitliiliigiin oldugu iller.

3. Parti orgiitliiliigliniin olmadig1 veya ¢ok zayif oldugu iller.

MERKEZ KOMITESI, POLITBURO VE SEKRETERLIKCE YERINE
GETIRILECEK YURUTUM ISLEVLERI UZERINE ONERILER

1. MK ile ilgili olarak

a) Aksine bir zorunluluk olmadig: siirece MK adina yapilan agiklamalar olanaklar dl¢iisiinde
MK iiyelerinin katilimu ile yapilmal.

b) MK fiyelerinin tiimiiniin giinliik toplumsal yasamdan ve iiretimden kopuk yasamalarinin
yarattig1 eksikliklere ¢oziim aranmali.

2. PB ile ilgili olarak

PB’nin en az ii¢ kisilik bir boliimii MK nin ve tam {iyeli PB toplantilarinda saptanmis genel
dogrultular i¢inde kalmak kosulu ile gelisen politik olaylar1 degerlendirmek ve partinin politik
taktiklerini gelistirmek amaci ile yurt disinda bir arada gorev yapmalidir. PB’nin yurt disindaki
bu boliimii ayn1 zamanda esas yukarida siralanan islevine ek olarak MK adina yurt diginda yii-
ritiilecek asagida sirali diger islevlere de yoneticilik yapmalidir.

PB’nin en az ii¢ kisilik bir boliimii siirekli iilke i¢inde bulunarak esas islevi orgiitsel yonlen-
dirme olan ve politik olarak digaridaki yariya bagl bir yiiriitiim biirosu olusturmalidir. Bu biiro
MK ve PB kararlar1 ve yurt disindaki boliimiin politik yonlendirmesi altinda ¢alismalidir.

PB’nin yurt i¢indeki ve yurt disindaki boliimlerinde ¢aliganlar her yil yer degistirmelidir. Bu
yer degistirme ayni anda degil dorder aylik aralarla yapilmalidir. Yani her dort ayda bir, bir PB
iiyesi iceri girmeli, biri disar1 ¢ikmalidir.

Orgiit isleri

Parti liye arsivinin bir sistem i¢inde tutularak korunmasi MK ve PB’ye gerekli raporlarin ha-
zirlanmasi i¢in PB’nin tam gilivenine sahip bir yonetici yoldas bu isle gorevlendirilmelidir. Bu
islev esas olarak bugiin yerine getirilmemektedir. Bunun sonucu olarak bir parti i¢in bilinmesi
zorunlu temel bilgiler bile hicbir yonetici tarafindan bilinmemektedir. Dolayisiyla sorunlarin
tespiti ve ¢oziimii olanaksizlasmistir. Ornek olarak; bugiin partinin tam olarak kag {iyesi vardir?
Son iki yilda kag parti {iyesi 6ldiiriildii? Su anda hapishanelerde kag¢ {iyemiz vardir? Partinin
bugilinkii sosyal bilesimi nedir? Parti yonetiminin sinifsal bilesimi nedir?
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Orgiit islerinde yalnizca iiye sicil arsivi yurt disinda tutulmali, PB’nin yurt i¢inde ¢alisan ii¢
kisilik boliimii ayn1 zamanda 6rgiit biirosu olarak islev gérmelidir.

3. Parti ici enformasyon iletisimi

Parti orgiitlerinden gelecek rapor bigimlerinin taslaklarinin hazirlanmasi, mevcut rapor dii-
zeninin gelistirilmesi, tist 6rgiit kararlarinin alt 6rgiitlere iletisiminin denetlenmesi.

Parti orgiitlerinden gelen raporlarin arsivinin tutulmasi, bu raporlarin PB’ye sunulmasi. Bu
raporlardan ilgili seksiyon ve biirolara ve parti orgiitlerine génderilecek enformatik rapor tas-
laklarmin hazirlanarak PB’ye sunulmasi.

Bugiin miinhasiran isi bu is olan bir yoldas yoktur. Bu nedenle gelen raporlar ya sadece istif
edilmekte ya da siibjektif bir siizgecten gecirildikten sonra PB’ye gelmekte ve en énemlisi bu
raporlardan ¢ikan bazi sonuglarn parti orgiitiine ulastirilacak ortak deney veya enformatik ra-
porlar haline getirilmesi miimkiin olmamaktadir.

PB’nin tam giivenine sahip bir yonetici yoldas (tercihan bir MK {iyesi, hatta bir PB {iiyesi)
yurt disinda miinhasiran bu isi yapmalidir.

4. Uluslararasi iliskiler

Bu alan esas olarak su alt boliimlerden olusmaktadir:

a) Komiinist ve is¢i hareketi ve ulusal kurtulus hareketleri ile iligkiler: (BSS dahil)
b) Uluslararasi politik durumun izlenmesi

c) Uluslararas1 meslek orgiitleri ile iliskiler

d) Komsu kapitalist iilkelerdeki politik gelismeler

e) Tiirkiye’ nin uluslararasi iliskileri

Uluslararasi iligkilerin yukarida sayilan alanlarinda bilgi derlemesi belli bir arsiv ¢aligmasi-
nin ylritiilmesi, TKP’ nin uluslararasi planda temel tanitma araci olan Durum biilteninin ve di-
ger tanitic1 brosiir, katalog vs.nin yayinlanmasi isleridir. Bugiin parti yonetiminde yapilacak
isler net olarak tanimlanmadig1 gibi parti yonetiminde, PB’de veya MK’da bu alanin yiiriitiim
ve sorumlulugunun da kimin {izerinde oldugu agik degildir. Bu nedenle miinhasiran gérevi bu
olan bir yonetici yoldas (tercihan PB iiyesi) yurt diginda bu isi iistlenmelidir.

5. Yurt disinda parti orgiitleri ve partililer
Bugiin TKP’nin yurt disinda {i¢ kategori orgiitli ve liyeleri bulunmaktadir.

a) MK aparatinda ¢alisanlar. Bunlarin sayisi son yillarda artmistir. Bu yoldaslarin yonetimi
basli basina bir sorumluluk alanidir. Bu ¢alisanlar arasinda parti yagaminin yiikseltilmesi, tilke
ile canli baglarinin giiclendirilmesi ve gergekten isleyen bir parti orgiitii bigiminde orglitlenme-
leri ¢6ziim bekleyen sorunlarimizdir.

b) Kapitalist iilkelerdeki parti orgiitleri. Parti MK ve PB TKP’nin niye baska kapitalist {ilke-
lerde parti 6rgiitii kurmak durumunda oldugunu, bu orgiitlerin partinin hangi islevlerine cevap
vermesi gerektigini yedi yi1ldan sonra degisen kosullarda yeniden gézden gegirmelidir. Kaldi ki
bu alanda aramizda en tecriibeli yoldaglardan birinin bu konuda alt1 ay kadar dnce hazirlayip
verdigi ve hala goriisiilmemis bir rapor da vardir.

¢) MK aparatinda caligmamasina ragmen sosyalist lilkelerde yasayan TKP’liler.
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Uzunca bir siiredir parti yonetiminde olmama ragmen PB’de hicbir yoldasin ya bilgisinin
olmadig1 ya da degisik donemlerde degisik tutumlar aldig1 bir sorundur. Konuyu PB’nin ve
MK’nin ele almasi, kim parti iiyesidir, kim degildir sorusunu bu alanda da cevaplandirmasi ge-
rekmektedir.

6. Mali isler

Mali isler, yurt disinda yerine getirilmesi giivenlik agisindan daha dogru olacak islev parti
muhasebesinin tutulmasidir. Bugiin partimizin merkezi bir muhasebesi yoktur. Boyle bir islev
olmadigi i¢in bu islevin sorumlusu da yoktur. Gerek gelirler gerek harcamalar merkezi dene-
timden yoksundur. Parti planinda aidat, bagis ve diger gelirler ayr1 ayr1 muhasebesinin tutulma-
s1, ayn1 sekilde hangi organlarin hangi miktarlarda ve/veya gelirlerinin hangi oraninda harcama
yapmaya yetkili olduklari saptanmalidir. Bugiin bir¢ok 6rgiit mali yetersizlikten s6z etmektedir.
Durumun ¢6ziimlenmesi en basta yukarida belirtildigi gibi merkezi parti muhasebesinin tutul-
mas1, bu amagla, PB’nin bir biitiin olarak tam giivenine sahip bir yoldasin yurt disinda, miinha-
siran bu isle gorevlendirilmesine acilen gereksinim vardir.

Yurt i¢inde ise; PB’ye bagli olarak ticari isletmeler yonetim ve denetim komitesi kurulmali-
dir.

7. ideolojik isler
Parti MK ideolojik aparatinin agirlikli ¢ekirdeginin yurt disinda olmasi gerekmektedir.

a) Yayin alaninda: Atilim redaksiyonu, Komiinist redaksiyonu, TKP nin Sesi redaksiyonu,
Bizim Radyo redaksiyonu.

b) Egitim alaninda: Parti i¢in egitimin ilke ve prensipleri ile uygulama materyallerinin gelis-
tirilmesi, parti okullarinda ve tiniversitede okuyan yoldaslarin sorunlari ile ilgilenme.

¢) Bilimsel arastirma ve propaganda alaminda: ideolojik aparatin yurt disindaki bu birimleri-
ni tamamlamak iizere her ¢alisma alaninin yurt i¢inde de her yore ve her il komitesinde merkez
yayin organlarmin merkez redaksiyonlarma yardimer redaksiyonlar kurulmalidir. Ornegin her
yore ve il komitesinde ideolojik isler aparatinin bir pargasi olarak bir Azilim redaksiyonu, bir
Komiinist redaksiyonu, bir radyolar redaksiyonu olusturulmalidir. Bu alt redaksiyonlarin gore-
vi, pargast olduklar1 Orgiit diizeyinde sanki bu yaymlarin Dbiitin sorumlulugu
omzlarindaimigcesine kendi orgiitlerinin katkilarint merkez redaksiyonu ile siki igbirligi icinde
orgiitlemektir. Kisacasi, hem merkez yayinlarina yaz orgiitlemek, hem merkez yayinlarina ge-
len elestirileri derlemek bu alt redaksiyonun gorevi olmalidir.

Ideolojik isler planinda gerceklestirilmesi gereken bir islev de parti i¢i egitimin yiiriitiilmesi
ve denetlenmesi i¢in yurt i¢inde de bir merkezi biiro kurulmalidir. Yine ideolojik isler planinda
yurt icinde merkezi olarak yapilmasi gereken bir islev ajitasyon araclarinin kullanimi ve gelisti-
rilmesini saglayacak merkezi bir yapinin kurulmasidir.

8. Illegal basin ve dagitim isleri
Yurt i¢inde bir yonetici yoldasin denetiminde yiiriitiilmesi gereken bir islevdir.
9. Bag isleri

Bir yonetici yoldasin denetiminde hem yurt iginde hem yurt diginda yiirtitiilmesi gereken bir
islevdir. Esas olarak 3 alandan sorumludur.

a) Yurt ici—yurt dis1 bag aparati.
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b) Yurt i¢i parti orgiitleriyle bag aparati.

¢) Yurt disindaki parti orgiitleriyle bag aparati.

10. Istihbarat

Bu islev partimizde orgiitlii olarak yerine getirilmeyen bir iglevdir. Su alanlar1 kapsamalidir.
a) Politik istihbarat, politik yap1, devlet yapis1 ve kadrolari vs.

b) Polis orgiitiinde yapilacak istihbarat

¢) Burjuva ordusunda yapilacak istihbarat

d) Ekonomik istihbarat.

Bir parti yoneticisi yoldas bu alandan sorumlu olmals, istihbarat orgiitiiniin yalnizca arsiv ve
degerlendirme birimi yurt diginda olmali, aygit esas olarak yurt icinde ¢aligsmalidir.

11. Giivenlik

Partimizde orgiitlii olarak yerine getirilmeyen islevlerden biridir. Ozellikle 12 Eyliil darbe-
sinden sonra bu alanda orgiitlii bir ¢aligmanin olmayis1 daha fazla hissedilir olmustur. Bir dizi
yonetici ve yonetici olmayan yoldas polise diismiis, iskence gormiis, disar1 ¢iktiktan sonra yine
eski Orgiitlinde ¢alismaya koyulmustur. Bu yoldaglarin giivenilirlik durumlari sadece {iyesi ol-
duklar1 orgiitiin slibjektif 6n yargilarina dayalidir, bu ise biiylik bir zaaftir. Bu alan esas olarak
su iglevleri gerceklestirmelidir.

a) Burjuva polisinin partimize sizmasina ve partimizden istihbarat almasina kars1 koyma ca-
ligmalart.

b) Parti yoneticilerinin ve parti yonetim organlarinin toplantilarinin korunmasi.

Giivenlik orgiitiiniin de arsiv ve degerlendirme birimleri yurt disinda olmali, aygit esas ola-
rak yurt i¢cinde ¢alismalidir.

12. Askersel ¢calisma

Bu alanin da arsiv ve dokiimantasyon birimi yurt disinda olmali ¢calisma her seyi ile yurt
icinde olmalidir.

13. Yigin orgiitleri biirolar:

Burjuva yasallig1 cercevesinde faaliyet gosteren yigin orgiitlerinde izlenecek taktiklerin ge-
listirilmesine yardimci olacak bu uzman orgiitler esas olarak tiimiiyle yurt icinde olmalidir.
Icinde bulundugumuz politik kosullarda genglik orgiitlenmesi bu cerceve disinda ele alinmali-
dir.

14. Genel Sekreter Yardimcihig:

Icinde bulundugumuz 6zgiin kosullarda ortaya cikan bir islevdir. Su anda uygulanmakta
olandan farkli olarak yalniz isi bu olan bir MK {iyesi yoldas bu gorevle gorevlendirilmelidir.
Kaldi ki su anda bu gorevi yapan yoldas bu islevi basari ile yerine getirmektedir.



